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Введение 

Цифровизация российского уголовного судопроизводства требует детального научного исследова-

ния в силу ряда объективных причин. Внедрение цифровых технологий в данную сферу имеет высокую 

социальную значимость, поскольку непосредственно влияет на механизмы защиты прав граждан и э ф-

фективность процессуальной деятельности [1, 2]. В научном сообществе отсутствует единое определе-

ние понятия «цифровизация уголовного судопроизводства», а также нет согласованной позиции по 

классификации и систематизации новых технологических инструментов [3, 4]. Формирование универ-

сального определения цифровизации и выявление её основных компонентов необходимо как для разви-

тия научной методологии, так и для обеспечения правовой определенности в регулировании уголовно-

процессуальной деятельности в условиях её цифровой модернизации. 

Материалы и методы исследований 

В современной юридической науке отмечаются три основных подхода к определению цифровизации 

уголовного судопроизводства: 

- комплексный подход, в рамках которого цифровизацию рассматривают как системный процесс 

внедрения и использования цифровых технологий при производстве по уголовным делам; цифровиза-

ция направлена на оптимизацию процессуальной деятельности, формирование единой цифровой среды 

взаимодействия и создание новых форм получения доказательственной информации при соблюдении 

процессуальных гарантий; 

- функциональный подход, который акцентирует внимание на применении электронных техниче-

ских и программных средств для оперативной обработки и передачи информации в ходе уголовного 

судопроизводства; 

- технологический подход, который фокусируется на методах и способах работы с электронной ин-

формацией при формировании доказательственной базы и осуществлении процессуальных действий. 

Так, на основе комплексного подхода в фундаментальной квалификационной работе А.Ю. Чурико-

вой предложено следующее определение: 

цифровизация уголовно-процессуальной деятельности – это использование существующих и внед-

рение новых цифровых технологий с целью повышения эффективности и результативности деятельно-

сти участников уголовного процесса. Результативность деятельности участника уголовного судопроиз-

водства определяется степенью достижения стоящих перед ним задач при условии точного соблюдения 

норм действующего законодательства, а эффективность деятельности представляет собой соотношение 

достигнутых при осуществлении деятельности результатов и задействованных ресурсов (трудовых, ма-

териальных, временных и т.д.). 

Кроме того, автор вводит смежное понятие цифровой трансформации уголовно-процессуальной дея-

тельности: 

- цифровая трансформация уголовно-процессуальной деятельности – это процесс комплексного пре-

образования фактической реализации и правового регулирования деятельности участников уголовного 

судопроизводства, проходящий под воздействием цифровых технологий и инноваций, направленный 

на повышение эффективности, качества и доступности процессов, связанных с производством по уг о-

ловному делу на всех его этапах, а также на оптимизацию взаимодействия компетентных государ-

ственных органов и должностных лиц между собой, с иными лицами, вовлеченными в уголовное судо-

производство, и населением [5, с. 12-13]. 

Как полагает названный автор, проведенное разграничение позволяет по-новому подойти к форму-

лированию теоретических положений об основах применения информационных технологий и систем в 

уголовно-процессуальной, а также выстроить концептуально выверенную модель правового регулиро-

вания данных процессов: цифровизация является одним из этапов более глобального феномена цифро-

вой трансформации уголовного судопроизводства, которая предполагает не просто внедрение цифро-

вых технологий, а качественное изменение самой системы уголовного процесса.  

Если комплексный подход является более широким, то в рамках технологического и функциональ-

ного подходов обычно анализируются отдельные аспекты цифровизации. 

Например, К.В. Малыгин исследует применение электронных документов в уголовном процессе, 

обосновывает необходимость электронного документооборота, предлагает изменения в законодатель-

стве, обеспечивающие внедрение электронных документов. В данном контексте цифровизация как та-

ковая не рассматривается – по смыслу можно вывести лишь обобщенное технологическое определение, 

согласно которому 
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использование информационных технологий – это применение комплекса методов, способов и 

средств, обеспечивающих создание, хранение, обработку, передачу и получение информации в элек-

тронной форме участниками уголовного судопроизводства для формирования доказательственной базы 

и осуществления процессуальных действий [6, с. 27-29]. 

Результаты и обсуждения 

При функциональном подходе на первый план выходит разработка инструментальной методологии 

применительно к тем или иным конкретным техническим средствам. В данном случае фундаменталь-

ный процесс цифровизации также остаётся на периферии внимания, а под  использованием информа-

ционных технологий подразумевается деятельность по применению электронных технических и про-

граммных средств государственных органов, обеспечивающих оперативное и качественное формиро-

вание, обработку, хранение, передачу и прием информации без нарушения ее целостности при произ-

водстве по уголовным делам [7, с. 12]. 

В целом сравнительный анализ различных подходов позволяет утверждать, что все они в равной ме-

ре исходят из признания системного характера цифровизации и её направленности на повышение эф-

фективности уголовного судопроизводства. Различия проявляются в расстановке акцентов: технологи-

ческий подход подчеркивает значимость программно-аппаратного обеспечения, функциональный – фо-

кусируется на практике применения цифровых технологий, а комплексный – охватывает все аспекты 

цифровой трансформации, включая правовое регулирование и защиту прав участников процесса  [8]. 

При этом все подходы едины в понимании необходимости сохранения фундаментальных принципов 

уголовного судопроизводства в условиях его цифровизации. 

Синтезируя обозначенные подходы, можно выделить как минимум следующие тенденции цифрови-

зации уголовного судопроизводства [9]: 

- комплексная цифровая трансформация, которая предполагает системное преобразование всех ас-

пектов уголовно-процессуальной деятельности, когда происходит интеграция различных информаци-

онных систем правоохранительных органов и судов в единую цифровую экосистему, обеспечивающую 

непрерывность и согласованность процессуальных действий за счёт создания централизованных баз 

данных, унификации форматов электронного взаимодействия и утверждения единых стандартов обра-

ботки информации; 

- развитие электронного документооборота, которое характеризуется переходом от бумажных носи-

телей к цифровым форматам, когда для придания юридической силы цифровым документам активно 

используется электронная подпись, внедряются электронные уголовные дела и формируются системы 

межведомственного электронного взаимодействия, обеспечивающие оперативный обмен процессуаль-

ными документами; 

- расширение дистанционных форм судопроизводства, которое проявляется во внедрении видео -

конференц-связи для проведения следственных действий, судебных заседаний и допросов; создании 

электронных платформ для удаленного взаимодействия участников процесса, подачи ходатайств и жа-

лоб; развиваются технологии дистанционного сбора и исследования доказательств с обеспечением их 

достоверности и допустимости; 

- усиление информационной безопасности, реализуемое через внедрение многоуровневых систем 

защиты данных, использование криптографических методов, разработку механизмов управления рис-

ками цифровизации, с тем чтобы своевременно предотвратить несанкционированный доступ к процес-

суальной информации и обеспечить эффективную защиту персональных данных участников судопро-

изводства. 

Кроме того, можно отметить и такие тенденции, как: 

- изменение процессуальной формы, которое усматривается в появлении новых видов электронных 

доказательств, трансформации традиционных следственных действий с учетом цифровых технологий; 

- повышение доступности правосудия, что достигается путём упрощения процедур подачи процес-

суальных документов, создания электронных сервисов для участников процесса, обеспечения возмож-

ности дистанционного участия в процессуальных действиях; 

- развитие цифровых компетенций, включающее формирование новых профессиональных навыков у 

судей и сотрудников правоохранительных органов, а также повышение цифровой грамотности всех 

участников процесса. 

По нашему мнению, перечисленные тенденции следует так или иначе учесть при разработке поня-

тийно-терминологического аппарата, адаптированного под задачи научного обеспечения и практиче-

ской реализации внедрения технологических инноваций в российское уголовное судопроизводство. 
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Это означает, что операциональная дефиниция цифровизации и ее ключевых элементов должна удо-

влетворять критериям правовой определенности и объяснительной силы по отношению ко всем обо-

значенным тенденциям. Подчеркнём также и то, что наличие единого определения цифровизации, если 

и когда научный консенсус по этому поводу будет достигнут, следует рассматривать не в виде самоце-

ли, а исключительно как методологический инструмент, обладающий определённым потенциалом 

адаптации к решению отдельных правотворческих и правоприменительных задач. 

В качестве рабочей конструкции предлагаем следующую: 

- цифровизация уголовного судопроизводства – это системный процесс комплексного преобразова-

ния уголовно-процессуальной деятельности, основанный на интеграции цифровых технологий во все 

стадии производства по уголовным делам и направленный на формирование единой цифровой экоси-

стемы, обеспечивающей эффективное электронное взаимодействие участников процесса, автоматиза-

цию процессуальных действий, создание и использование электронных доказательств при соблюдении 

процессуальных гарантий и защите прав всех субъектов уголовного судопроизводства.  

В предложенном определении цифровизации уголовного судопроизводства заложены квалифици-

рующие признаки, отражающие её сущностные характеристики, а именно: 

- системность процесса указывает на взаимосвязанность и взаимообусловленность всех элементов 

цифровой трансформации, их подчиненность единой цели и логике развития;  

- комплексный характер преобразований демонстрирует охват всех аспектов уголовно-

процессуальной деятельности, включая документооборот, доказывание, принятие процессуальных ре-

шений и коммуникацию между участниками процесса; 

- интеграционная направленность проявляется во внедрении цифровых технологий на всех стадиях 

уголовного судопроизводства, обеспечивая их технологическое единство и процессуальную преем-

ственность; 

- формирование единой цифровой экосистемы отражает создание целостной технологической среды, 

объединяющей информационные системы, базы данных и электронные сервисы в рамках единого циф-

рового пространства уголовного судопроизводства; 

- эффективность электронного взаимодействия характеризует оптимизацию коммуникационных 

процессов между участниками уголовного судопроизводства, обеспечение оперативности и доступно-

сти процессуальной информации; 

- автоматизация процессуальных действий указывает на использование цифровых технологий для 

оптимизации рутинных операций и повышения точности процессуальных действий;  

- электронное доказывание отражает возможность создания, фиксации, хранения и исследования до-

казательств в цифровом формате; 

- соблюдение процессуальных гарантий и защита прав субъектов [11] демонстрирует приоритет пра-

вовых ценностей над технологической эффективностью, обеспечение баланса между цифровизацией и 

фундаментальными принципами уголовного судопроизводства. 

Перечисленные признаки в своей совокупности формируют целостное представление о цифровиза-

ции как о закономерном этапе развития уголовного судопроизводства, отвечающем современным тех-

нологическим возможностям и процессуальным потребностям. 

Выявленные признаки цифровизации прямо либо косвенно указывают на многоэлементный состав 

рассматриваемого процесса: 

- технологический элемент (программно-аппаратные комплексы, электронные средства связи, си-

стемы видео-конференц-связи, информационные системы и базы данных, электронные платформы, 

средства защиты информации); 

- информационный элемент (электронные документы, электронные доказательства, цифровые дан-

ные, метаданные, электронные копии документов, электронные подписи); 

- процессуальный элемент (электронная форма процессуальных действий, дистанционные след-

ственные действия, электронное судебное разбирательство, электронное взаимодействие участников 

процесса, электронная фиксация хода и результатов процессуальных действий); 

- правовой элемент (нормативное регулирование использования цифровых технологий, процессу-

альные гарантии при электронном взаимодействии, стандарты электронного документооборота, регла-

ментация электронных доказательств, правила информационной безопасности); 

- организационный элемент (система управления рисками, межведомственное взаимодействие, тех-

ническое обеспечение, кадровое обеспечение, методическое обеспечение);  
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- инфраструктурный элемент (единая цифровая среда, системы электронного документооборота, за-

щищенные каналы связи, центры обработки данных, системы резервного копирования);  

- компетентностный элемент (цифровые навыки участников процесса, специальные знания в области 

информационных технологий, навыки работы с электронными системами, культура информационной 

безопасности); 

- функциональный элемент (автоматизация рутинных операций, оптимизация процессуальных дей-

ствий, повышение эффективности взаимодействия, обеспечение доступности правосудия, ускорение 

документооборота); 

- элемент безопасности (защита электронных данных, обеспечение достоверности информации, 

предотвращение несанкционированного доступа, сохранность электронных доказательств, идентифи-

кация и аутентификация пользователей); 

- контрольный элемент (мониторинг использования цифровых технологий, оценка эффективности 

цифровизации, выявление и устранение рисков, контроль качества электронного взаимодействия, аудит 

информационной безопасности). 

В свою очередь, на основе данного перечня можно разработать ту или иную классификацию ключе-

вых элементов цифровизации уголовного судопроизводства, например: 

1. По функциональному назначению: 

- обеспечивающие элементы (технологический, инфраструктурный) 

- регулятивные элементы (правовой, контрольный) 

- организационные элементы (компетентностный, организационный) 

- содержательные элементы (информационный, процессуальный) 

2. По степени значимости: 

- базовые (технологический, правовой, информационный) 

- производные (функциональный, компетентностный) 

- обеспечительные (элемент безопасности, контрольный) 

3. По характеру воздействия: 

- прямого воздействия (процессуальный, технологический) 

- косвенного воздействия (компетентностный, организационный) 

- смешанного воздействия (правовой, функциональный) 

4. По сфере реализации: 

- технические элементы (технологический, инфраструктурный) 

- правовые элементы (процессуальный, правовой) 

- организационные элементы (функциональный, организационный) 

- кадровые элементы (компетентностный) 

5. По уровню регламентации: 

- нормативно регламентированные (правовой, процессуальный) 

- частично регламентированные (организационный, функциональный) 

- нерегламентированные (компетентностный) 

6. По степени автономности: 

- самостоятельные элементы (технологический, правовой) 

- взаимозависимые элементы (информационный, процессуальный) 

- комплексные элементы (элемент безопасности, контрольный) 

7. По динамике развития: 

- быстро развивающиеся (технологический, информационный) 

- умеренно развивающиеся (организационный, функциональный) 

- стабильные (правовой, процессуальный) 

8. По масштабу влияния: 

- системообразующие (технологический, правовой) 

- обеспечительные (инфраструктурный, элемент безопасности) 

- вспомогательные (компетентностный, контрольный) 

9. По форме проявления: 

- материальные (технологический, инфраструктурный) 

- процессуальные (правовой, процессуальный) 

- организационные (функциональный, компетентностный) 

10. По степени универсальности: 
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- универсальные (технологический, информационный) 

- специальные (процессуальный, правовой) 

- комбинированные (организационный, функциональный) 

11. По характеру взаимодействия: 

- системообразующие (технологический, правовой) 

- интегрирующие (информационный, функциональный) 

- обеспечивающие (элемент безопасности, контрольный) 

12. По возможности измерения эффективности: 

- измеряемые количественно (технологический, информационный) 

- измеряемые качественно (процессуальный, компетентностный) 

- комплексно измеряемые (функциональный, организационный). 

Полагаем, что в зависимости от той или иной фундаментальной либо прикладной задачи перечень 

оснований для классификаций может быть продолжен, но в любом случае классификация позволяет 

систематизировать элементы цифровизации, обеспечивает понимание структуры и взаимосвязи этих 

элементов и  позволяет выявлять проблемные области, что в совокупности своей  необходимо для эф-

фективного управления процессом цифровизации уголовного судопроизводства и его дальнейшего ра з-

вития. 

Выводы 

Предложенная рабочая дефиниция цифровизации уголовного судопроизводства, а также система 

классификации её ключевых элементов создают методологическую основу для дальнейших исследова-

ний в данной области. Выделение и систематизация элементов по различным основаниям позволяет не 

только структурировать текущие процессы цифровой трансформации, но и прогнозировать перспек-

тивные направления развития. 

Комплексный анализ элементного состава цифровизации уголовного судопроизводства имеет важ-

ное теоретическое и практическое значение. В теоретическом плане он способствует формированию 

целостного научного представления о сущности и содержании цифровизации как системного процесса. 

В практическом аспекте понимание взаимосвязи и взаимовлияния различных элементов необходимо 

для выработки эффективных управленческих решений при внедрении цифровых технологий в уголов-

ное судопроизводство. 
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