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Аннотация: Статья посвящена анализу истории дворцового переворота 1762 г. в России в сочинении 

французского историка Пьера-Шарля Левека (1736-1812) «История Российская». Левек тщательно изучил 

доступные ему письменные источники об этом событии, но, обнаружив в них неточности, обратился к уст-

ным свидетельствам очевидцев. Его работа стала первой в мировой историографии научной реконструкцией 

прихода к власти Екатерины II. Левек стремился дать более объективную оценку императору Петру III, кото-

рый позже, в дореволюционной и советской историографии часто изображался как самодур. Французский 

ученый отмечает, что за короткий срок правления Петр III провел важные реформы, включая освобождение 

дворян от обязательной государственной службы. Однако, Левек не скрывает и негативных черт личности 

императора. Исследовав различные источники о причастности Екатерины II к смерти мужа, Левек приходит к 

выводу, что она не желала его гибели. Ставшие известными позже новые документы по истории дворцового 

переворота 1762 г. подтвердили многие выводы французского ученого. 
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Abstract: the article is devoted to the analysis of the history of the 1762 palace coup in Russia in the work of the 

French historian Pierre-Charles Levesque (1736–1812) "Histoire de Russie". Leveque carefully studied the written 

sources available to him about this event, but, having discovered inaccuracies in them, he turned to the oral testimo-
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nies of eyewitnesses. His work became the first scientific reconstruction of Catherine II's rise to power in world histo-

riography. Leveque sought to give a more objective assessment of Emperor Peter III, who was often portrayed as a 

willful and stupid person in pre-revolutionary and Soviet historiography. The French scientist notes that during the 

short period of his reign, Peter III carried out important reforms, including the exemption of nobles from compulsory 

public service. However, Leveque does not hide the negative personality traits of the emperor. After examining vari-

ous sources about Catherine II's involvement in her husband's death, Levesque comes to the conclusion that she did 

not want him to die. New documents on the history of the palace coup of 1762, which became known later, confirmed 

many of the conclusions of the French scientist. 
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Введение 

Государственный, или, как его называли в со-

ветское время, дворцовый (в таком виде этот тер-

мин был впервые введен С.М. Соловьевым, но по-

лучил устоявшее значение в конце XIX в. у его 

ученика В.О. Ключевского) переворот 28 июня (9 

июля) 1762 г. в России долгое время был загадкой 

для историков. По понятным причинам отечествен-

ные исследователи более ста лет не имели возмож-

ности писать о событиях тех дней, а важнейшие 

источники по этой теме были неизвестны обще-

ственности, в том числе научной, до середины XIX 

в. [9]. 

В связи с этим, как уже не раз бывало в россий-

ской историографии, инициатива изучения табуи-

рованной темы перешла к зарубежным авторам. 

Первые французские публикации, подробно осве-

щающие события июньского переворота 1762 г., 

появились только после смерти Екатерины II. Рус-

ская императрица скончалась в период ухудшения 

русско-французских отношений. После ее смерти 

французские власти начали открыто поощрять из-

дание враждебной покойной правительнице лите-

ратуры, более не делая тайны из слухов, которые со 

времен указанного переворота ходили о смерти ее 

супруга [20, p. 215]. Однако основанные на этих 

сомнительных источниках книжные и газетные 

публикации больше напоминали политические 

памфлеты. 

Исключением из этого правила являлся труд 

француза Пьера-Шарля Левека (1736-1812) – одно-

го из ведущих европейских специалистов по исто-

рии России. Его ныне во многом забытая «История 

Российская» уникальна тем, что излагает материал 

с максимально возможной на тот момент объектив-

ностью и поэтому, на наш взгляд, занимает особое 

место в мировой историографии. Располагая весьма 

ограниченным кругом источников и литературы, 

французский ученый, высказывая свое мнение по 

тому или иному вопросу, старался, по возможно-

сти, учесть все известные ему факты, все имевшие-

ся в его распоряжении точки зрения [3, 5, 6, 7]. На 

страницах этого сочинения был впервые рекон-

струирован ход переворота 1762 г. 

Материалы и методы исследований 

В статье использованы методы историографиче-

ского анализа, изучены основные источники, кото-

рыми пользовался Левек для реконструкции пред-

посылок и хода дворцового переворота 1762 г. в 

России. Показано, что автор критически оценивал 

имеющуюся в современной ему науке и публици-

стике информацию об этом событии, что позволило 

ему в целом объективно осветить историю прихода 

к власти Екатерины II. 

Результаты и обсуждения 

В первом и втором изданиях «Истории Россий-

ской» (1782, 1783 гг.) описание переворота 1762 г. 

отсутствовало. Во-первых, для Левека, как акаде-

мического исследователя, видимо, было неприем-

лемым создавать свой нарратив на ходивших в Ев-

ропе слухах и сплетнях, а иных источников по этой 

теме тогда не существовало. Во-вторых, как при-

знавался позднее сам Левек, в те годы он не хотел 

видеть в делах Екатерины только плохое. Это, ко-

нечно, во многом объяснялось тем, что у России и 

Франции в то время были дружественные и даже 

союзнические отношения, поэтому отношение к 

русской императрице у французского правитель-

ства было комплиментарным. И, наконец, в-

третьих, в условиях Старого режима во Франции 

законопослушный обыватель-интеллигент Левек, 

всегда избегавший участия в политике и следовав-

ший официальной линии (что отчасти объясняет 

его постоянные споры с уже покойным к тому вре-

мени Вольтером), не мог и не желал подвергать со-

мнению всякой монархии, в том числе российской. 
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Лишь новые тенденции в общественно-

политическом дискурсе и появление на Западе со-

чинений К.К. Рюльера [17], Ж. Кастерá [11] и У. 

Кокса [13] – первых подробных публикаций о пе-

ревороте 1762 г. в России – позволили Левеку зна-

чительно углубить представления об обстоятель-

ствах прихода к власти Екатерины II и более объ-

ективно подойти к оценке ее деятельности в це-

лом. Однако отношение ученого к русской импера-

трице существенно не изменилось, он не превра-

тился в ее ненавистника, заявив, что всегда будет 

защищать ее от всяких клеветнических нападок [14, 

p. 3]. 

Таким образом, Левек, будучи вдумчивым и 

объективным исследователем, отказался однознач-

но следовать господствовавшему в революционной 

и послереволюционной Франции общественному 

мнению на этот счет. Дело в том, что в 1790-е гг. на 

родине ученого издавалось множество разоблачав-

ших Екатерину памфлетов и карикатур, порой до-

вольно вульгарного свойства. Порожденные Фран-

цузской революцией, они были пронизаны ненави-

стью к тиранам, демонстрировали самовластие рус-

ской монархии, проявленное в ее крепостнической 

доктрине, его вредоносное влияние на нравы наро-

да и изобличали пороки самой императрицы. Как 

писал Ш. Корбе, «в конце XVIII в. “русский ми-

раж” угас, громкая иллюзия потерпела крах. Теперь 

все знали, что Россия движется отнюдь не в 

направлении к свободе» [12, p. 29]. 

Однако здоровый консерватизм Левека не пре-

вратился у него в догматизм. В третьем издании 

«Истории Российской», вышедшем в 1800 г., Левек 

подробно описал события июня 1762 г. В основе 

его рассказа об этом лежит сочинение французско-

го поэта, писателя и историка, члена Французской 

академии Клода Карломана Рюльера (1735–1791) 

«История и анекдоты о перевороте 1762 года в Рос-

сии», содержащее ранее неизвестные публике све-

дения, которые не в лучшем свете представляли 

деяния императрицы и ее окружения. Изобилую-

щий неточностями и преувеличениями памфлет 

Рюльера «на многие десятилетия и даже столетия 

вперед стал законодателем моды» в вопросе об об-

стоятельствах свержения и убийства Петра III [4, с. 

41]. До публикации своего сочинения Рюльер читал 

его в парижских салонах. Поэтому Левек, выпу-

стивший третье издание своей работы (в котором 

впервые были описаны события 1762 г.) в 1800 г., 

мог узнать о содержании этого опуса либо на этих 

публичных чтениях, либо, как он сам признается в 

своем каталоге-резоне использованных им источ-

ников, из личной беседы с автором [16, p. 475]. 

Впоследствии С.М. Соловьев, впервые в отече-

ственной историографии обстоятельно описавший 

и основательно проанализировавший переворот 

1762 г., обратил внимание на слабую осведомлен-

ность иностранных авторов в данной теме и их яв-

ную предвзятость. «Сочинения иностранцев о Рос-

сии и русских событиях, – писал он, – обыкновенно 

преисполнены ошибками, преувеличениями и сме-

шениями всякого рода» [10, с. 85]. Поэтому можно 

только удивляться интуиции Левека, который еще 

за три четверти века до этого выдающегося русско-

го историка, не располагая появившимися позднее 

источниками, отнесся к рассказу Рюльера критиче-

ски: «Автор являлся свидетелем переворота, воз-

ведшего на престол Екатерину II, но рассказ о со-

бытиях, в которых он лично не участвовал, содер-

жит ошибки» [16, p. 475]. 

Среди новых работ по рассматриваемой теме 

внимание Левека также привлекло сочинение 

французского дипломата, историка и писателя Жа-

на-Анри Кастеры (1749-1838) «Жизнь Екатерины 

II», которое на рубеже XVIII-XIX вв. пользовалось 

огромной популярностью не только в Европе, но и 

в России. В этом произведении, как и в работах 

других иностранных авторов, было много фактиче-

ских ошибок и необоснованных, порой язвитель-

ных суждений. Но даже из него Левек, благодаря 

своей критичности и объективности, извлек немало 

полезного. Ученый оценил «прелестный и непри-

нужденный» стиль Кастеры и сожалел, «что в ос-

новном он пользовался источниками, которые от-

личаются пристрастностью, а иногда свидетель-

ствуют о неосведомленности их авторов… Одна-

ко… последние годы царствования Екатерины из-

ложены им верно, ибо он располагал записками 

шевалье де Сегюра, в то время французского посла 

в России» [16, p. 476]. 

На страницах «Истории Российской» показана 

роль участников переворота – самой Екатерины, 

братьев Орловых, Екатерины Дашковой, фельд-

маршала Миниха, графов Панина и Кирилла Раз-

умовского. Согласно Левеку, «…императрица ор-

ганизовала заговор с целью сохранения свободы 

своему сыну, а себе еще и жизни» [15, p. 278]. Од-

нако причины насильственной смены власти в 1762 

г. были гораздо более глубокими. «Трудно сказать, 

– пишет ученый, – был ли Петр любим народом, но 

вскоре император вызвал недовольство гвардии, 

отправив два ее полка на войну с Данией, что ли-

шило их возможности вести праздный образ жизни 

в столице. Государь не пользовался уважением и в 

армии, которую изнурял прусской муштрой, пере-

одел в новые мундиры и предпочитал ей голштин-

ское войско. Дворяне были возмущены тем, что 

Петр всячески благоволил иностранцам и назначил 

принца Голштинского главнокомандующим. Пат-

риоты своего отечества были вне себя от императо-
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ра, который хвастался, что во время войны России с 

Пруссией посвящал ее короля во все секреты рус-

ского правительства, и в результате этого преда-

тельства русские терпели поражения. Те, кто имел 

хоть каплю собственного достоинства, презирали 

монарха, окружившего себя безнравственными и 

невежественными иностранными паяцами, с кото-

рыми он предавался разврату и позволял им 

оскорблять уважаемых людей. Его отношение к 

собственной супруге повергало в ужас всякого, кто 

испытывал к ней уважение» [15, p. 275-276]. 

Левеку пришлось приложить большие усилия, 

чтобы получить хотя бы отчасти объективное пред-

ставление об обстоятельствах свержения Петра III. 

Как уже говорилось, историк не склонен был без-

оговорочно доверять имевшимся в его распоряже-

нии источникам. С другой стороны, после прихода 

к власти Екатерина II старалась всячески опорочить 

свергнутого с престола мужа (см., в частности, 

«Обстоятельный манифест о восшествии Ее импе-

раторского величества на всероссийский престол» 

от 6 июля 1762 г., опубликованный 9 июля). Сугубо 

отрицательные оценки Петра были известны Леве-

ку из официальных публикаций. Полностью пре-

одолеть их суждения он в силу своих ограниченных 

возможностей не смог. Вот почему Петр III у него – 

малообразованный распутник, издевавшийся над 

супругой, и большой любитель алкоголя, во время 

Семилетней войны передававший военные секреты 

России ее врагам [15, p. 268, 273-274], и в тоже 

время – заботящийся о благе своих подданных мо-

нарх и смелый реформатор, выступивший с проек-

том дарования свободы дворянам, «что положило 

начало великому делу освобождения народа...» Со-

гласно Левеку, «в действительности император не 

был причастен к тем безумным деяниям, которые 

ему приписывают» [15, p. 275]. 

В Европе тогда не сомневались, что Петр III 

убит, но не было ясно, причастна ли к его гибели 

Екатерина. В публикациях того времени об этом 

либо намекалось [17, p. 145], либо говорилось пря-

мо [18, p. 102-103, 106] (рус. пер. [8, с. 197-198]). 

Левек, ссылаясь на информацию, полученную из 

Петербурга (к тому времени он уже уехал из Рос-

сии), а также на собранные им еще в России устные 

сведения, напротив, отрицает это: «Люди, хорошо 

знавшие петербургский двор и Екатерину II, уверя-

ли меня, что ни императрица, ни Григорий Орлов 

не имели никакого отношения к этому преступле-

нию, а убийцы действовали по собственной иници-

ативе… Нет, она не испытывала жалости к своему 

давно опостылевшему мужу, который намеревался 

заточить ее в монастырь и, возможно, даже лишить 

жизни. Однако Екатерина понимала, что в его 

убийстве обязательно обвинят ее и поэтому не же-

лала такого ущерба своей репутации… Однако ясно 

одно: убийцы были твердо уверены в своей безна-

казанности. Совершив это преступление, они 

нанесли ущерб репутации своей госпожи, но вер-

нули ей душевное спокойствие, которого она была 

лишена, пока ее супруг был жив» [15, p. 296-297]. 

Здесь ученому могли оказать помощь его русские 

друзья или французские дипломаты (хотя их мне-

ние разделял, в частности, немецкий издатель и 

книготорговец К.-Ф. Шван, публиковавшийся под 

псевдонимом де ла Марш, чьим сочинением Левек 

пользовался [19, p. 209-211]): в XVIII в. среди них 

существовало практически единогласное мнение о 

непричастности Екатерины к убийству Петра III [1, 

с. 132, прим. 1]. По всей видимости, в вопросе о 

том, была ли Екатерина причастна к смерти импе-

ратора, Левек больше доверял мнению своих рус-

ских друзей и французских дипломатов, чем сочи-

нениям Рюльера и Сальдерна, которые, по его мне-

нию, были явно предвзятыми. 

В четвертом, посмертном издании «Истории 

Российской», рассказ о предпосылках и ходе пере-

ворота 1762 г. был дополнен примечаниями одно-

го из его научных редакторов – французского ис-

торика немецкого происхождения Георга Бернгара 

Деппинга (1784-1853). Однако эти дополнения не 

всегда были удачными – Левек, как можно пред-

полагать, в сложных вопросах больше доверял 

устным свидетельствам о перевороте, которые за-

частую являлись более точными, чем имевшиеся 

тогда публикации. 

В частности, Деппинг, привлекая весьма нена-

дежные источники, появившиеся уже после выхода 

труда Левека, сообщает об обширных познаниях 

Петра III, его председательстве на заседаниях Пе-

тербургской академии наук, о приказе белому ду-

ховенству брить бороды, носить одежду, похожую 

на протестантскую, сократить количество икон в 

церквях и т.д. [15, p. 273, 292] Ничего этого в дей-

ствительности не было. 

Ошибается Деппинг и когда сообщает о бере-

менности Екатерины в дни переворота [15, p. 279]. 

Этот факт он позаимствовал у Сальдерна [18, p. 78] 

(рус. пер. [8, с. 188]), сочинение которого совре-

менные исследователи считают недостоверным [2, 

с. 622]. В действительности ее внебрачный сын от 

Г.Г. Орлова, Алексей Григорьевич Бобринский 

(1762-1813), родился 11 (22 апреля), тогда как 

дворцовый переворот свершился позднее – 28 июня 

(9 июля). Заметим, что современный переводчик 

фрагмента сочинения Сальдерна, А.Н. Спащанский, 

в своем комментарии ошибочно называет отцом 

Бобринского Алексея, а не Григория Орлова [8, с. 

188, прим. 1]. Эти примеры показывают, что Левек, 

вероятно, мог сравнивать письменные свидетель-
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ства с устными, которые он получал в ходе обще-

ния с очевидцами событий во время своего пребы-

вания в Санкт-Петербурге или в ходе последующей 

переписки с ними. 

Выводы 

Таким образом, П.-Ш. Левеку принадлежит пер-

вая в мировой историографии научная реконструк-

ция дворцового переворота 1762 г. Она опирается 

на всю совокупность имевшихся в распоряжении 

автора и критически проанализированных им ис-

точников по этой теме. Располагая весьма ограни-

ченным их кругом, Левек в целом верно описал это 

важное в истории России событие. При этом он, 

опираясь на рассказы современников, избежал мно-

гих неточностей и не поддался клеветническим ин-

синуациям, которыми изобиловали опубликован-

ные в Европе свидетельства о приходе к власти 

Екатерины II. 
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