
504 

 

© Талимончик В.П., 2025 

 

 

АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ ГОСУДАРСТВА И ПРАВА 
2025. Т. 9. № 4 

AKTUAL’NYE PROBLEMY GOSUDARSTVA I PRAVA = 
= CURRENT ISSUES OF THE STATE AND LAW 

2025, vol. 9, no. 4 
ISSN 2587-9340 (Print) ISSN 2782-3334 (Online) 

 
https://journals.rcsi.science/2587-9340/  

http://journals.tsutmb.ru/current-issues-of-the-state-and-law/ 

 
 

 

 

 

 

НАУЧНАЯ СТАТЬЯ 

УДК 341.162 

https://doi.org/10.20310/2587-9340-2025-9-4-504-511  

Шифр научной специальности 5.1.3 

 

Проблема обеспечения эффективности международно-правовой  

охраны изобретений, связанных с искусственным интеллектом 
 
Талимончик Валентина Петровна, 

доктор юридических наук, профессор кафедры общетеоретических правовых дисциплин, старший научный 

сотрудник, Северо-Западный филиал ФГБОУ ВО «Российский государственный университет правосудия 

им. В.М. Лебедева», 197046, Российская Федерация, г. Санкт-Петербург, Александровский парк, 5, SPIN-

код: 1507-6749, РИНЦ AuthorID: 447740, Scopus Author ID: 57190001688, https://orcid.org/0000-0002-5302-

460X, talim2008@yandex.ru  

Аннотация  

Рассмотрен вопрос эффективности функционирования региональных патентных систем на совре-

менном этапе развития искусственного интеллекта. Цель исследования: выявление механизмов эффек-

тивной адаптации региональных патентных систем к изобретениям, связанным с искусственным интел-

лектом. При исследовании использовались методы анализа в отношении правовых основ функциониро-

вания региональных патентных систем, сравнительно-правовой в части выявления их особенностей и 

сходства, а также научного прогнозирования в отношении патентования искусственного интеллекта. 

Обосновано, что Правила Европейского патентного ведомства в отношении изобретений, связанных с 

искусственным интеллектом, создали правовую основу для включения такого рода изобретений в суще-

ствующую систему международно-правовой охраны изобретений и могут рассматриваться в качестве 

модели для иных региональных патентных систем. Сформирована общая модель патентования изобрете-

ний, связанных с искусственным интеллектом, для всех региональных патентных систем на основе евро-

пейской модели патентования, которая уже прошла апробацию. Сделан вывод о возможности примене-

ния европейского механизма эффективной адаптации патентования к изобретениям, связанным с искус-

ственным интеллектом, к иным региональным патентным системам с учетом сходных свойств таких сис-

тем и общих закономерностей их функционирования. 
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Abstract  

The issue of the effectiveness of regional patent systems at the current stage of artificial intelligence devel-

opment is considered. The purpose of the study is to identify the mechanisms of effective adaptation of regional 

patent systems to inventions related to artificial intelligence. The research used methods of analysis in relation to 

the legal foundations of the functioning of regional patent systems, comparative law in terms of identifying their 

features and similarities, as well as scientific forecasting in relation to patenting artificial intelligence. It is 

proved that the Rules of the European Patent Office regarding inventions related to artificial intelligence have 

created a legal basis for the inclusion of such inventions in the existing system of international legal protection of 

inventions and can be considered as a model for other regional patent systems. A common model of patenting 

inventions related to artificial intelligence has been formed for all regional patent systems based on the European 

patenting model, which has already been tested. The conclusion is made about the possibility of applying the Eu-
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Введение 
Система международно-правовой охра-

ны изобретений как составная часть между-

народно-правовой охраны промышленной 

собственности дифференцирована по уров-

ням – универсальном и региональном. В 

рамках Всемирной организации интеллекту-

альной собственности (ВОИС) администри-

руются механизмы международной патент-

ной кооперации и международной патент-

ной классификации. Классификация, приня-

тая на универсальном уровне, может ис-

пользоваться в национальных и региональ-

ных патентных системах. 

Региональные патентные системы (РПС) 

весьма немногочисленны: афро-малагасийская 

система
1
; система Африканской региональной 

организации интеллектуальной собственно-

сти
2
; европейская

3
; евразийская

4
, а также две 

особые – ЕС и Андского сообщества. 

Система международно-правовой охра-

ны изобретений на универсальном уровне 

сложилась в 70-е гг. XX века и недостаточно 

учитывает стремительное развитие научно-

технического прогресса. Однако в рамках 

ВОИС существует понимание необходимо-

сти таких изменений. ВОИС подготовила 

подборку данных по тематике «Изобрете-

ния, созданных с участием искусственного 

интеллекта», в которой выделила различные 

категории такого рода изобретений: 1) изо-

бретения, касающиеся базовой технологии 

искусственного интеллекта (ИИ); 2) изобре-

тения, сделанные с помощью ИИ; 3) изобре-

тения на основе ИИ, в которых ИИ является 

частью изобретательского замысла; 4) изо-
                                                                 

1 Ее основу составляет Соглашение о создании 

африканского и малагасийского ведомства промыш-

ленной собственности (OAPI) от 13 сентября 1962 г., 

пересмотренное в Банги (Центрально-Африканская 

Республика) 2 марта 1977 г. URL: https://www.wipo.int/ 

wipolex/en/treaties/details/227 (дата обращения: 

31.06.2025). 
2 Харарский протокол о патентах и промышлен-

ных образцах от 10 декабря 1982 г. URL: https://www. 

wipo.int/wipolex/en/treaties/details/204 (дата обращения: 

31.06.2025). 
3 Ее основу составляет Конвенции о выдаче ев-

ропейских патентов от 5 октября 1973 г. в редакции от 

29 ноября 2000 г. URL: https://docs.cntd.ru/document/ 

902308644 (дата обращения: 31.06.2025).  
4 Предусмотрена Евразийской патентной конвен-

цией от 17 февраля 1994 г. URL: https://docs.cntd.ru/ 

document/1901192 (дата обращения: 31.06.2025). 

бретения, созданные ИИ самостоятельно, 

без участия человека. Как следствие, катего-

рия «изобретения, связанные с ИИ» является 

неоднородной и охватывает как собственно 

разработки ИИ, так и использование ИИ как 

инструмента изобретательства.  

В настоящее время ИИ затрагивает ка-

тегорию изобретателей, «конкурируя» с че-

ловеком. Категория изобретателей сложи-

лась еще в древние времена и требует уточ-

нения. Она может пониматься в узком смыс-

ле, применительно только к изобретению, а 

также в широком смысле, обозначающем 

физическое лицо, чьим творческим трудом 

создаются объекты промышленной собст-

венности, требующие творческого вклада. 

Необходимо отметить, что изобретателям 

принадлежат не только имущественные пра-

ва, связанные с потребностями экономиче-

ского оборота, но и права неимущественные, 

личные, которые не могут принадлежать ИИ 

и свойственны только человеку. 

Парижская конвенция об охране про-

мышленной собственности 1883 г. весьма 

лаконична в отношении прав изобретателей. 

Она предусмотрела право на имя в отноше-

нии изобретателя и право считаться изобре-

тателем. Неимущественные права изобрета-

теля существуют в виде международных 

обычаев и не зависят от закрепления в меж-

дународных договорах. Этот обычай исто-

рически сложился, и тенденции к «пересо-

гласованию» государствами своей общей 

воли не наблюдается.  

Парижская конвенция 1883 г. устанавли-

вает национальный режим для граждан госу-

дарств-участников
5
. Предоставление нацио-

нального режима ИИ представляется весьма 

отдаленной перспективой. 

Постановку общей проблемы в отноше-

нии изобретений, связанных с ИИ, мы нахо-

дим в трудах под редакцией Чарльза Керри-

гана [1], Натали А. Смуха [2], а также Феми-

стоклиса Цимаса [3]. 
                                                                 

5 В отношении охраны промышленной собствен-

ности граждане каждой страны Парижского союза 

пользуются во всех других странах Парижского союза 

теми же преимуществами, которые предоставляются в 

настоящее время или будут предоставлены впоследст-

вии соответствующими законами собственным граж-

данам, не ущемляя при этом прав, специально преду-

смотренных Парижской конвенцией 1883 г. 

https://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/details/227
https://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/details/227
https://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/details/204
https://www.wipo.int/wipolex/en/treaties/details/204
https://docs.cntd.ru/document/902308644
https://docs.cntd.ru/document/902308644
https://docs.cntd.ru/document/1901192
https://docs.cntd.ru/document/1901192
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В отечественных исследованиях основ-

ное внимание уделяется ИИ как инструмен-

ту изобретательства [4–10], хотя затрагива-

ются и международно-правовые аспекты 

[11]. Целью настоящего исследования явля-

ется выявление механизмов эффективной 

адаптации региональных патентных систем 

к изобретениям, связанным с ИИ. 

Методы 

Основным методом исследования явля-

ется анализ, применяемый при определении 

свойств РПС и их документов по патентова-

нию изобретений. Научное прогнозирование 

применено для выявления перспектив па-

тентования изобретений, связанных с ИИ. 

Сравнительно-правовой метод позволил вы-

явить общие черты РПС и сходные подходы 

к патентованию.  

Результаты исследования  

Результаты исследования получены при 

анализе правил Европейского патентного 

ведомства, относящихся к изобретениям, 

связанным с ИИ. 

В общей системе охраны промышлен-

ной собственности, основанной на Париж-

ской конвенции 1883 г., формируются под-

системы охраны отдельных объектов, в том 

числе изобретений. 

Сами изобретения известны с древней-

ших времен
6
. 

В подсистеме международно-правовой 

охраны изобретений системообразующие 

договоры, которые могут быть только на 

универсальном уровне, появились в XX ве-

ке. В частности, была установлена междуна-

родная патентная классификация
7
, которая в 

равной степени применяется как в нацио-

нальных системах патентования, так и ре-

гиональных патентных системах, приобре-
                                                                 

6 Первым из великих изобретателей всех времен 

и народов многие считают Архимеда (287–212 гг.  

до н. э.). Всем известен закон Архимеда о выталки-

вающей силе жидкости, которая равна весу ее вытес-

ненного объема, и его приложение в качестве способа 

выявления драгоценных металлов. Другие известные 

его изобретения относятся к военной области и в ос-

новном используют «принцип рычага», хотя рычаг 

уже применялся в Древнем Египте. (Соколов Д.Ю. Об 

изобретательстве понятным языком и на интересных 

примерах. Москва, 2011. С. 22.) 
7 Cтрасбургское соглашение о Международной 

патентной классификации от 24 марта 1971 г. URL: 

https://www.wipo.int/wipolex/ru/treaties/textdetails/12675 

(дата обращения: 31.06.2025). 

тая унификационный характер, принят До-

говор о патентной кооперации. 

РПС обладают сходными чертами, по-

зволяющими выработать унифицированные 

подходы к патентуемым объектам. 

Во-первых, сформулированы единые под-

ходы к изобретениям. Исключение составляет 

Конвенция о письменных патентах от 16 янва-

ря 1889 г. в Латинской Америке, которая ввела 

понятие изобретения как нового способа, ме-

ханического или ручного устройства, которое 

служит для производства промышленных 

продуктов; открытия нового промышленного 

продукта и применения усовершенствованных 

средств с целью достижения результатов, пре-

восходящих уже известные. По существу, это 

определение объединило не только изобрете-

ния, но и полезные модели, что связано с ран-

ней стадией развития изобретательства. 

Во-вторых, сходными являются крите-

рии охраноспособности – новизна, изобрета-

тельский уровень и промышленная приме-

нимость, которые экспертиза анализирует на 

сходном патентном материале
8
. 

В-третьих, сходные подходы и к «не-

изобретениям». Обычно к такого рода «не-

избретениям» относятся абстрактные идеи и 

теории; открытия; математические методы; 

правила игр; эстетические решения; про-

граммы для ЭВМ; информация. Из сходного 

подхода исходит евразийская РПС и афри-

канские РПС. 

Одновременно статья 3(10) Харарского 

протокола о патентах и промышленных об-

разцах от 10 декабря 1982 г. содержит поло-

жения, сходные с Евразийской патентной 

конвенцией (ЕПК), но учитывает выставоч-

ный приоритет и делает исключения из па-

тентования из соображений публичного по-

рядка или морали, а также в отношении сор-

тов растений или пород животных, кроме 

микроорганизмов, методов лечения. 
                                                                 

8 Например, статья 52 Конвенции о выдаче евро-

пейских патентов от 5 октября 1973 г. (далее – ЕПК) в 

редакции от 29 ноября 2000 г. установила, что евро-

пейские патенты выдаются на изобретения во всех об-

ластях техники, которые являются новыми, промыш-

ленно применимыми и имеют изобретательский уро-

вень. Евразийская патентная конвенция от 17 февраля 

1994 г. также указывает, что Евразийское ведомство 

выдает евразийский патент на изобретение, которое 

является новым, имеет избирательский уровень и про-

мышленно применимо (статья 6). 

https://www.wipo.int/wipolex/ru/treaties/textdetails/12675
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В целом следует отметить существенное 

сближение региональных патентных систем 

в подходах к изобретению. 

В рамках региональных патентных сис-

тем нет существенных препятствий для па-

тентования изобретений, связанных с ИИ, но 

они должны подпадать под общие критерии 

патентоспособности. В настоящее время 

только Европейское патентное ведомство 

(ЕПВ) сформулировало правила патентова-

ния такого рода изобретений. В Руководство 

по проведению экспертизы в ЕПВ был до-

бавлен раздел, затрагивающий вопросы ис-

кусственного интеллекта.  

Во-первых, изобретения, связанные с 

ИИ, не составляют некую особую и совер-

шенно новую категорию. Они отнесены к 

категории «компьютерных» изобретений, 

подходы к которым уже сформировались в 

практике ЕПВ. Компьютерные программы 

как компонент таких изобретений формаль-

но «неизобретения», но в совокупности с 

другими компонентами могут обладать 

«техническими» признаками.  

Во-вторых, категория «изобретение» с 

учетом использования искусственного ин-

теллекта не утрачивает основные признаки 

охраноспособности и должны им соответст-

вовать
9
.  

Проблемой является то, что метод ма-

шинного обучения и соответствующие алго-

ритмы относятся к абстрактным математи-

ческим методам, подпадающим под катего-

рию «неизобретений», что обусловливает 

непатентоспособность «чистого ИИ». Как 

следствие, патентование возможно исклю-

чительно технического результата, где ИИ 

выступает компонентом изобретения или 

средством изобретательства. 
                                                                 

9 Одним из требований к патентоспособности яв-

ляется то, что должно существовать «изобретение», 

относящееся к любой области техники. Европейская 

патентная конвенция не определяет, что подразумева-

ется под «изобретением», но статья 52(2) ЕПК содер-

жит неполный список «неизобретений» – объектов, 

которые не следует рассматривать как изобретения по 

смыслу статьи 52(1) ЕПК. Все элементы в этом списке 

являются абстрактными (например, открытия или на-

учные теории) и/или нетехническими (например, на-

бор данных). Изобретение по смыслу статьи 52(1) 

ЕПК должно носить технический характер. Изобрете-

ние должно относиться к области техники, быть свя-

зано с технической проблемой и обладать техниче-

скими характеристиками. 

ЕПВ допускает патентование с различ-

ными способами использования ИИ в изо-

бретении
10

. 

В-третьих, несомненным свойством ИИ-

изобретений является их промышленная 

применимость, что связано с широким прак-

тическим использованием ИИ в различных 

областях техники, постоянно расширяю-

щимся.  

Особенностью Руководства ЕПВ явля-

ется значительное внимание проблеме клас-

сификации с помощью ИИ
11

. 

При рассмотрении Апелляционной пала-

той дела № Т 1358/09 было учтено, что заяв-

ленное изобретение относилось к компьюте-

ризированной классификации текстовых до-

кументов. Для этого сначала создается «мо-

дель классификации», а затем документы 

классифицируются с использованием этой 

модели классификации. Следующим шагом в 

построении модели является расчет гиперпло-

скостей, которые разделяют векторное про-

странство на «подпространства», и «каждое 

подпространство содержит один или несколь-

ко документов, представленных соответст-

вующими векторами» и соответствует классу.  
                                                                 

10 Если формула изобретения, относящаяся к ис-

кусственному интеллекту или машинному обучению, 

относится либо к способу, включающему использова-

ние технических средств (например, компьютера), ли-

бо к устройству, ее предмет в целом носит техниче-

ский характер и, таким образом, не исключается из 

сферы патентоспособности в соответствии со статьей 

52(2) или (3) ЕПК. В таких случаях вычислительные 

модели и алгоритмы сами по себе вносят вклад в тех-

нический характер изобретения, если они способству-

ют техническому решению технической проблемы, 

например, путем применения в области технологии 

и/или путем адаптации к конкретной технической реа-

лизации. Такие термины, как «метод опорных векто-

ров», «механизм рассуждения» или «нейронная сеть», 

могут, в зависимости от контекста, просто относиться 

к абстрактным моделям или алгоритмам и поэтому 

сами по себе не обязательно подразумевают использо-

вание технических средств. Это необходимо учиты-

вать при рассмотрении вопроса о том, имеет ли заяв-

ленный объект в целом технический характер. 
11 Классификация цифровых изображений, видео, 

аудио или речевых сигналов на основе низкоуровне-

вых признаков (например, краев или пиксельных ат-

рибутов изображений) является еще одним типичным 

техническим применением алгоритмов классифика-

ции. Однако классификация текстовых документов 

исключительно по их текстовому содержанию сама по 

себе преследует не техническую, а лингвистическую 

цель (дело № T 1358/09). 
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Апелляционная палата пришла к выво-

ду, что поскольку математический алгоритм 

не влияет на технический характер заявлен-

ного способа, изобретательский уровень 

может присутствовать только в его техниче-

ской реализации. Единственными признака-

ми реализации, указанными в формуле изо-

бретения, являются ссылки на то, что способ 

«компьютеризирован», а текстовые доку-

менты «представлены в цифровом виде на 

компьютере». Квалифицированный специа-

лист, если бы перед ним была поставлена 

задача реализовать алгоритм, несомненно, 

предпочел бы представлять текстовые доку-

менты «в цифровом виде на компьютере». 

Далее Апелляционная палата сочла, что 

специалисту, использующему только свои 

общие знания, не составило бы труда вы-

полнить на компьютере различные этапы по 

пункту 1 формулы изобретения. В описании 

заявки вообще не содержится никаких тех-

нических подробностей реализации. Как 

следствие, изобретение сочли непатентоспо-

собным. 

В деле № T 1784/06 апелляция была на-

правлена против решения отдела экспертизы 

отклонить европейскую патентную заявку 

на изобретение «Способ и компьютерный 

программный продукт для классификации и 

увязки записей данных, а также система 

классификации». По данным отдела экспер-

тизы, специалист, классифицирующий за-

пись данных и использующий дерево реше-

ний, будет искать альтернативный алгоритм 

классификации и стремиться обработать за-

пись данных как можно быстрее, в частности, 

параллельным способом. Очевидно, что та-

кой подход можно было бы реализовать, сна-

чала параллельно оценивая отдельные поля 

записи данных, а затем, на заключительном 

этапе, определяя общий класс записи данных 

путем сопоставления отдельных оценок.  

По мнению заявителя, естественным 

подходом квалифицированного специалиста 

было бы улучшить дерево решений, а не за-

менять его совершенно новой структурой. 

Он полагал, что им представлен метод, при 

котором правила классификации легче адап-

тировать. Этот метод должен быть эффек-

тивным при классификации записей даже в 

тех случаях, когда существует большое ко-

личество возможных классов обслуживания.  

Апелляционная палата придерживалась 

подхода, сформулированного в деле Comvik, 

согласно которому в экспертизу на изобре-

тательский уровень включаются только ха-

рактеристики, способствующие техническо-

му характеру заявленного объекта. Посколь-

ку патенты могут выдаваться только на тех-

нические объекты, неочевидный вклад, ко-

торый оправдывает выдачу патента, должен 

носить технический характер. Апелляцион-

ная палата не может признавать изобрета-

тельский уровень на основе нетехнической 

инновации (такой как организационный, ад-

министративный, коммерческий или мате-

матический алгоритм), не имеющей никаких 

технических последствий, кроме (очевидно-

го) желания ее реализации на компьютере 

общего назначения.  

Еще до принятия решения по делу 

Comvik технически нефункциональные мо-

дификации рассматривались как не имеющие 

отношения к изобретательскому уровню.  

Высказывая мнение в отношении пози-

ции заявителя, согласно которой заявленный 

объект в целом должен быть исследован на 

наличие изобретательского уровня, Апелля-

ционная палата отметила, что новизна фор-

мулы изобретения должна проверяться неза-

висимо от соображений изобретательского 

уровня, в то время как установление изобре-

тательского уровня предполагает проведе-

ние экспертизы новизны. Другим примером 

является обоснованность притязания на 

приоритет, которое должно проверяться не-

зависимо от требований к новизне и изобре-

тательскому уровню, в то время как новизна 

и изобретательский уровень не могут быть 

установлены независимо от действительно-

сти права приоритета. Положения ЕПК были 

применены в их системной взаимосвязи. 

В деле № T 1286/09 изобретение отно-

силось в целом к области цифровой обра-

ботки изображений и, в частности, к способу 

улучшения классификации изображений 

путем обучения семантического классифи-

катора набору типовых цветных изображе-

ний, которые представляют собой «пере-

компонованные версии» типового изобра-

жения, для увеличения разнообразия обу-

чающих образцов. Апелляционная палата 

пришла к выводу, что это связано с изобре-

тательским уровнем. 
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Выводы 

Правила Европейского патентного ве-

домства в отношении изобретений, связан-

ных с ИИ, создали необходимую правовую 

основу для гармоничного включения такого 

рода изобретений в существующую систему 

международно-правовой охраны изобретений. 

Они показывают, каким образом сложившиеся 

критерии патентоспособности могут приме-

няться к изобретениям, связанным с ИИ. Пра-

вила Европейского патентного ведомства 

могут рассматриваться в качестве модели 

регулирования изобретений, связанных с ИИ, 

для иных региональных патентных систем. 

Научная новизна проведенного исследо-

вания и его практическая значимость состо-

ят в предложении общей модели патентова-

ния изобретений, связанных с ИИ, для всех 

РПС. Вместе с тем в качестве перспективы 

предлагается дальнейшая разработка по-

ставленной проблемы в аспекте региональ-

ных особенностей. 
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