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15 апреля 2022 г. на базе кафедры уго-
ловного права и процесса Института права и 
национальной безопасности Державинского 

университета состоялся традиционный 
круглый стол, посвященный актуальным 
проблемам уголовного права и процесса с 
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участием представителей науки, включая 
молодых ученых, и практикующих юристов. 

Открывая мероприятие, модератор  
С.В. Воробьева, к.ю.н., доцент, доцент ка-
федры уголовного права и процесса, заост-
рила внимание на том, что уровень преступ-
ности в стране остается достаточно высо-
ким, поэтому вопросы, обозначенные для 
обсуждения в программе круглого стола, 
должны получить широкое освещение, в си-
лу чего участникам мероприятия было пред-
ложено выработать четкую позицию по 
профилактике и борьбе с обозначенными 
проблемами. 

Слово для выступления было предос-
тавлено Дмитрию Викторовичу Сысоеву, 
председателю Петровского районного суда 
Тамбовской области, который в своем док-
ладе рассмотрел нынешнее состояние и пер-
спективы правовой регламентации проведе-
ния предварительного расследования по 
уголовному делу. Научный доклад был по-
священ характеристике правовых основ 
предварительного расследования, органов, 
проводящих предварительное расследова-
ние, а также дознанию и взаимодействию 
этих мер. Следует заметить, что данная тема 
все больше и больше становится актуальной. 
Повышенный интерес к данному комплексу 
действий, обобщенных как «предваритель-
ное расследование», вызван многочислен-
ными пробелами, имеющимися в текущей 
редакции Уголовно-процессуального кодек-
са РФ. В связи с этим, как отметил доклад-
чик, выбранная тема исследования, бесспор-
но, является актуальной, так как затрагивает 
события, непосредственно связанные с од-
ним из главных личных прав, гарантирован-
ных Конституцией России: всеми законны-
ми способами установить истину, то есть 
собрать доказательства, осуществить уго-
ловное преследование лица, совершившего 
преступление, привлечь его в качестве об-
виняемого, исключить его уход от правосу-
дия. Любые действия следователя в процес-
се проведения следственных мероприятий и 
в целом расследования могут быть провере-
ны надзорными органами либо же руково-
дителем следственного органа непосредст-
венно. Как отметил докладчик, такая мера 
необходима, прежде всего, для того, чтобы 
контролировать законность действий следо-

вателя, получения им доказательств по делу, 
правильной организации следственных ме-
роприятий. Для этой же цели и были четко 
прописаны все алгоритмы создания всех 
процессуальных документов, создаваемых в 
процессе предварительного следствия. Ак-
туальность подтверждает и то, что до на-
стоящего времени остаются несовершенны-
ми положения нормативных актов, регла-
ментирующих вопросы организации прове-
дения предварительного расследования. Не-
смотря на то, что в последние годы юриста-
ми, теоретиками и практиками было прове-
дено значительное количество исследова-
ний, в том числе и на диссертационном 
уровне, посвященных изучению организа-
ции процесса, его систематизации и разгра-
ничению полномочий органов следствия и 
дознания, проблема действительна и по сей 
день. Следователю нельзя переступать за-
конные интересы граждан, попирать их пра-
ва в угоду следствию – он должен устано-
вить действительность, которая была на мо-
мент совершения преступления, именно по-
этому у предварительного следствия есть 
все необходимые полномочия. Участники 
круглого стола, обсуждая этот вопрос, обра-
тили внимание на необходимость совершен-
ствования уголовно-процессуального зако-
нодательства в целях устранения выявлен-
ных проблем, в том числе в части усиления 
состязательности предварительного рассле-
дования, в частности, путем расширения 
процессуального права стороны защиты; ус-
тановления четких оснований для примене-
ния в качестве меры пресечения заключения 
под стражу; реформирования надзорного 
порядка пересмотра вступивших в законную 
силу судебных решений и производства по 
вновь открывшимся обстоятельствам и дру-
гих аспектов. 

Активное участие в работе круглого 
стола принял адвокат адвокатского бюро 
«Селиверстов и партнеры» (г. Тамбов) Ар-
тем Викторович Воробьев, который обратил 
внимание на то, что соответствующие орга-
ны должны обеспечивать права граждан, 
участвующих в уголовном процессе, но ме-
ханизм по охране прав субъектов уголовно-
процессуального судопроизводства не все-
гда является достаточно эффективным. 
Практика часто отражает нарушение данных 
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прав, которые вызваны следственной или 
судебной ошибкой, а иногда и рядом зло-
употреблений, допущенных органами, осу-
ществляющими процессуальную деятель-
ность. Докладчик отметил, что сегодня 
большая роль в процедуре обеспечения прав 
и свобод граждан при производстве по уго-
ловному делу и соблюдении в ходе этого за-
конов принадлежит адвокату, призванному 
оказать должный объем правовой помощи 
участникам уголовного судопроизводства. 

Заместитель председателя Мичуринско-
го городского суда Тамбовской области, 
Ирина Владимировна Гребенникова освети-
ла вопрос о критериях определения разме-
ров компенсации морального вреда по граж-
данскому иску в уголовном процессе. Док-
ладчик отметила, что в настоящее время ус-
тановление размеров компенсации мораль-
ного вреда потерпевшему за совершенное в 
отношении него преступление, предусмот-
ренное Особенной частью УК РФ, на самом 
деле, вызывает серьезные трудности. На ос-
новании статьи 42 УПК РФ пострадавшему 
лицу принадлежит право взыскивать мо-
ральный вред в рамках уголовного дела, в 
это же время предъявляется гражданский 
иск, рассматриваемый судом одновременно. 
Ирина Владимировна особо подчеркнула, 
что сумму ущерба Закон не ограничил, но 
суд вправе самостоятельно определить раз-
мер. Этот механизм возмещения морального 
вреда часто используется потерпевшими, но 
он имеет много особенностей. В силу чего 
докладчиком было предложено принять со-
ответствующий нормативный правовой акт, 
прописывающий размеры компенсации мо-
рального вреда при совершении какого-либо 
преступления, что в целом упростит процесс 
взыскания компенсации данного вида вреда 
в уголовном производстве. 

Константин Евгеньевич Торчилин, 
к.ю.н., мировой судья судебного участка  
№ 1 г. Котовска Тамбовской области, пред-
ставил доклад, касающийся особенностей и 
основных проблем осуществления правосу-
дия по уголовным делам частного обвине-
ния. К.Е. Торчилин отметил, что частное об-
винение представляет собой одну из форм 
производства по уголовным делам, которое 
возбуждается только по жалобе потерпевше-
го (частного обвинителя) или его представи-

теля и наделяет правом выбора способа за-
щиты нарушенных прав и законных интере-
сов. Так, с учетом особенностей современно-
го законодательного регулирования данной 
формы уголовного судопроизводства и скла-
дывающейся судебной практики нами пред-
лагается совершенствование норм УПК РФ. 

В своем выступлении в рамках круглого 
стола судья Мичуринского городского суда 
Тамбовской области Назар Львович Ильин 
раскрыл проблематику юридической регла-
ментации статуса гражданского истца и 
гражданского ответчика в уголовном про-
цессе. В частности, он подчеркнул, что уго-
ловно-процессуальный статус гражданского 
истца и гражданского ответчика достаточно 
подробно регламентируется УПК РФ. Одна-
ко на доктринальном уровне часто встреча-
ются мнения о необходимости совершенст-
вования процессуального положения и ста-
туса рассматриваемых нами лиц. При этом 
стороны должны быть надлежащими субъ-
ектами деликтного правоотношения, кото-
рое представляет собой одно из оснований 
проявления уголовно-процессуальных от-
ношений. 

Далее в работе круглого стола принял 
участие адвокат Коллегии адвокатов Чуваш-
ской Республики «ЗащитникЪ», преподава-
тель кафедры уголовного права и судопро-
изводства Чебоксарского кооперативного 
института (филиала) автономной некоммер-
ческой образовательной организации выс-
шего образования Центросоюза Российской 
Федерации «Российский университет коопе-
рации» Иван Александрович Зайцев (г. Че-
боксары). Иван Александрович в своем док-
ладе осветил некоторые проблемы примене-
ния меры пресечения «заключение под 
стражу». В частности, он отметил следую-
щее: «Заключение под стражу является са-
мой строгой мерой пресечения, предусмот-
ренной законом, ограничивающей право 
граждан на свободу и личную неприкосно-
венность. В качестве оснований для приме-
нения меры пресечения в виде заключения 
под стражу могут быть признаны такие фак-
тические обстоятельства, которые свиде-
тельствуют о реальной возможности совер-
шения обвиняемым, подозреваемым дейст-
вий, указанных в статье 97 УПК РФ, и не-
возможности беспрепятственного осуществ-
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ления уголовного судопроизводства посред-
ством применения в отношении лица иной 
меры пресечения. Так, в соответствии с ча-
стью 1 статьи 108 УПК РФ заключение под 
стражу в качестве меры пресечения приме-
няется по судебному решению в отношении 
подозреваемого или обвиняемого в совер-
шении преступлений, за которые уголовным 
законом предусмотрено наказание в виде 
лишения свободы на срок свыше трех лет 
при невозможности применения иной, более 
мягкой, меры пресечения». 

Дискуссию активно поддержал старший 
преподаватель кафедры уголовного права и 
процесса Владимир Геннадьевич Кокорев, 
который заострил внимание на том, что за-
частую конкретных, фактических доказа-
тельств наличия предусмотренных статьей 97 
УПК РФ оснований, а именно данных о том, 
что подозреваемый/обвиняемый, будучи под 
иной, более мягкой, мерой пресечения, мо-
жет угрожать свидетелям, иным участникам 
уголовного судопроизводства, скрыться от 
органов следствия и суда, либо иным путем 
воспрепятствовать производству по уголов-
ному делу, суду органами предварительного 
расследования не представляется. Бывают 
случаи, когда таковых данных суду не пред-
ставляется, но суд избирает меру пресечения 
в виде заключения под стражу фактически 
по причине подозрения/обвинения лица ор-
ганами предварительного расследования в 
совершении тяжкого или особо тяжкого 
преступления. При этом, согласно дейст-
вующему законодательству, в частности По-
становлению Пленума Верховного суда РФ 
от 19 декабря 2013 г. № 41 (ред. от 
11.06.2020) «О практике применения судами 
законодательства о мерах пресечения в виде 
заключения под стражу, домашнего ареста, 
залога и запрета определенных действий»1, 
указывается, что «одно лишь подозрение в 
преступлении не может являться основани-
ем для избрания такой суровой меры пресе-
чения, как заключение под стражу». 

                                                                 
1 О практике применения судами законодательст-

ва о мерах пресечения в виде заключения под стражу, 
домашнего ареста, залога и запрета определенных дей-
ствий: Постановление Пленума Верховного суда РФ от 
19.12.2013 № 41 // Российская газета. 2013. 27 дек. 
№ 294. 

Нередко на практике привлекающимся к 
уголовной ответственности лицам по одно-
му же уголовному делу при «общих равных» 
анкетных данных: отсутствие судимости, 
наличие социальных связей, положительных 
характеристик, признание вины, явки с по-
винной – суд избирает разные меры пресе-
чения. При этом лицу, не имеющему регист-
рацию на территории субъекта, где проходит 
предварительное расследование, суд избира-
ет заключение под стражу, тогда как иному 
фигуранту, имеющему регистрацию в дан-
ном субъекте, более мягкую меру пресече-
ния. Однако в УПК РФ отсутствие регистра-
ции не предусмотрено в качестве основания 
для избрания меры пресечения в виде за-
ключения под стражу. 

А.В. Воробьев отметил, что, к сожале-
нию, суды при избрании меры пресечения не 
принимают во внимание всех обстоятельств 
по материалу, в частности, что лицо ранее к 
уголовной ответственности не привлекалось. 
Докладчик обратил внимание на то, что о 
таких ошибках свидетельствуют, в том чис-
ле, постановления судов вышестоящих ин-
станций, которые изменяют или отменяют 
решения судов первой инстанции, избирая 
лицу иную, более мягкую, меру пресечения. 

В продолжение работы круглого стола 
С.В. Воробьева предоставила слово Нико-
лаю Александровичу Шубину, студенту 
специальности «Правовое обеспечение на-
циональной безопасности», который в док-
ладе «Деятельность полиции по борьбе с ин-
тернет-преступностью» обозначил актуаль-
ность выбранной им проблемы, ее важное 
место в мировой практике борьбы с кибер-
преступностью. 

Информационно-телекоммуникационные 
технологии, инновации в сфере IT активно 
внедряются в нашу жизнь уже несколько де-
сятилетий, формируя наш образ жизни и 
глобальное пространство, взгляды на мир, 
наше мировоззрение и направление развития 
современного общества. Но развитие циви-
лизации омрачено появлением и распро-
странением новых форм и способов совер-
шения преступлений. Новые преступления 
отличаются особой изощренностью, так как 
основаны на техническом анализе и приме-
нении совершенно новых технологий, что 
позволяет им быть непредсказуемыми и сла-
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бо раскрываемыми, так как они позволяют 
скрыть личность правонарушителя с помо-
щью самых разных технологий. Преступник 
всегда остается в тени, оставаясь в то же 
время невидимым для следствия. 

Особое внимание докладчик уделил во-
просу о том, какие формы может принять 
правоохранительная деятельность, какой 
будет механизм взаимодействия правоохра-
нительных органов с разными категориями 
киберпреступников и какие современные 
способы использует государство в борьбе с 
киберпреступностью. В обоснование спра-
ведливости своих слов докладчик привел 
мнение кандидата физико-математических 
наук, доцента Казанского юридического ин-
ститута МВД России О.Э. Згадзая: «На оп-
ределенном этапе участие государства в от-
ношениях, складывающиеся в среде Интер-
нет, становится необходимым, и большинст-
во норм должно отвечать реалиям завтраш-
него дня. Возможности сети Интернет необ-
ходимо активно внедрять и в практику пра-
воохранительных органов» [1, с. 15]. 

При обсуждении доклада участники 
круглого стола обозначили наиболее дейст-
венные методы и средства, которыми долж-
ны пользоваться правоохранительные орга-
ны в борьбе с киберпреступностью, выявле-
ны задачи, стоящие перед МВД по обеспе-
чению информационной безопасности об-
щества. Также особому вниманию удостоил-
ся вопрос – почему лица, ставшие жертвой 
киберпреступности, редко обращаются в 
правоохранительные органы, была предло-
жена схема профилактики кибермошенниче-
ства. Также докладчик рассмотрел вопрос о 
возможных путях совершенствования 
средств борьбы с киберпреступностью в ус-
ловиях трансформации информационных 
технологий. В заключение своего выступле-
ния автор отметил, что он полностью разде-
ляет идею о необходимости совершенство-
вания законодательства о киберпреступно-
сти в целях защиты информационной среды 
и граждан, и высказал надежду, что, когда-
нибудь усилия органов внутренних дел при-
несут ощутимые положительные изменения, 
а сама преступность будет постепенно иско-
ренена. Докладчик ответил на вопросы уча-
стников круглого стола, раскрывающие та-
кие аспекты, как виды информационных 

преступлений, роль превентивных мер в ин-
формационной борьбе и некоторые другие 
аспекты. 

Роман Александрович Маков, студент 
специальности «Правовое обеспечение на-
циональной безопасности», подробно рас-
крыл исторические аспекты становления и 
современные проблемы Суда присяжных в 
Российской Федерации. Докладчик под-
черкнул, что история зарождения и станов-
ления Суда присяжных в России имеет спе-
цифические черты. Р.А. Маков отметил 
принципы функционирования и правовой 
статус присяжных заседателей по законода-
тельству Российской Федерации, определил 
права и обязанности, которыми обладают 
присяжные заседатели в ходе судебного раз-
бирательства. Суду присяжных на данный 
момент присущи некоторые проблемы, но 
необходимость функционирования и даль-
нейшего развития Суда присяжных в Рос-
сийской Федерации не оставляет сомнения. 
Докладчик осветил интересное мнение  
М.В. Немытиной: «Нынешний суд присяж-
ных соединяет в себе черты, присущие одно-
временно отечественной дореволюционной 
процедуре и современному уголовно-процес-
суальному законодательству» [2, с. 123]. 

Студент специальности «Правовое 
обеспечение национальной безопасности» 
Никита Вячеславович Виговский в докладе 
дал криминологическую характеристику 
деятельности частных военных компаний. 
Он отметил, что в наше время ЧВК играют 
немаловажную роль в вооруженных кон-
фликтах и войнах. Так, кандидат юридиче-
ских наук, научный сотрудник сектора уго-
ловного права, криминологии и проблем 
правосудия Института государства и права 
Российской академии наук А.В. Овчаров 
считает, что «анализ вооруженных конфлик-
тов последних десятилетий показывает, что 
частные военные и охранные компании 
(ЧВОК), первоначально возникшие в эконо-
мической сфере деятельности для обеспече-
ния безопасности при добыче полезных ис-
копаемых, охраны различных перевозок и 
иных видов гражданской деятельности, все 
чаще начинают участвовать в полномас-
штабных военных и антитеррористических 
операциях, проводимых государственными 
органами» [3, с. 86]. Докладчик также отме-
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тил, что главной проблемой выступает от-
сутствие должной правовой регламентации 
этих компаний. На международном уровне 
ЧВК регулируют лишь пару документов, ко-
торые в свою очередь имеют только реко-
мендательный характер. В России деятель-
ность таких компаний противоречит УК РФ, 
поэтому в нашей стране до сих пор остается 
открытым вопрос о регулировании ЧВК. Для 
того чтобы ЧВК действовали на территории 
России и не противоречили законодательст-
ву, нужно определить цели создания таких 
структур, их задачи и полномочия. ЧВК 
имеют ряд недостатков. Чаще всего они мо-
тивированы прибылью, а не чувством долга, 
любовью к Отечеству, данные структуры 
достаточно дорого обходятся государству и 
часто выходят из-под контроля, что может 
привести к созданию множества проблем. 
Поэтому государствам необходимо разрабо-
тать четкую регламентацию деятельности 
ЧВК как внутри них, так и на международ-
ном уровне во время конфликтов и иных 
внешнеполитических мероприятий госу-
дарств.  

Студент специальности «Правовое 
обеспечение национальной безопасности» 
Владислав Александрович Мишуков в своем 
выступлении дал характеристику преступ-
ности несовершеннолетних как составной 
части преступности в целом, но имеющей 
специфические особенности. Он отметил, 
что это позволяет рассмотреть ее в качестве 
особого объекта исследования. В настоящее 
время уровень культуры среди подростков 
крайне быстро падает, что приводит к мо-
ральному разложению молодежи, растет ко-
личество тяжких преступлений. На сего-
дняшний день состояние преступности сре-
ди подростков, состояние их здоровья тре-
буют от учебных заведений и от правитель-
ства неотложных мер, которые должны реа-
лизовываться в самом ближайшем будущем. 
На данный момент основная задача состоит 
в том, чтобы снизить уровень преступности 
среди молодого поколения, не допустить 
разлагающее влияние несовершеннолетних 
преступников на своих сверстников и сни-
зить уровень законности в государстве. Док-
ладчик привел мнение кандидата юридиче-
ских наук, начальника отдела участковых 
уполномоченных полиции и по делам несо-

вершеннолетних отдела полиции № 1 Меж-
муниципального управления МВД России 
«Волгодонское» (г. Волгодонск) В.О. Миро-
нова, отраженное им во многих исследовани-
ях: «Система мер борьбы с преступностью 
несовершеннолетних основывается на меро-
приятиях общесоциального характера, кото-
рые должны обеспечить надлежащий уровень 
жизни, благосостояния, культуры, воспита-
ния и образования граждан» [4, с. 50]. 

Валерия Викторовна Максимова, сту-
дентка специальности «Правоохранительная 
деятельность», рассмотрела в своем выступ-
лении проблемы ответственности за хище-
ние чужого имущества в уголовном законо-
дательстве Российской Федерации. Ею было 
отмечено, что во всех исторических перио-
дах собственность является сердцевиной, 
необходимым условием и качественным ба-
зисом способа производства. В той или иной 
форме она существовала в любом обществе. 
В России издревле имели место не только 
духовные (религиозные и культурные), но и 
уголовно-правовые запреты на совершение 
посягательства на собственность. Сегодня 
кража продолжает оставаться наиболее рас-
пространенным преступлением против соб-
ственности и исторически находится в аван-
гарде структуры всей преступности. В.В. Мак-
симова привела статистические сведения 
ГИАЦ МВД России: в 2017 г. было зареги-
стрировано 1161241 преступление против 
собственности, из них по статье 158 УК РФ – 
788531, по статье 159 УК РФ – 202622; в 
2018 г. – 1113367 преступлений, по статье 
158 УК РФ – 756395, по статье 159 УК РФ 
«Мошенничество» – 192040; в 2019 г. – 
1172290 преступлений, по статье 158 УК РФ – 
774159, а по статье 159 УК РФ – 219021; в 
2020 г. зарегистрировали 1220806 преступ-
лений против собственности, из них на кра-
жу приходится – 751243, на мошенничество – 
291233, в 2021 г. зафиксировано 1149374 из 
них по статье 158 УК РФ – 516554, а по ста-
тье 159 УК РФ – 2498222. 

Докладчик отметила, что совершение 
мошенничества находится на втором месте 
(первое место занимает совершение кражи) 

                                                                 
2 Состояние преступности // Министерство внут-

ренних дел Российской Федерации. URL: https://xn--
b1aew.xn--p1ai/reports/1/ (дата обращения: 15.03.2022). 

https://%D0%BC%D0%B2%D0%B4.%D1%80%D1%84/reports/1/
https://%D0%BC%D0%B2%D0%B4.%D1%80%D1%84/reports/1/
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среди преступлений, регистрируемых в рам-
ках главы 21 УК РФ. Участниками меро-
приятия признано, что на число преступле-
ний, посягающих на собственность, влияет 
неблагоприятная социально-экономическая 
ситуация в России. 

В соответствии с примечанием 1 к ста-
тье 158 УК РФ под хищением понимается 
совершенное с корыстной целью противо-
правное безвозмездное изъятие и (или) об-
ращение чужого имущества в пользу винов-
ного или других лиц, причинивших ущерб 
собственнику или иному владельцу этого 
имущества. Однако докладчик обратила 
внимание на то, что отечественный законо-
датель совершенствует ответственность за 
подобные преступления, устанавливая и ад-
министративную преюдицию, в силу чего 
возникают правоприменительные проблемы 
применения норм УК РФ. 

Далее слово было предоставлено Олесе 
Олеговне Зверевой, студентке специально-
сти «Правоохранительная деятельность», с 
темой доклада «Особенности закрепления 
специального рецидива преступлений в уго-
ловном законодательстве некоторых стран 
СНГ». О.О. Зверева высказала мнение о том, 
что в настоящее время российский законо-
датель достаточно активно отражает составы 
преступлений в которых отражен специаль-
ный рецидив преступлений. Подобный зако-
нодательный подход в УК РФ отражен в ря-
де составов преступлений, в частности: 

– часть 5 статьи 131 «Изнасилование» 
и часть 5 статьи 132 «Насильственные дей-
ствия сексуального характера» при условии, 
что виновное лицо совершает данные обще-
ственно опасные деяния в отношении лиц, 
не достигших возраста 14 лет; 

– часть 2 статьи 204.1 УК РФ «Мелкий 
коммерческий подкуп», если лицо имеет су-
димость за данное преступление либо ком-
мерческий подкуп (статья 204); 

и т. д. 
Современная трактовка УК РФ появи-

лась с момента принятия Федерального за-
кона от 29 февраля 2012 г. № 14-ФЗ «О вне-
сении изменений в Уголовный кодекс Рос-
сийской Федерации и отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации в це-
лях усиления ответственности за преступле-
ния сексуального характера, совершенные в 

отношении несовершеннолетних». На осно-
ве проведенного исследования докладчик 
сделала вывод, что в каждой из стран СНГ 
проводится регламентация специального ре-
цидива преступлений по-своему, с учетом 
проводимой национальной уголовной поли-
тики, (в УК Республики Беларусь – повтор-
ность, а в УК Азербайджанской Республики – 
неоднократность), а в некоторых и вовсе от-
сутствует, например, в Республике Казахстан. 

Кристина Александровна Шлемова, сту-
дентка специальности «Правоохранительная 
деятельность», рассмотрела проблему во-
влечения несовершеннолетнего в соверше-
ние преступления. Далее К.А. Шлемовой 
была дана подробная характеристика данно-
го вопроса, она отметила, что объективная 
сторона преступления выражается в вовле-
чении несовершеннолетнего в совершение 
преступления путем обещаний, обмана, уг-
роз или иным способом. Действия лица во-
влекающего всегда конкретны, то есть пред-
полагают внушение несовершеннолетнему 
мысли о необходимости совершения опре-
деленного преступления. В обоснование 
своих тезисов докладчик привела мнение 
кандидата юридических наук, доцента Ела-
бужского института (филиала) Казанского 
(Приволжского) федерального университета 
В.Н. Жадана: «Понятие «вовлечение» харак-
теризует побуждение, стремление привлечь 
к участию, действие, направленное на то, 
чтобы другой человек совместно с вовле-
кающим либо самостоятельно участвовал в 
совершении преступления. Таким образом, 
вовлекающий действует с прямым умыс-
лом» [5, с. 42]. В части 1 статьи 150 УК РФ 
содержится открытый перечень способов 
вовлечения несовершеннолетнего в совер-
шение преступления. При этом среди уче-
ных имеет место быть полемика, что следует 
считать вовлечением несовершеннолетнего 
в совершение преступления. Кроме того, это 
деяние может быть совершено путем обеща-
ний, обмана, угроз или иным способом. Но 
каждый из способов опасен по-своему. Ка-
сательно признака «иной способ» вовлече-
ния несовершеннолетнего в совершение 
преступления в части 1 статьи 150 ведется 
дискуссия по его отражению в статье 150 
УК РФ и его интерпретации в правоприме-
нительной практике. 
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Таким образом, данный способ говорит 
и об открытости и неопределенности зако-
нодателя – какими еще способами преступ-
ник может вовлекать подростка в соверше-
ние уголовно-наказуемых деяний. 

Карина Андреевна Воробьева и Гаври-
кова Анна Юрьевна, студентки специально-
сти «Право и организация социального 
обеспечения», в предоставленном им слове 
выступили с докладом «Эвтаназия: легали-
зация и уголовная ответственность». Во-
робьева К.А. отметила, что, несмотря на со-
вершенствование медицинских знаний, па-
циенты, имеющие тяжелые формы заболе-
вания, не могут спастись поддерживающей 
терапией и приемом обезболивающих. По-
добное состояние сказывается на человеке, 
его психическом здоровье, что, в свою оче-
редь, приводит к расстройствам психики, 
суицидным наклонностям. Если больной 
уже принял для себя подобное решение, то 
надо найти законы, постановления и пояс-
нения относительно данной тематики. В на-
шей стране, к сожалению, таких норматив-
но-правовых актов практически нет, а их со-
держание прямо запрещает проведение эв-
таназии. 

В докладе «Проблемы реализации целей 
уголовного наказания» студентка направле-
ния подготовки «Юриспруденция» (бака-
лавриат) Полина Игоревна Гаврилова выска-
зала мнение о том, что именно наказание и 
преследуемые им цели являются средством 
борьбы с преступностью, так как мера госу-
дарственного принуждения выступает «ры-
чагом», направленным на прерывание пре-
ступной деятельности виновного лица и 
применение к нему определенных ограниче-
ний. В зависимости от применяемого к осу-
жденному вида наказания будут варьиро-
ваться и особенности реализации целей на-
казания. 

В статье 43 Уголовного кодекса Россий-
ской Федерации представлены три цели на-
казания: 1) восстановление социальной 
справедливости, 2) исправление осужденно-
го и 3) предупреждение совершения новых 
преступлений. Все названные цели харак-
терны для всех видов уголовного наказания. 
Статистические данные Судебного департа-
мента при Верховном суде Российской Фе-
дерации вызывают определенную обеспоко-

енность в контексте результативности цели 
предупреждения касательно рецидивной 
преступности. Однако, по словам докладчи-
ка, можно констатировать, что вопрос реа-
лизации целей наказания по предупрежде-
нию рецидива преступлений представляется 
риторическим, так как любой вид наказания 
и цели мер государственного принуждения 
являются только ориентиром для противо-
действия и предупреждения преступности. 

Софья Львовна Булгакова, студентка 
специальности «Правоохранительная дея-
тельность», детально исследовала проблему 
генезиса уголовной ответственности за экс-
тремизм по уголовному законодательству 
России. В настоящее время принимается ряд 
законодательных актов, направленных на 
противодействие преступлениям экстреми-
стской направленности, в силу этого про-
должается совершенствование отечествен-
ного уголовного законодательства, регла-
ментирующего ответственность за данные 
преступления. В силу этого, как отметил 
докладчик, анализ исторического отечест-
венного законодательства позволит просле-
дить специфику противодействия данным 
видам деяния, а также определить историче-
скую правопреемственность по особенно-
стям закрепления их в уголовном праве в за-
висимости от политических, конфессио-
нальных и иных общественных отношений, 
оказывающих влияние на регламентацию 
подобных норм в законодательстве. Доклад-
чик сделала вывод, что преступления экс-
тремисткой направленности (в современном 
их понимании) были свойственны отечест-
венному уголовному законодательству на 
протяжении нескольких столетий. 

Анжелика Владимировна Моклакова, 
студентка специальности «Правоохрани-
тельная деятельность», осветила преступле-
ния против жизни и здоровья и проблемы их 
квалификации. Она заметила, что имеется 
проблема квалификации части 4 статьи 111 
УК РФ и части 1 статьи 109 УК РФ, о чем 
свидетельствует приговор Тамбовского рай-
онного суда от 30 июля 2013 г. по делу  
№ 1-83/20133, в котором указывается, что П. 

                                                                 
3 Приговор Тамбовского районного суда от 

30.07.2013 по делу № 1-83/2013. URL: sudact.ru/regular/ 
doc/qPJOLuH4TdbT/ (дата обращения: 15.03.2022). 
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вменяется нанесение только одного удара 
потерпевшему кулаком в правую часть го-
ловы, вывод стороны обвинения о том, что 
все телесные повреждения в виде кровопод-
тека на волосистой части головы слева, 
ушибленной раны на подбородке, субду-
ральной гематомы в средней черепной ямке 
слева, субарахноидального кровоизлияния, 
ушибов вещества головного мозга, квалифи-
цированные как тяжкий вред здоровью, при-
чинены его умышленными действиями, яв-
ляется необоснованным. Кроме того, подсу-
димому П. необоснованно вменено и умыш-
ленное причинение А.Д.В. переломов 4–5 
ребер слева, с кровоизлиянием в мягкие тка-
ни в области переломов, кровоподтеков на 
левом плече, а также в проекции правого и 
левого надколенников. Никаких доказа-
тельств, подтверждающих умышленное 
причинение П. потерпевшему А.Д. В. этих 
повреждений, стороной обвинения не пред-
ставлено, а обвинение построено на предпо-
ложениях. В соответствии со статьей 14 
УПК РФ все сомнения в виновности обви-
няемого, которые не могут быть устранены в 
порядке, установленном уголовно-процес-
суальным законом, толкуются в пользу об-
виняемого, и обвинительный приговор не 
может быть основан на предположениях. 
Принимая во внимание, что умысел П. на 
причинение А.Д.В. тяжкого вреда здоровью, 
повлекшего по неосторожности его смерть, 
не доказан, а виновность в нанесении удара 
в правую часть головы потерпевшего, от ко-

торого тот упал на порог дома и получил 
различные повреждения, нашла свое объек-
тивное подтверждение, его действия подле-
жат переквалификации на часть 1 статьи 109 
УК РФ – причинение смерти по неосторож-
ности. При этом следует подчеркнуть, что в 
судебной практике существуют проблемы 
квалификации действий виновного лица по 
статье 115 УК РФ, совершенных из хулиган-
ских побуждений, о чем свидетельствует, 
например, Тамбовский гарнизонный воен-
ный суд от 4 апреля 2018 г. по делу  
№ 1-6/2018 переквалифицировал с пунк-
та «а» части 2 статьи 115 УК РФ на часть 1 
статьи 115 УК РФ, так как в описательной 
части приговора деяние подсудимый совер-
шил из хулиганских побуждений, в связи с 
чем оно было квалифицировано органами 
предварительного следствия по пункту «а» 
части 2 статьи 115 УК РФ. 

Исходя из важности и необходимости 
обсуждаемых вопросов, необходима даль-
нейшая организация мониторинга правопри-
менительной практики и ее анализ по выяв-
ленным проблемам уголовного, уголовно-
процессуального права и криминологии. 

С.В. Воробьева пожелала всем участни-
кам круглого стола дальнейших успехов в 
научных изысканиях по актуальным про-
блемам уголовного права и процесса, твор-
ческого вдохновения и предложила органи-
зовывать подобные мероприятия с участием 
практиков и молодых ученых на системати-
ческой основе. 
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