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Аннотация. В статье на основе анализа работ видного грузинского ученого Н.А. Бердзе-

нишвили (1894-1965) прослеживается воздействие идей М.А. Полиевктова на формирование 

школы грузинского кавказоведения. Н.А. Бердзенишвили не относился к ученикам М.А. По-

лиевктова, но испытал влияние научной методологии русского ученого, что позволило ему 

внести значительный вклад в развитие грузинской русистики. Докторская диссертация Н.А. 

Бердзенишвили «Из истории русско-грузинских отношений на рубеже XVI-XVII вв.» (1943) 

была посвящена процессу становления грузино-русских отношений. В ней грузинский уче-

ный, отталкиваясь от достижений М.А. Полиевктова в раскрытии зарождения русско-грузин-

ских связей в указанный период, обосновал свои позиции, признав особую роль русского уче-

ного в развитии грузинского кавказоведения. Хотя и отметил, что работы М.А. Полиевктова 

не лишены и отдельных недостатков вследствие незнакомства с грузинскими источниками. 

Тем не менее, Н.А. Бердзенишвили подтвердил значимую роль М.А. Полиевктова в становле-

нии грузинского кавказоведения. 
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Absract. The article, based on analysis of the works of the promiment Georgian scientist N.A. 

Berdzenishvili (1894-1965), traces the influence of the ideas of M.A. Polievktov on the formation of 
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but was influenced by the scientific methodology of the Russian scholor, which allowed him to make 
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a significant contribution to the development of Georgian Russian studies. N.A. Berdzenishvili`s doc-

toral dissertation «From the history of Russian-Georgian relations at the turn of the 16th-17 th centu-

ries» (1943) was devoted to the process of formation of Georgian-Russian relations. In it, the Geor-

gian scientist, based on the achievements of M.A. Polievktov in revealing the origins of Russian-

Georgian relations in the specificed period, substantiated his position, recognizing the special role of 

the Russian scientist in the development of Georgian Caucasian studies. Although he noted that M.A. 

Polievktov`s works are without shorcomings due to unfamiliarity with Georgian sources. Neverthe-

less, N.A. Berdzenishvili confirmed the significant role of M.A. Polievktov in the development of 

Georgian Caucasian studies. 

Keywords: M.A. Polievktov; scientific heritage; N.A. Berdzenishvili; russian-georgian rela-

tion; Georgian Caucasian studies. 
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Введение 

С именем М.А. Полиевктова (1872-1942) связано развитие грузинского кав-

казоведения 1930-1950 гг. Русский ученый волей судьбы переехал из Северной 

Пальмиры в теплый Тбилиси (Тифлис) в 1920 г. Выпускник Санкт-Петербург-

ского университета привез с собой не только глубокие познания в истории Рос-

сии, современные методы исследования источников «петербургской историче-

ской школы», но и идеи, связанные с особой ролью Востока в развитии Россий-

ского государства. Позднее они нашли отражение в оригинальной концепции 

«восточно-кавказского вопроса» [Сулаберидзе 2020]. 

М.А. Полиевктов известен в историографии, как историк внешней политики 

России XV-XVIII вв. Отмечены его заслуги в публикации источников по дипло-

матическим отношениям России с Кавказом [Тихонов 2011]. Труды М.А. Поли-

евктова, наряду с публикациями Н.Н. Веселовского, С.А. Белокурова, Я.З. Цин-

цадзе, Г.Г. Пайчадзе и других ученых оценены в современной историографии 

[Кристенсен 1989: 188-189]. 

М.А. Полиевктов оказал влияние на формирование научной школы грузин-

ского кавказоведения [Сулаберидзе 2023]. В статье будет проанализировано воз-

действие научных методов и идей М.А. Полиевктова на творчество видного спе-

циалиста в области грузино-русских взаимоотношений Н.А. Бердзенишвили. С 

конца 1930-х гг. на арену исторической науки вступило новое поколение исто-

риков, которые на марксистской основе создавали основы нового прочтения ис-

тории Грузии, грузино-русских взаимоотношений. В статье рассматривается 

данный аспект сложного переплетения традиций «старой школы» и «нового 

направления» в исторической науке. 

 

Результаты 

Среди историков 1930-1950 гг., занимавшихся русско-грузинскими отноше-

ниями XVI-XVIII вв., в той или иной степени испытывших влияние научных 



Электронный журнал «Кавказология» / Caucasology  № 4 / 2025 

296 

трудов М.А. Полиевктова, следует отметить Николая (Нико) Александровича 

Бердзенишвили (1894-1965). 

Виднейший грузинский историк Н.А. Бердзенишвили является одним из ос-

нователей современной грузинской исторической науки, наряду с И.А. Джавахи-

швили и С.Н. Джанашия. В грузинской историографии признано значение науч-

ного творчества Н.А. Бердзенишвили в организации исторической науки, иссле-

довании различных проблем истории феодальной Грузии. Ему принадлежит за-

слуга в разработке истории грузино-русских взаимоотношений XVI-XVIII вв., 

написании глав об истории отношений в первых советских учебниках по истории 

Грузии [Думбадзе 1978; Пайчадзе 1964]. 

В своем научном творчестве Н.А. Бердзенишвили испытал влияние методо-

логии М.А. Полиевктова. В фундаментальном исследовании «Из истории рус-

ско-грузинских отношений на рубеже XVI-XVII веков», и «Из истории Грузии 

XVIII в.», опубликованном в 1 выпуске «Материалы по истории Грузии и Кав-

каза» за 1944 г. под грифом Института истории Грузии им. акад. И.А. Джавахи-

швили, дается обстоятельный анализ состояния разработки проблем истории 

русско-грузинских взаимоотношений XVI-XVIII вв. Н.А. Бердзенишвили оста-

навливается на роли М.А. Полиевктова в формировании грузинской русистики. 

Эта работа была защищена им в качестве докторской диссертации в 1943 г. Ав-

тор исследования отмечает, что «предыдущая грузинская историография не уде-

ляла должного внимания исследованию вопросов внешних отношений Грузии. 

Отношения с соседями рассматривались в основном в ракурсе военных дей-

ствий. Из поля зрения выпадали вопросы «идейно-культурных и хозяйственно-

экономических отношений» [Бердзенишвили 1944: 4]. Данное положение вполне 

укладывалось в задачи марксистской науки по написанию истории Грузии, ис-

ходя из тех требований, которые предъявлялись руководством страны после из-

вестного постановления партии 1934 г. [Сулаберидзе 2022]. Однако, в парадиг-

мах новой концепции истории Грузии можно видеть и влияние работ М.А. По-

лиевктова, его идей, в частности, о необходимости исследования внешней поли-

тики через «сеть международных отношений». 

Н.А. Бердзенишвили отмечал, что в предыдущей историографии не рас-

сматривались «вопросы внешних отношений и влияние их на политику страны» 

[Бердзенишвили 1944: 4]. Это, прежде всего, касалось отношений с Россией. Как 

известно, М.А. Полиевктов был историком внешней политики России, источни-

коведом, «архивариусом», открывшим ряд значительных архивных источников 

по «кавказскому вопросу» [Cулаберидзе 2024]. 

Н.А. Бердзенишвили в истории грузино-русских отношений особо выделял 

период зарождения дипломатических отношений, связанных с деятельностью 

царя Кахетии Александра II, который предлагал Московскому государству поко-

рение Дербента-Ширвана, борьбу вместе с «дружественным Ираном» против 

Османской Турции, организацию коалиционного похода и освобождение Кон-

стантинополя и Иерусалима от мусульманского господства» [Бердзенишвили 

1944: 46]. 

Н.А. Бердзенишвили, анализируя геополитические планы царя Кахетии 

Александра II, отмечал, что «они могли казаться утопическими для своего 
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времени в ближневосточной политике, но он впервые поставил грузинский во-

прос, как руководство, предмет для последующих грузинских политиков» 

[Бердзенишвили 1944: 47]. 

Царь Кахетии вел хитрую игру, балансировал между Ираном и Россией, счи-

тал покровителем не только русского царя, но и шаха Ирана. В этом лице царь 

Кахетии при сильных покровителях мог противостоять и Османской империи 

(«будучи промеж таких великих государей во обереганье»), и максимально ис-

пользовать в интересах своей страны [Бердзенишвили 1944: 24-25]. Так могло 

продолжаться до тех пор, пока на Кавказе не изменилось бы соотношение поли-

тических сил. 

Как исследователь истории Грузии, Н.А. Бердзенишвили явно ощущал в се-

редине 1940-х гг. проблемность многих вопросов русско-грузинских отношений. 

Эта касалось и оценки дипломатических и политических отношений на протяже-

нии XVI-XIX вв., смены парадигм в связи политическими трансформациями, ин-

тересов политических правящих элит. Уже с середины 1940-х гг. стала преобла-

дать парадигма «выбора из меньшего зла». Грузинский ученый пишет о «слож-

ной картине дипломатическо-политических русско-грузинских отношений». Он 

противник «однобокового освещения русской или грузинской политики» 

[Бердзенишвили 1944: 5]. 

Подчеркивая значение трудов М.А. Полиевктова, Н.А. Бердзенишвили от-

мечает, что русский ученый не страдал этой «обнобокостью». Однако, «к несча-

стью, недавно скончавшийся ученый (1942 год) не успел завершить успешно 

начатое им дело. Изданием материалов по истории русско-грузинских отноше-

ний и глубоким знанием истории России, научным добросовестным подходом к 

публикации предисловий к источникам М.А. Полиевктов сделал пока лучшее в 

изучении русско-грузинских отношений». Однако, продолжает Н.А. Бердзени-

швили, «это не означает, что указанные труды без недостатков и мы не должны 

позаботиться о создании научных исследований высокого достоинства по этому 

важнейшему историческому вопросу» [Бердзенишвили 1944: 5-6]. 

В списке историографии по истории русско-грузинских отношений, наряду 

с трудами С. Белокурова, М. Броссе, Н. Василевского, Н. Бердзенишвили в числе 

значимых для дальнейшего исследования указывает труды М.А. Полиевктова: 

«Экономические и политические разведки Московского государства XVII века 

на Кавказе» (1932), «Материалы по истории русско-грузинских взаимоотноше-

ний 1615-1640 гг. (1937), «Посольство стольника Толочанова и дьяка Иевлева в 

Имеретию. 1650-1652» (1926), «Посольство князя Мышецкого и дьяка Ключа-

рева в Кахетию. 1640-1643» (1928) [Бердзенишвили 1944: 6]. Впоследствии вы-

шла очень важная работа М.А. Полиевктова «Делопроизводственный генезис и 

состав документов дипломатических отношений России с Грузией. Московский 

период (XVI-XVIII вв.) [Полиевктов 1940: 83-103].  

Эти работы М.А. Полиевктова заложили основы для углубленного изучения 

русско-грузинских отношений. Стали основой для подготовки в этой области мо-

лодых грузинских ученых, приобщения их к архивной деятельности, поиску гру-

зинских источников. 
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К сожалению, грузинский ученый не был знаком с другими работами М.А. 

Полиевктова, многие из которых были в рукописи, не были напечатаны и впо-

следствии отложились в личном фонде ученого в Центральном историческом ар-

хиве Грузии. Сейчас часть из них, в частности, знаковая работа опубликована 

А.Н. Максимчиком «Россия и Кавказ, как проблема русской внешней политики» 

[Максимчик 2014]. Но ждут публикации и ряд других работ русского ученого, 

имеющие кардинальное значение для развития кавказоведения. Долг ученых 

сделать достоянием науки фундаментальные работы М.А. Полиевктова. 

Рассматривая конкретно вопросы взаимоотношений Москвы с Кахетией, 

Н.А. Бердзенишвили все-таки использует не только источники, открытые и опуб-

ликованные М.А. Полиевктовым, но и некоторые его идеи, в частности, касаю-

щиеся мотивационного комплекса правителей Московии и Кахетии. Так, он 

утверждает, что кахетинские цари в условиях мусульманского окружения, выра-

ботали «дипломатическую формулу, благодаря которой в течении двух веков 

Грузия (под покровительством Москвы) не раз выставлялась русскими и грузин-

скими политическими деятелями (Петр I, Вахтанг VI, Теймураз II, Ираклий II) 

посредником в русско-иранских отношениях» [Бердзенишвили 1944: 35].  

Возможность такой роли Грузии в становлении дипломатических русско-

иранских отношений отмечена в научной литературе [Бушев 1976]. 

Необходимо отметить, что тема – «Кахетия и Россия» («Вопрос Кахетин-

ского царства во внешней политике Москвы в XVI в.») стала предметом иссле-

дования ученика М.А. Полиевктова Я.З. Цинцадзе. Сохранилась рецензия учи-

теля на диссертацию молодого грузинского ученого, в которой наставник до-

вольно тактично указывает на отдельные недостатки работы ученика, связанные 

с недооценкой «сети международных отношений» [ЦИАГ. Ф. 1505. Оп. 1. Д. 

106]. Этим отмечена критичная, но позитивная рецензия и Н.А. Бердзенишвили 

[Бердзенишвили 1971б].  

По мнению Н.А. Бердзенишвили, ни в XVI, ни в XVII в., «третий Рим», вы-

ступавший под лозунгом защиты, покровительства восточного христианства, не 

создал реальных основ для своего утверждения в Закавказье. «Реально его поли-

тическое влияние не росло, действия России были противоречивые, не оправды-

вая надежд христианских народов Закавказья», – утверждает грузинский ученый. 

В продолжение данного тезиса Н.А. Бердзенишвили обосновывает причины ко-

лебания внешней политики грузинских царей, играющих на «балансе сил»: «В 

этих условиях политическое влияние «третьего Рима» сокращалось и на по-

вестку дня становилась ориентация на Западную Европу. В XVII в. Россия не раз 

проявляла свою слабость в «покровительстве» христианских народов Закавказья. 

Но и Западная Европа, как показали события 1714 и 1722 г., еще меньше могла 

оказать реальную политическую поддержку Грузии, чем Россия. В лице Петра I 

Россия была первым большим государством, которая пришла в Закавказье, про-

тивопоставила себя Ирану и Османской Турции и предложила союз и покрови-

тельство христианам Кавказа» [Бердзенишвили 1971а: 185]. 

Раскрывая внутреннее содержание русско-грузинских отношений, автор до-

вольно обстоятельно прослеживал процессы, происходившие в XVI-XVIII вв., 

отмечая сложности взаимоотношений и мотивацию поступков правящих элит. 
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Однако, при этом он страдал тем же недостатком, которым упрекал М.А. Поли-

евктова. Каждый из них был, прежде всего, специалистом истории своей страны. 

Поэтому говоря о неудачах внешней политики России, грузинский ученый не 

знал всей полноты состояния России в тот или иной период истории. К тому же 

не исследованными оставались и проблемы внешней политики не только России 

в отношении Кавказа, Грузии, но и Турции и Ирана. О состоянии разработки 

проблем внешней политики в кавказском регионе свидетельствует современная 

историография [Бахтуридзе 2016]. 

М.А. Полиевктов в своих работах обстоятельно проанализировал этапы от-

ношений России с Кавказом и Грузией, их особенности, мотивацию взаимоотно-

шений. Впервые М.А. Полиевктов дал периодизацию отношений России и Гру-

зии в работах, написанных в 1930-х – начале 1940 гг. трудах [Сулаберидзе 2020; 

Тихонов 2011].  

XVI-XVII вв. были отмечены мирным освоением Кавказа. Происходило во-

енно-дипломатическое освоение Кавказа. Активная политика по колонизации 

Кавказа, Грузии началась с известного «персидского-каспийского похода» Петра 

I [Пайчадзе 1970]. 

Так что периодизация и характеристика отношений в построениях ученых в 

известной степени совпадает. Более того, М.А. Полиевктов поддерживал тради-

ционную формулу для первого этапа развития советской историографии, рас-

крытия захватнической, колонизаторской политики царизма. М.А. Полиевктов 

утверждал, что «Москва с XVI века культивировала ориентацию правителей 

Кавказа на Россию» [ЦГИАГ. Ф. 1505. Оп. 1. Д. 49. Л. 9]. Хотя в то же время 

автор концепции «восточно-кавказского вопроса» тенденцию пророссийской 

ориентации правителей Кавказа, Грузии рассматривал более широко через 

призму «мотивационного комплекса», который включал в себя учет как внутрен-

них, так и внешних условий, определявших необходимость такой парадигмы 

[ЦГИАГ. Ф. 1505. Оп. 1. Д. 53. Л. 41-42]. 

Исследователь научного творчества Н. Бердзенишвили М.К. Думбадзе 

утверждает, что он признавал правильность грузинской дипломатии, которая 

еще с XVI в. выработала внешнюю политику, приведшую ее к союзу с Россией. 

Однако, Н.А. Бердзенишвили при этом подчеркивал, что Россия в отношениях с 

Грузией основывалась только на собственных интересах. На различных этапах 

взаимоотношений, правящая элита России могла поддерживать планы объедине-

ния Грузии, но с XVIII в. ее политика по отношению к Грузии становится агрес-

сивной, независимая Грузия для нее неприемлема, и Грузия становится объектом 

захватической политики [Думбадзе 1978: 88-89].  

По мнению одного из продолжателей научных изысканий М.А. Полиевк-

това Г.Г. Пайчадзе, вклад Н.А. Бердзенишвили в развертывание работ по иссле-

дованию русско-грузинских отношений, «освещению политики русского прави-

тельства по отношению к Грузии и Кавказу в связи с русско-иранскими и русско-

турецкими отношениями на рубеже XVI-XVII веков, вскрытию тех кардиналь-

ных изменений, которые эта политика претерпела в конце XVIII и начале XIX 

века, неоценим» [Пайчадзе 1964: 69]. И в этом сказывалось влияние научной де-

ятельности русского ученого. 
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Вместо заключения 

Н.А. Бердзенишвили проделал большую работу по созданию истории гру-

зино-русских взаимоотношений, начиная с периода Киевской Руси и завершая 

периодом инкорпорации Грузии в состав Российской империи. Глубокое владе-

ние источниками по истории Грузии позволило ему полнее представить позиции 

грузинской стороны, выявить потребности и интересы грузинских правящих 

кругов, мотивацию в пророссийской ориентации. Это составляет сильную сто-

рону предпринятых ими научных исследований по истории грузино-русских от-

ношений XVI-XVIII вв. Н.А. Бердзенишвили принадлежат и написание страниц 

советской истории Грузии [Бердзенишвили 1950]. 

Однако, в силу политической ангажированности, не учета всей сложности и 

противоречивости динамики развития геополитической картины на Кавказе, 

предлагаемая им концепция грузино-русских взаимоотношений страдала одно-

сторонностью, присущей марксистской историографии 1930-1940-х гг. Истори-

ческая канва событий не доведена до логического конца. Абсолютизация уз-

коклассового подхода к историческим фактам игнорирует принципы цивилиза-

ционного взаимодействия в угоду политической парадигмы, доминировшей в ис-

торической науке 1930-1950 гг. В общем, это проблемы как политической анга-

жированности, так и и неразвитости методов историографии в области русско-

грузинских взаимоотношений, показатель общего состояния исторической 

науки 1930-1950 гг. [Тихонов 2016]. Нам представляется, что концепция М.А. 

Полиевктова открывала иные когнитивные возможности анализа русско-грузин-

ских отношений. Можно сказать, что такие возможности она закладывала. Про-

цесс взаимоотношений между Россией и Кавказом М.А. Полиевктовым воспри-

нимался в контексте цивилизационных взаимных воздействий на протяжении 

XVI-XVIII веков. При этом автор ее неизменно подчеркивал своеобразие тради-

ций и культуры Кавказа, транзитную роль России и самого Кавказа в общении 

Запада и Востока. Цивилизационное определение процесса обнаруживало глу-

бину кардинальных трансформаций, их закономерность, что открывало новые 

грани восприятия, выхода из узких рамок, доминировавших в дореволюционной 

историографии деклараций о «цивилизирующей роли царизма на Кавказе», и 

сменявших узкоклассовых парадигм советской историографии- «захватниче-

ской, колониальной политике царизма», «выбора из меньшего зла», «доброволь-

ном, прогрессивном присоединении Кавказа» [Сулаберидзе 2020]. 

Грузинская историография русско-грузинских взаимоотношений в 1960-

1990 годах и в постсоветский период обогатилась новыми исследованиями [Ма-

чарадзе 1974; Мачарадзе 1977-1979; Пайчадзе 1970] и других ученых, которые 

ввели в научный оборот новый корпус источников, показали их развитие на фоне 

тенденций развития международных отношений. Но это уже предмет последую-

щего исследования. 
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