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Аннотация: В Российской империи во второй половине XIX века определенную остроту приобрели вопросы 
свободы совести и вероисповедания. Полнотой свободы пользовались православные, а также с определенными 
ограничениями отдельные крупные неправославные конфессии. В то же время ряд крупных религиозных групп 
и все секты подвергались в большей или меньшей степени различным стеснениям. Особенно эта дискриминация, 
сопровождаемая наступлением на религиозные права, усилилась в 1880–1890-е годы. Такая политика встречала 
протест со стороны либеральной интеллигенции России. Ее лидеры в один голос категорически настаивали 
на немедленном уравнении прав всех религиозных групп. Причем они исходили не только из европейских 
представлений о правах человека, но и из принципа разумности. Предполагали, что уравнение прав, христианская 
проповедь помогут стабилизировать общественную сферу и построить более справедливое общество. Государство 
игнорировало эти идеи и продолжало усиливать наступление на права религиозных групп. Это не устраивало 
многих, в том числе либеральных юристов. Большинство из них можно считать консервативными либералами –  
легалистами, сторонниками монархической законности при соблюдении прав человека. Свободу совести они 
считали базовым правом человека. Это обусловило их высокую активность по защите этого права. В нашем 
исследовании мы изучаем практики легалистского движения, рассматриваем инструменты воздействия на 
высшую власть для расширения применения свободы совести в империи. Рассматривая легализм, мы выбрали в 
качестве основного метода хронологический подход, постаравшись проследить эволюцию поведения легалистов 
от научного обоснования до судебной защиты свободы совести. Такая реконструкция в отношении легалистского 
движения проводится впервые и вносит вклад в историческое знание. Можно сформулировать ряд выводов. 
Легалисты, восприняв полноту принципа свободы совести, изо всех сил в законном поле старались их реализовать. 
Основной способ такой реализации они видели только в использовании судебной власти. С помощью Сената 
им удалось отчасти затормозить массовые репрессии, которые государство развязывало против непокорных 
конфессий и сектантов, не желавших принять православие.
Ключевые слова: легалисты; Сенат; А.Ф. Кони; К.К. Арсеньев; Б.Н. Чичерин; свобода совести; свобода 
вероисповедания; РПЦ.
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Abstract: In the Russian Empire in the second half of the XIX century, issues of freedom of conscience and religion 
became a matter of some urgency. Orthodox Christians enjoyed complete freedom, as did some large non-Orthodox 
denominations with certain restrictions. At the same time, a number of large religious groups and all sects were subjected 
to various restrictions to a greater or lesser extent. This discrimination, accompanied by an attack on religious rights, 
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especially intensified in the 1880-ies and 1890-ies. This policy was met with protest from the liberal intelligentsia of 
Russia. Its leaders unanimously insisted on the immediate equalization of the rights of all religious groups. Moreover, 
they proceeded not only from European ideas about human rights, but also from the principle of reasonableness. They 
assumed that the equalization of rights and Christian preaching would help stabilize the public sphere and build a more 
just society. The state ignored these ideas and continued to intensify the attack on the rights of religious groups. This did 
not suit many, including liberal lawyers. Most of them can be considered conservative liberals – legalists, supporters of 
monarchical legality while respecting human rights. They considered freedom of conscience to be a basic human right. 
This determined their high activity in protecting this right. In our study, we study the practices of the legalist movement, 
consider the tools of influence on the highest power to expand the use of freedom of conscience in the empire. Considering 
legalism, we chose the chronological approach as the main method, trying to trace the evolution of the behavior of 
legalists from scientific justification to judicial protection of freedom of conscience. Such a reconstruction in relation to 
the legalist movement is carried out for the first time and contributes to historical knowledge. A number of conclusions 
can be formulated. Legalists, having perceived the fullness of the principle of freedom of conscience, tried with all their 
might, in the legal field, to implement them. They saw the main way of such implementation only in the use of judicial 
power. With the help of the Senate, they managed, in part, to slow down the mass repressions that the state unleashed 
against rebellious confessions and sectarians who did not want to accept Orthodoxy.
Key words: legalists; Senate; A.F. Koni; K.K. Arsenyev; B.N. Chicherin; freedom of conscience; freedom of religion; 
Russian Orthodox Church.
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Введение
Российская государственность представляла со-

бой сложную поликонфессиональную общность. 
Государство законодательно ограничило в пра-
вах деятельность иных конфессий на территории 
страны, последние дифференцировались на «тер-
пимые признанные» и «терпимые непризнанные». 
Активность «терпимых признанных» религий (ка-
толическая, протестантская, иудейская, мусуль-
манская и другие) была строго регламентирована, 
существовал прямой запрет на их миссионерскую 
и пропагандистскую деятельность на территории 
Российской империи. «Терпимые непризнанные» 
(старообрядцы, некоторые секты) в правовом поле 
вообще «не существовали». «Совращение» право-
славного в иную религию наказывалось уголовной 
ответственностью, вплоть до ссылки на каторгу до 
10 лет (Уложение 1869, с. 54, 55). В случае если 
православные родители воспитывали своих детей 
не в православной вере, то эти действия квалифи-
цировались как преступление. Детей в этом случае 
забирали от отца и матери и передавали в право-
славную семью (статья 190 Уложения о наказа-
ниях уголовных и исправительных (далее УН)) 
(Уложение 1869, с. 56). Православный подданный, 
отрекшийся от веры, поражался в правах (ста- 
тья 185 УН) (Уложение 1869, с. 55). В Российской 
империи отсутствовала свобода совести и суще-
ствовала формальная свобода вероисповедания.

Одновременно с этими процессами власть 
проводила политику русификации в националь-
ных окраинах Российской империи – Западном 
крае (Прибалтика, Польша, Белоруссия, Западная 
Украина). Русификация шла по пути расширения 
влияния православной церкви и ограничения ре-
лигиозных свобод местных конфессий. Последнее 

провоцировало конфликты между религиозными 
группами, между администрацией и «местными 
религиями». Многие новообращенные формаль-
но числились православными, а, по внутреннему 
убеждению, были лютеранами, униатами, католи-
ками или сектантами. Через множество инстру-
ментов государство преследовало фиктивных 
православных за малейшие попытки отступления 
от веры. В итоге сформировались сотни тысяч 
подданных враждебно настроенных к государству 
[Кодинцев, Рыбин 2024, с. 103–168].

Все это привело к тому, что вопрос о свободе 
совести в Российской империи на рубеже ХIХ– 
ХХ вв. был одним из наиболее болезненных и ак-
туальных в общественно-политической повестке 
дня [Дорская 2001 б, с. 70]. 

Российская интеллигенция рефлексировала на 
такие неутешительные результаты государствен-
но-церковной политики и вырабатывала подходы 
для выхода из кризиса. Государственно-церковный 
вопрос привлек внимание группы российских ли-
беральных легалистов1 рубежа ХIХ–ХХ вв. (они 
себя называли «люди правового порядка»). Либе-
ральные легалисты (в большинстве своем юристы) 
в практической деятельности не просто сталкива-
лись с «религиозными делами», а зачастую были 
с головой погружены в церковное право и религи-
озную догматику, рассматривая в Сенате дела по 
старообрядцам и сектам разных видов. Сформиро-
валась группа опытных специалистов по «религи-
озным делам». К последним мы можем отнести К.К. 

1 Умеренные легалисты – политизированная часть 
российских юристов второй половины ХIХ – нача-
ла ХХ в., группа внутри консервативно-либерального 
движения, участвующая в переустройстве империи в 
правовое государство.
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Арсеньева, А.Ф. Кони, М.А. Стаховича, Е.Н. Тру- 
бецкого, Н.С. Таганцева и других.

В нашем исследовании мы изучаем практики 
легалистского движения, рассматриваем инстру-
менты воздействия на высшую власть для расши-
рения применения свободы совести в империи.

В советское время тема была на периферии ин-
тересов ученых. Можно привести пример работ 
М.Н. Курова [Куров 1981, с. 252–273]. В совре-
менной науке существует немало исследователей, 
занимающихся изучением борьбы за реализацию 
свободы совести в империи. В 1990-е годы осво-
бодившиеся историки описывали историю реали-
зации свободы совести в России в начале ХХ века. 
В тот момент ведущим исследователем свободы 
совести стала А.А. Дорская. Ученый в своих ис-
следованиях подробно разобрала проблему реали-
зации свободы совести в России в начале ХХ века 
(Дорская 2001 а). 

В новом веке интерес к теме усилился. Коли-
чество исследований быстро растет. Приведем в 
хронологическом порядке те диссертации, кото-
рые вышли за последние 30 лет. В диссертации 
В.Ю. Багдасарова свобода совести была вписана 
в общий контекст применения прав человека в 
доктринах русских либералов (Багдасаров 1995). 
Ему вторил С.Б. Глушаченко, который разобрал 
позиции российских юристов по вопросу свободы 
совести на рубеже XIX и XX веков (Глушаченко 
2000). Н.В. Шингарева разобрала вопрос об уча-
стии полиции в реализации принципа свободы 
совести после 1906 года (Шингарева 2006). На 
данном этапе исследования увенчались объемным 
трудом А.А. Сафонова (Сафонов 2008).

В 2010-х годах количество диссертаций резко 
сократилось. Например, можно выделить работу 
В.В. Андрощук, которая раскрыла систему рели-
гиозных преступлений в империи на рубеже веков 
(Андрощук 2015). В 2013 году А.Ю. Бендин защи-
тил докторскую диссертацию по проблемам веро-
терпимости в Литве и Белоруссии (Бендин 2013). 
Тем не менее общее количество работ по свободе 
совести остается значительным до настоящего мо-
мента.

Сформировавшиеся исследователи и молодые 
ученые выполняют свои исследования в рамках 
нескольких тем. Немалый вклад в разработку про-
блемы свободы совести в поздней империи сыгра-
ли исследования А.А. Сафонова [Сафонов 2014 a;  
Сафонов 2023 б]. Много страниц он посвятил 
противостоянию неправославных конфессий го-
сударству. Большой блок работ посвящен анали-
зу правовых актов по свободе совести в начале 
ХХ века. Так, Н.В. Потапова [Потапова 2010] и 
А.Ю. Бендин проводят исследования по этой теме 
[Бендин 2004 a; Бендин 2012 б; Бендин 2021 в].

Проблемам свободы совести по ряду конфесси-
ональных групп империи была посвящена моно-
графия (фактически сборник статей) профессора 
П. Верта. В ней он подробно разобрал государ-
ственную конфессиональную политику в XIX – 

начале XX вв. [Верт 2012]. Выпуск книги породил 
дискуссию среди современных ученых о природе 
этих взаимоотношений [Полунов, Запальский, 
Бендин и др. 2013].

С этими работами коррелируют исследования 
о правоприменительной практике государства при 
реализации законов о свободе совести. В.В. Ан-
дрощук посвящает много публикаций проблемам 
правоприменительной практики при применении 
свободы совести в 1907–1917 гг. [Андрощук 2016; 
Андрощук 2014 а]. Уголовно-правовой аспект за-
тронут в труде К.В. Петухова [Петухов 2015]. Так-
же принятие законов и их правовая реализация 
разработана в работе группы исследователей во 
главе с Н.В. Шингаревой [Михайлова, Журов, Ко-
лыхалов, Шингарева 2008]. 

Есть очень немного работ о вкладе либералов 
в разработку законодательных актов о свободе со-
вести (кроме А.А. Дорской и отдельных авторов). 
Идеологическая разработка и дискуссии о внедре-
нии свободы совести в империи являются слабой 
частью современной историографии. В работе 
А.С. Тумановой многие теоретические рассужде-
ния либералов не получили рассмотрения, пропу-
щены К.К. Арсеньев, А.Д. Градовский и пр. [Тума-
нова, Киселев 2011].

Среди последних работ можно выделить ис-
следование М.И. Одинцова и А.С. Кочетова. 
В нем комплексно проанализирована история 
борьбы за и против свободы совести в России в 
1890–1920-е годы. Несмотря на несколько очер-
коведческий характер работы, в ходе которого 
теряется глубина исследования, авторы освети-
ли основные проблемы, связанные с рассматри-
ваемыми ими темами. Взяв большую тему, авторы 
были вынуждены, например, пропустить роль ле-
галистов и других политических групп в станов-
лении свободы совести в России. В частности, они 
не упомянули многих авторов, дискутировавших о 
свободе совести и пр. [Одинцов, Кочетова 2023].

Что интересно, в большинстве работ авторы не 
упоминали об идеологической подготовке с пере-
ходом к свободе совести со стороны ведущих ли-
бералов, не показывали накал страстей в прессе 
по вопросу о свободе совести, не анализировали 
работу комиссий по указанным проблемам. Во 
многих работах, особенно юридических, без кон-
ца переписываются одни и те же тексты правовых 
актов в сфере свободы совести.

В числе прочих исследований можно также вы-
делить несколько дополнительных работ [Рыбин 
2021 a; Рыбин 2022 а; Рыбин 2022 б; Рыбин 2022 в;  
Кодинцев, Рыбин 2024].

Либеральные юристы о свободе совести
Вопрос о реализации свободы совести для ли-

беральных юристов был чрезвычайно важным. 
Так, Д.В. Аронов указывает, что основоположник 
легализма Б.Н. Чичерин отводил свободам лич-
ности центральное место в будущем конститу-
ционном государстве. Б.А. Кистяковский ставил 
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свободу совести на первое место в системе прав 
человека. Ряд прав личности он выводил из свобо-
ды совести, считая ее первичной по отношению к 
другим свободам. Ему вторил М.М. Ковалевский, 
который также ставил свободу совести на первое 
место. Внедрение свободы совести они могли рас-
сматривать только как акт, инициированный госу-
дарством [Аронов 2005, с. 137, 141, 145, 151]. 

В 1855 году Борис Николаевич Чичерин объ-
явил в своей работе «Современные задачи россий-
ской жизни» свободу совести «первым и священ-
ным правом гражданина». Он призывал снять все 
ограничения со старообрядцев и иудеев [Полити-
ческие институты… 2008, с. 207]. Исповедуя идеи 
охранительного либерализма, ученый прямо пред-
ставлял, что начало свободы можно примирить с 
началом власти. Сильное государство якобы де 
должно (!) предоставить обществу самостоятель-
ность и обеспечить права граждан, «охраняющие 
свободы мысли и свободу совести» [Либерализм …  
2016, с. 272]. По крайней мере, в вопросах свобо-
ды совести Чичерин был последовательным. Он 
никогда не отказывался от идеи полной свободы 
и невмешательства государства в эту сферу. Право 
только создает границы, внутри которых человек 
делает все, что сочтет нравственным или нет [Ва-
лицкий 2012, с. 182–183].

А.М. Бобрищев-Пушкин, в 1896–1900 гг. рабо-
тая председателем Санкт-Петербургского окруж-
ного суда, товарищем обер-прокурора уголовного 
кассационного департамента, написал серьезное 
научное исследование, посвященное раскольни-
кам и сектантам. Данный труд представлял собой 
руководство для судебных деятелей, рассматри-
вающих религиозные дела. В этой работе автор 
делился своим богатым практическим опытом по 
делам о старообрядцах и сектантах. К.К. Арсеньев 
во время службы в Министерстве юстиции в кон-
це 1850-х годов работал со значительным количе-
ством уголовных дел, которые были вызваны на-
рушением постановлений о расколе, участвовал в 
подготовительных работах по вопросу о способах 
доказательства раскольниками прав по происхож-
дению и имуществу. Работая адвокатом, выступал 
защитником по «раскольничьим делам». С 1880 
по 1904 год К.К. Арсеньев опубликовал в «Вест-
нике Европы» (одном из основных печатных из-
даний легалистов) ряд статей о религиозных сво-
бодах, которые он впоследствии свел в сборник.  
В них Арсеньев не рассуждал о сущности свободы 
совести. Статьи были полемические. Известный 
юрист рассуждал о свободе вероисповеданий как 
самодостаточной ценности и, главным образом, 
критиковал тех, кто выступал против ее введения. 
Подробно описал преследования различных рели-
гиозных групп населения в конце XIX века. Ар-
сеньев надеялся на освобождение РПЦ от связи с 
государством (Арсеньев 1905).

В 1882 году Арсеньев выступил в Вестнике 
Европы со значимым заявлением – «Программой 
русских либералов». По данным Н. Хайловой, 

Арсеньев предлагал свободу совести выдвинуть 
на первый план в будущих преобразованиях [Рос-
сийский либерализм… 2018, с. 537]. Легалист  
К.Д. Кавелин в 1881 году настаивал, что первым 
шагом царя Александра III должно было стать «да-
рование свободы совести и религиозного культа» 
[Либерализм… 2016, с. 622].

Неопределенным оставался вопрос о понятии 
свободы совести. В научной литературе можно 
встретить дискуссии на предмет разграничений 
понятий свободы вероисповедания и свободы со-
вести. Представляется необходимым определить,  
какое содержание в эти понятия вкладывали уче-
ные, публицисты и политики в конце ХIХ века. 
Свобода вероисповедания и свобода совести вос-
принимались в рассматриваемый период как одно 
и то же понятие, но между ними проводилось не-
которое различие (правда, авторы отмечали, что 
искусственное) (Арсеньев 1905, с. 9–10). Под сво-
бодой вероисповедания подразумевалось исклю-
чительно совокупность прав, предоставленных 
давнишним последователям одного из признан-
ных государством вероучений. Это предполагало 
право строить церкви, иметь свое духовенство, 
иметь свои религиозные заведения и т. д. Под со-
держанием понятия свободы совести понималось 
право исповедовать только то, чему действительно 
веришь. Авторы отмечали, что свобода совести не-
мыслима, пока в законодательстве существует по-
нятие «отпадение от веры», пока принадлежность 
к господствующей религии определялась раз и 
навсегда, рождением в ее среде или актом присо-
единения к ней, даже не сознательным (Арсеньев 
1905, с. 9–10). 

Либеральные легалисты стремились добиться в 
Российской империи подлинной свободы совести. 
Они выступали, с одной стороны, против религи-
озного принуждения и дискриминации иноверцев, 
а с другой стороны, за возможность православных 
«отпадать» от господствующей религии. Либе-
ральные юристы аргументировали свою позицию 
тем, что регламентация государством свободы со-
вести – это регулирование условий психической 
жизни человека, сопоставимое со свободным 
дыханием, свободным биением сердца челове-
ка в сфере физиологической жизни (А.Ф. Кони) 
(ГАРФ. Ф. 564. Оп. 1. Д. 185. Л. 14). Сторонники 
правового порядка обращали внимание противной 
стороны, что непрочно и обманчиво единство, до-
стигаемое предписаниями и запретами, и просили 
помнить, что в области религии более чем где-
либо драгоценны искренность и непринужден-
ность (К.К. Арсеньев). 

Легалисты пытались рационально доказать 
бессмысленность запрета со стороны государства 
перехода православного в иную веру. Они услов-
но допускали запрет перехода в католичество или 
лютеранство как переход во враждебный лагерь 
(недружелюбный государству). Однако искренне 
недоумевали, чем оправдывается запрет на пере-
ход в раскол или одну из ересей, которые возникли 
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на русской почве (за исключением безнравствен-
ных учений). Легалисты указывали оппонентам 
из консервативного лагеря на российскую исто-
рию, которая подтверждала, что на протяжении 
200 лет принадлежность к расколу совместима с 
преданностью Отечеству и монарху; а молокане, 
духоборцы, баптисты, пашковцы, штундисты не 
представляют опасности для целостности и безо- 
пасности российской государственности (Арсе-
ньев 1905, с. 10).

Легалисты «видели» в современном им обще-
стве расшатанность и упадок искренних религи-
озных верований и связывали это обстоятельство 
с отсутствием в стране свободы совести. Они 
отмечали значительный запрос многонациональ-
ного населения империи на здоровую духовную 
жизнь, которую сковывала современная им госу-
дарственно-церковная политика (ГАРФ. Ф. 564. 
Оп. 1. Д. 185. Л. 1). Либеральные юристы рассма-
тривали социально-экономические и культурные 
проблемы страны и общества как производное от 
деформации духовной жизни народа (отсутствия 
полной свободы совести).

Легалисты отстаивали свободу совести не толь-
ко в интересах личности (свободы духовной жиз-
ни человека), но и государства (здоровой государ-
ственной жизни). Так, они отмечали, что свобода 
совести не разрушит (как говорили консерваторы), 
а напротив, укрепит стройность государственно-
го управления. Развивая этот тезис, либеральные 
юристы обращали внимание, что в рассматрива-
емый период существовало формальное (вынуж-
денное) единство официального вероисповедания. 
А предоставление реальной свободы совести обе-
спечит единство и силу внутреннего религиозно-
го духа населения как важнейшей независимой 
опоры нравственности, то есть фундамента обще-
ственного строя. Множество возможных церк-
вей обеспечит, по их мысли, более эффективное 
единство искренней веры как опору здорового 
социального строя, нежели в одной внешней силе 
(ГАРФ. Ф. 564. Оп. 1. Д. 185. Л. 15). Разнообразие 
свободных религиозных практик лишит духовный 
вопрос остроты, что станет основой для граждан-
ского единения в стране. 

Либеральные юристы, анализируя историю 
ряда европейских стран, вспоминали о религи-
озных войнах, через которые прошли, например, 
Франция, Англия, Нидерланды, Испания, Австрия, 
они обращали внимание, что эти конфликты были 
вызваны, как правило, тем, что часть населения 
отпадала от веры, которая до этого господствовала 
(Арсеньев 1905, с. 16). Сторонники «правового по-
рядка» требовали четкого оформления в законода-
тельном акте личных свобод.

Защита неправославных исповеданий
«Люди правового порядка» изучали государ-

ственно-церковную политику в западных губерни-
ях, где нарастали процессы обрусения населения 
через усиление влияния РПЦ. Последняя, по вы-

ражению А.Ф. Кони, служила в «западном крае» 
орудием и знаменем русификации (ГАРФ. Ф. 564.  
Оп. 1. Д. 185. Л. 2). Государство направило ка-
дровые и финансовые ресурсы на обращение на-
селения в «первенствующую и господствующую» 
веру. Ассигновывались суммы на постройку но-
вых церквей, отбирали у католиков храмы и пре-
вращали их в православные церкви, духовенству 
было назначено постоянное (усиленное) содержа-
ние, должности на государственной службе могли 
занимать только православные или «верные нека-
толики», землевладельцы и домовладельцы като-
лики были обязаны платить особый контрибуци-
онный сбор и т. д. (ГАРФ. Ф. 564. Оп. 1. Д. 185.  
Л. 2, 3). РПЦ в Западном крае превратилась не просто 
в господствующую религию, а стала могуществен-
ной общественной и политической силой. Резуль-
таты этой политики были неутешительными для 
власти и РПЦ, число «упорствующих» в западных 
губерниях увеличивалось (по данным Священного 
Синода): в 1895 г. их было 73 175, 1896 г. – 77 000,  
а в 1897 г. – 83 000 человек (Арсеньев 1905, с. 230). 
В этой связи легалисты вновь предлагали предо-
ставить всем подданным империи свободу совести. 
По их мнению, если бы у «упорствующих» была 
бы возможность примкнуть официально и открыто 
к той церкви, к которой они принадлежат душой и 
сердцем, отношение их к православию изменилось 
бы к лучшему. Не было бы поводов для постоян-
ного уклонения от встреч и бесед с православным 
духовенством, а для последнего открылась бы воз-
можность воздействовать своим примером, обще-
нием, убеждениями на «упорствующих».

Легалисты как могли упорно защищали права 
малых религиозных групп. Примером здесь может 
служить деятельность А.Ф. Кони. Кони, работая 
обер-прокурором уголовно кассационного депар-
тамента Сената, стал специалистом по «религи-
озным делам». Наглядным здесь представляется 
дело пастора Гримм. Кони на всех этапах рассмо-
трения «дела Гримма» консультировал судей раз-
ных инстанций, а в итоге сумел переубедить ми-
нистра юстиции Н.А. Манасеина. Пастор Гримм 
изначально был приговорен к ссылке за совраще-
ние в иную веру. «Отбив» Гримма в Сенате, Кони 
создал судебный прецедент и предотвратил даль-
нейшие преследования пасторов в Прибалтийском 
крае [Рыбин 2021 a, с. 29–35].

Анатолий Федорович Кони выступил защитни-
ком штундистской церкви и униатов на Украине и в 
Польше. В конкретных делах Кони, Н.С. Таганцев, 
В.К. Случевский и другие легалисты «отбивали» 
штундистских сектантов от уголовных преследо-
ваний. Через множество каналов влияния местная 
администрация, мировая юстиция и МВД пресле-
довали «оправославленных» униатов, пытавшихся 
вернуться к старой вере. Неизбежно их судебные 
споры должны были дойти до Сената. Кони через 
манипуляции, воздействуя на министра юстиции 
Н.А. Манасеина, удалось притормозить преследо-
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вание фиктивных «православных» в Привислин-
ском крае, добиться принятия Сенатом решений 
в пользу униатов [Андрощук 2016; Рыбин 2022 б; 
Рыбин 2022 в].

Следующим объектом защиты стали старооб-
рядцы. Нарушался закон от 3 мая 1883 года «О да- 
ровании раскольникам некоторых прав граждан-
ских и по отправлению духовных треб». Закон им 
разрешил в том числе совершать богослужения по 
их обрядам, как в частных домах, так и в особо 
предназначенных для этого зданиях. Однако мест-
ная администрация в губерниях стала рассматри-
вать собрание верующих для молитвы в частном 
доме как устройство особо предназначенного для 
этого здания, которое влечет уголовную ответ-
ственность, если не было согласовано с местной 
властью. Такие «дела о молельнях», как правило, 
заканчивались в апелляционной инстанции об-
винительным приговором. Первым делом «о мо-
лельнях», которое дошло до Сената, стало «дело 
Рябинина» (1883). Кони выступил с обер-проку-
рорским заключением, сенаторы согласились с его 
правовой позицией и отменили приговор Казан-
ской судебной палаты. Другое пример приводил  
К.К. Арсеньев. В 1894 году возник вопрос о возмож-
ности непризнания брака, заключенного православ-
ным сектантом, незаконным. Опять-таки с подачи  
А.Ф. Кони Сенат подтвердил законность такого 
брака (о законности таких браков Анатолий Федо-
рович впоследствии написал небольшую статью) 
(Арсеньев 1905, с. 61–141; Рыбин 2021 б).

Ужесточение вероисповедной политики в 
1880–1890-е годы было многообразным и прохо-
дило по многим направлениям. Например, были 
введены законы об ответственности за совершение 
треб для православных раскольниками и иносвя-
щенниками (1889, 1893); усиливались наказания 
за допущение публичных еврейских богомолений 
в не установленных для того местах (1892) и пр. 
(РГИА. Ф. 1405. Оп. 542. Д. 1330. Л. 25–27).

Кони активно защищал старообрядцев в 1897–
1900 гг., работая сенатором Уголовно-кассаци-
онного департамента, и продолжал это делать 
в Общем собрании Сената после 1900 года. Так, 
17.11.1900 была рассмотрена жалоба 33 крестьян 
на распоряжение архангельского губернского 
правления о закрытии Малоархангельской рас-
кольничьей молельни. 35 из 40 сенаторов постано-
вили – распоряжение отменить. 15.12.1900 рассмо-
трена жалоба группы меннонитов на определение 
2-го Департамента Сената по делу о поземельном 
устройстве. Кони выступил за отмену ограниче-
ния, наложенного на сектантов, но его поддер-
жали 13 сенаторов, выступили против 19 (РГИА.  
Ф. 1330. Оп. 10. Д. 2417. Л. 62–76, 71). 

 Учитель Кони – Б.Н. Чичерин – активно защи-
щал сектантов. Например, в 1899 году возникло 
«дело постников» Антипа и Петра Колесниковых, 
хлыстов из Кирсановского уезда. Чичерин был вы-
зван в качестве свидетеля, но в Тамбовский окруж-
ной суд его в таком качестве к слушанию дела не 

допустили. Чичерин боролся за права хлыстов до 
своей смерти в 1904 году (РО РГБ. Ф. 334. Картон 17.  
Д. 9).

Еще одним объектом защиты был иудаизм. 
Наиболее активно эту религию защищал Б.Н. Чи-
черин. Известные его пламенные статьи в защиту 
иудеев в 1890-е годы. В стенах Сената права иуде-
ев защищала группа легалистов во главе с Кони. 
Когда возникали дела о раввинах, либеральные 
сенаторы всегда голосовали за защиту веры. На-
пример, за отмену постановлений, запрещающих 
раввинов к служению (решение от 24.01.1903). По 
делу мещанина Рывкина, перешедшего из иудей-
ства в раскол, – на отказ записывать рожденных 
от брака детей в раскольнические метрические 
книги сенаторы голосовали в поддержку Рывкина. 
30.05.1903 Общее собрание Сената рассмотрело 
жалобу мещанина Пинкаса Оксмана на определе-
ние 1 Департамента Сената о непризнании за ним 
права на занятие должности раввина. 18 сенаторов 
постановили определение отменить, 9 – оставить 
без последствий.

Также Сенат защищал верующих-мусульман. 
28.03.1903 была рассмотрена жалоба уполномо-
ченного Пишпекского мусульманского общества 
купца Исхака Даулбаева на Семиреченское об-
ластное правление за закрытие в городе Пишпеке 
4-й мечети и неутверждение выбранных мусуль-
манским обществом мулл. 27 сенаторов (и Кони) 
постановили отменить постановление Семире-
ченского облуправления (РГИА. Ф. 1330. Оп. 10.  
Д. 2417. Л. 62–76,71; Д. 2418, Л. 41; Д. 2420, Л. 3, 
42, 60).

В 1900–1906 годах, будучи сенатором 1 общего 
собрания Сената, Кони участвовал в коллективном 
обсуждении жалоб на административные меры, 
принимаемые в отношении разных религиозных 
групп. В составе группы единомышленников-ле-
галистов (около 12 сенаторов) он всегда голосовал 
за восстановление принципа свободы вероиспове-
дания и свободы совести, когда такой вопрос вста-
вал на заседании Общего собрания [Рыбин 2022 а, 
с. 77]. 

Выводы
Либеральные легалисты рассматривали введе-

ние реальной свободы вероисповедания как ос-
нову здоровой государственной жизни, как почву 
для сплочения поликонфессионального населения 
огромной Российской империи. По их мнению, 
консолидация населения в рамках российской го-
сударственности возможна была только в союзе 
свободных и равноправных граждан, живущих 
полноценной нравственной жизнью, что невоз-
можно без отмены вынужденного единства офи-
циального исповедания.

Восприняв европейские идеалы свободы со-
вести, российские юристы проработали их, адап-
тировали к российскому обществу и ожидали от 
государства, что оно само добровольно пойдет на 
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уравнение православия с другим религиями и сек-
тами. Ожидание затянулось. Однако легалисты не 
унывали и как могли боролись за права иноверцев. 
Будучи частью юридической корпорации России, 
легалисты не только занимались пропагандой, но 
и через Сенат сопротивлялись реализации нега-
тивной политики государства в конфессиональной 
сфере. Им удалось с помощью сенатских актов 
нейтрализовать многие антисектантские законы, 
принятые в XIX веке.
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