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Введение 

Политический дискурс, как особая форма ин-

ституционализированной коммуникации, пред-

ставляет собой ключевой механизм формирования 

и трансляции идеологических установок, ценност-

ных ориентиров и символических представлений о 

государстве. В условиях обострения геополитиче-

ской конкуренции, кризиса легитимности между-

народных институтов и смены глобальных пара-

дигм развития возрастает значение речевых прак-

тик, направленных на укрепление внутренней кон-

солидации общества и одновременное формиро-

вание позитивного имиджа страны на внешнепо-

литической арене. Послания Президента Россий-

ской Федерации Федеральному Собранию как 

жанрово устойчивый формат политической ком-

муникации не только выполняют нормативную 

функцию, но и становятся площадкой для репре-

зентации стратегического нарратива, в рамках ко-

торого выстраивается представление о государ-

стве, его целях, вызовах и идентичности [1]. 

Актуальность настоящего исследования обу-

словлена необходимостью комплексного осмыс-

ления нарративных стратегий, реализуемых в пре-

зидентских посланиях как векторной модели дис-

курса, направленной на двойную адресацию – 

внутреннюю и внешнюю. В современной лингви-

стике наблюдается растущий интерес к изучению 

политического дискурса через призму наррати-

ва[2], однако большинство работ концентрируется 

преимущественно на содержательной стороне вы-

сказываний, в то время как лингвистическая спе-

цифика построения стратегий убеждения, легити-

мации и идентичности требует более глубокого 

анализа [3]. В условиях трансформации медиа-

реальности и роста символической конкуренции 

между государствами нарратив становится не про-

сто способом повествования, а мощным инстру-

ментом влияния, формирующим когнитивные и 

аффективные модели восприятия политической 

действительности [4]. 

Цель настоящей статьи заключается в выявле-

нии и лингвистическом анализе нарративных 

стратегий, используемых в ежегодных посланиях 

Президента России для конструирования ком-

плексного образа страны – как внутреннего, пред-

назначенного для гражданского сообщества, так и 

внешнего, направленного на международную 

аудиторию. 

Исследование опирается на теоретико-

методологическую базу современной критической 

дискурсологии (Н. Фэркло, Т. ван Дейк), нарра-

тивного анализа и прагмалингвистики [5], позво-

ляющих рассматривать политический текст не 

только как средство сообщения, но и как форму 

действия, имеющего конкретные перлокутивные 

эффекты. Особый интерес представляет взаимо-

действие вербальных и прагматических компонен-

тов президентского послания, где выбор лексики, 

структура речевых актов, композиционная органи-

зация и дискурсивные маркеры служат средствами 

формирования целостной и управляемой интер-

претации политической реальности [6]. 

Степень разработанности исследуемой пробле-

мы демонстрирует фрагментарный характер суще-

ствующих работ, сосредоточенных либо на рито-

рических приемах и идеологических аспектах дис-

курса президента [7], либо на политологической 

интерпретации посланий [8]. В лингвистическом 

аспекте сохраняется недостаточность системного 

подхода, учитывающего как внутреннюю логико-

дискурсивную структуру текста, так и его адрес-

ную направленность и коммуникативные цели. 

Таким образом, предложенное исследование стре-

мится восполнить данный пробел, предложив ко-

герентный анализ языковых механизмов нарра-

тивного построения образа России в официальных 

президентских выступлениях, что представляется 

важным как для теории политического дискурса, 

так и для практики медиалингвистики и текстовой 

прагматики. 

Материалы и методы исследований 
Методология данного исследования опирается 

на сочетание критического дискурс-анализа, эле-

ментов нарративного анализа и прагмалингвисти-

ки. Критический дискурс-анализ позволяет вы-

явить, как в посланиях Президента России посред-

ством языковых средств формируются отношения 

власти, идентичности и идеологические установки. 

Нарративный подход помогает рассмотреть по-

слания как целостные повествовательные кон-

струкции, в которых через структурирование со-
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бытий, героев и ценностных ориентиров создаётся 

образ страны. Прагмалингвистика используется 

для анализа коммуникативных стратегий и рече-

вых актов, направленных на убеждение и воздей-

ствие на адресата. Такой методологический под-

ход позволяет всесторонне проанализировать нар-

ративные стратегии, используемые для формиро-

вания внутреннего и внешнего образа государства. 

Результаты и обсуждения 
Понятие нарратива в современном языкознании 

получило широкое распространение в связи с при-

знанием его универсальной когнитивной формы 

репрезентации опыта, в том числе политического. 

В рамках политического дискурса нарратив пред-

ставляет собой не только форму повествования, но 

и инструмент смыслопроизводства, позволяющий 

структурировать реальность, формировать иден-

тичность и легитимировать власть [9]. В отличие 

от информирования, ориентированного на переда-

чу фактов, и пропаганды, направленной на прямое 

внушение, нарратив организует информацию в 

виде квазилогичных историй, в которых полити-

ческие события приобретают драматургическую 

цельность и эмоциональную насыщенность [10]. 

Это позволяет ему быть особенно эффективным 

средством воздействия на массовое сознание в 

условиях медийной конкуренции и идеологиче-

ской поляризации. 

Нарратив функционирует как связная система 

смыслов, включающая таких актантов, как герой, 

враг, жертва, наблюдатель, а также таких струк-

турных элементов, как завязка, кульминация, раз-

вязка и мораль. Именно такая структурирован-

ность позволяет превращать разрозненные факты 

в упорядоченный дискурс, поддающийся интер-

претации через бинарные оппозиции типа «мы – 

они», «порядок – хаос», «традиция – угроза» [11]. 

В политическом пространстве нарратив выполняет 

стратегическую функцию – он не только объясня-

ет происходящее, но и задаёт параметры жела-

тельного будущего, создавая эффект предопреде-

лённости и неизбежности определённых решений 

[12]. 

Методологически исследование политического 

нарратива базируется на сочетании критического 

дискурс-анализа, нарративного анализа, прагма-

лингвистики и теории речевых актов. Дискурс-

анализ позволяет выявить, какие лингвистические 

средства используются для построения власти, 

идентичности и символической иерархии [13]. 

Нарративный подход акцентирует внимание на 

структуре и логике повествования, а также на 

функциях субъективной оценки и героизации [14]. 

Прагмалингвистика, в свою очередь, направлена 

на анализ интенций, импликатур и перлокутивных 

эффектов, через которые достигается коммуника-

тивная цель. Теория речевых актов помогает уста-

новить, какие именно действия (призыв, обеща-

ние, обвинение и т.д.) реализуются в рамках нар-

ратива и с каким прагматическим эффектом они 

сопряжены. 

Таким образом, политический нарратив пред-

ставляет собой сложную, гибкую и контекстуаль-

но насыщенную форму организации дискурса, 

анализ которой требует интеграции различных 

лингвистических и междисциплинарных подхо-

дов. 

Переходя от теоретико-методологических ос-

нований к анализу практики, следует обратить 

внимание на конкретные нарративные стратегии, 

применяемые в посланиях Президента России для 

формирования внутреннего образа страны. Цен-

тральную роль в этом процессе играют языковые 

средства, направленные на конструирование кол-

лективной идентичности и символическое сплоче-

ние общества. Нарративные конструкции в прези-

дентской риторике строятся на основе устойчивых 

тематик, таких как стабильность, суверенитет, 

патриотизм и защита традиционных ценностей. 

Эти ключевые понятия воспроизводятся из года в 

год и приобретают статус идеологических кон-

стант, организующих восприятие политической 

реальности. 

Одним из наиболее частотных приемов являет-

ся использование местоимений первого лица мно-

жественного числа – «мы», «наша страна», «наш 

народ». Эти маркеры создают эффект единства и 

сопричастности, стирая границу между властью и 

обществом. Конструкции типа «мы вместе про-

шли через трудности», «наша страна доказала 

свою независимость», «мы не отступим от своих 

ценностей» представляют граждан не как пассив-

ных наблюдателей, а как активных участников 

исторического процесса. Лингвистически это реа-

лизуется через глаголы общего действия и синтак-

сические конструкции с эксплицированной кол-

лективной агентностью. 

Особое место занимает репрезентация образа 

внешнего или внутреннего противника, что фор-

мирует бинарную оппозицию «мы – они». В этой 

структуре «чужой» выступает в роли угрозы, спо-

собствующей консолидации «своих». В президент-

ских посланиях подобная стратегия проявляется в 

таких формулировках, как «внешнее давление», 

«угрозы безопасности», «попытки вмешатель-

ства в наши дела». Подобные языковые маркеры 

мобилизуют аудиторию, задают вектор интерпре-

тации событий и укрепляют доверие к власти как 

гаранту безопасности и порядка. 
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Значимым элементом нарративного дискурса 

также является постоянное обращение к историче-

ским прецедентам, национальной гордости и куль-

турному наследию. Утверждения типа «Россия – 

страна с тысячелетней историей», «мы опираем-

ся на подвиги предков» функционируют как стра-

тегии легитимации настоящего через позитивную 

реконструкцию прошлого. Эти элементы выпол-

няют аксиологическую функцию, структурируя 

нарратив вокруг идей преемственности, миссии и 

исторической правоты. 

Таким образом, нарративный образ России в 

обращениях к внутренней аудитории формируется 

посредством повторяемых тем, грамматических 

стратегий вовлечения, оппозиционных бинарных 

структур и исторических апелляций. Все эти эле-

менты работают на конструирование устойчивой и 

эмоционально значимой модели идентичности, в 

которой государство выступает как защитник, но-

ситель традиций и коллективный субъект дей-

ствия. 

Если внутренний нарратив в президентских по-

сланиях направлен на конструирование нацио-

нальной идентичности и укрепление социального 

единства, то внешнеполитический дискурс выпол-

няет задачу позиционирования России в глобаль-

ной системе координат. При этом языковые стра-

тегии направлены на формирование образа страны 

как суверенного и ответственного участника меж-

дународных процессов, стремящегося к миру и 

равноправному взаимодействию. 

На уровне тематической структуры активно ис-

пользуется образ «миротворца» и рационального 

глобального актора. Так, в послании от 1 марта 

2018 года Владимир Путин подчёркивает: «Мы 

никогда не стремились и не стремимся к кон-

фронтации с кем бы то ни было. Мы хотим со 

всеми странами мира иметь добрые отношения». 

Подобные высказывания подкреплены лексикой 

доброжелательности и дипломатической умерен-

ности («добрые отношения», «не стремимся к 

конфронтации»), выполняющей функцию симво-

лического самооправдания и демонстрации откры-

тости. 

Другим устойчивым приёмом является постро-

ение бинарной оппозиции «Россия – Запад», кото-

рая активно используется для обоснования необ-

ходимости самостоятельного пути развития. В по-

слании от 21 февраля 2023 года прозвучало: «За-

пад начал не просто военный, а информационный, 

культурный, экономический фронт против Рос-

сии. Они хотят добиться стратегического по-

ражения». Здесь доминируют экспрессивные лек-

семы («фронт», «поражение», «лезут»), активи-

зирующие чувства угрозы и мобилизующие на 

защиту национальных интересов. Это формирует 

образ «враждебного внешнего окружения», на 

фоне которого нарративное «мы» – то есть рос-

сийская политическая и гражданская общность – 

получает оправдание своего сплочения и ответных 

действий. 

В более общем плане, вне конкретных цитат, 

внешнеполитический нарратив строится через си-

стему лексико-семантических и прагматических 

средств, обеспечивающих легитимацию позиции 

государства. Частотны формулы с лексемами «су-

веренитет», «независимость», «национальные 

интересы», «справедливость», задающие аксио-

логическое поле, в котором Россия выступает как 

носитель высших ценностей. Подобные элементы 

не столько информируют, сколько формируют 

рамку интерпретации международных событий, 

встраивая их в ценностно ориентированную по-

вествовательную модель. 

Кроме того, в тематике внешнего давления 

применяются эвфемистические конструкции, 

смягчающие конфликтную риторику и одновре-

менно сохраняющие критику. Так, выражения ти-

па «санкционное давление», «односторонние ме-

ры», «искажённые подходы» позволяют избегать 

жёсткой конфронтации на уровне номинации, но 

при этом сохраняют идею несправедливости и 

дискриминации. Такие языковые средства способ-

ствуют двойственному эффекту: они создают про-

странство для дипломатического манёвра и одно-

временно формируют устойчивую картину внеш-

ней угрозы. 

Таким образом, нарративные стратегии во 

внешнеполитическом дискурсе Президента России 

функционируют как инструмент лингвистического 

самоопределения государства. Через риторику си-

лы, защиты и морального превосходства, а также с 

помощью бинарных структур и семантических 

тактик, в публичных посланиях формируется об-

раз страны, одновременно открытой к сотрудниче-

ству и готовой к жёсткой защите собственного пу-

ти. 

Завершая анализ нарративных стратегий, сле-

дует обратить внимание на различия в их лингви-

стическом оформлении в зависимости от направ-

ленности – внутренней или внешней. Внутренний 

дискурс преимущественно строится на языке 

включения, мобилизации и идентичности: исполь-

зуются коллективные местоимения, патриотиче-

ская лексика и обращения к общему историческо-

му опыту. В то время как внешнеполитический 

нарратив тяготеет к языку легитимации, диплома-

тической взвешенности и демонстрации мораль-

ной правоты – с частыми ссылками на междуна-
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родное право, глобальные вызовы и принципы 

справедливости. 

Данные различия во многом обусловлены ха-

рактером адресата. Для внутренней аудитории по-

слание выполняет мобилизующую функцию, 

направленную на консолидацию общества перед 

лицом вызовов; для внешней – репрезентативную, 

формирующую образ России как самостоятельно-

го и конструктивного актора на международной 

арене. Так, обороты типа «мы едины», «наша ис-

тория» ориентированы на эмоциональную вовле-

ченность, тогда как формулы «Россия выступает 

за многополярный мир», «мы открыты к диалогу» 

подчеркивают рациональность и взвешенность. 

С точки зрения прагматики, эффективность 

нарратива проявляется в его способности одно-

временно выполнять консолидирующую и объяс-

няющую функцию. Внутренне он укрепляет соци-

альную сплочённость, создавая ощущение общно-

сти и преемственности; внешне – формирует пози-

тивный или, по крайней мере, контролируемый 

образ страны, способной к самостоятельной по-

вестке. Именно это двойное назначение определя-

ет устойчивость и гибкость президентского дис-

курса как инструмента политической коммуника-

ции. 

Выводы 

Проведённый анализ нарративных стратегий в 

ежегодных посланиях Президента Российской Фе-

дерации позволяет сделать вывод о системной и 

целенаправленной работе с языком как инстру-

ментом политического воздействия и конструиро-

вания образа государства. Нарратив в президент-

ском дискурсе выступает не просто формой пред-

ставления информации, но – в лингвистическом и 

прагматическом смысле – как активный механизм 

легитимации власти, мобилизации граждан и 

внешнеполитического позиционирования. 

Внутренний образ страны формируется через 

устойчивые тематики стабильности, патриотизма, 

преемственности и защиты традиционных ценно-

стей, реализуемые с помощью лексико-

грамматических конструкций включения и со-

причастности. В то же время во внешнеполитиче-

ском измерении доминируют стратегии репрезен-

тации России как суверенного, миролюбивого и 

морально правого актора, что достигается через 

метафоризацию угроз, оппозиционные схемы и 

обращение к универсальным категориям справед-

ливости и международного права. 

Сравнительный анализ показывает, что адре-

сатная адаптация является ключевым фактором в 

выборе языковых средств: мобилизующий нарра-

тив для внутренней аудитории противопоставля-

ется рационально выстроенному имиджевому дис-

курсу для международной среды. Такая двой-

ственная направленность усиливает эффект це-

лостного образа государства, способного одно-

временно укреплять внутреннюю идентичность и 

вести самостоятельную внешнеполитическую ли-

нию. 

Научная значимость исследования заключается 

в выявлении языковых механизмов, через которые 

осуществляется стратегическая коммуникация 

государства в условиях современной медийной 

реальности. Представленные в работе наблюдения 

способствуют расширению понимания функций 

политического дискурса и демонстрируют потен-

циал нарративного подхода в лингвистических 

исследованиях власти, идентичности и идеологии. 

Перспективы дальнейших исследований видят-

ся в более глубокой компаративной разработке 

президентских нарративов разных стран, а также в 

включении визуальных и мультимодальных ком-

понентов политической коммуникации. Особый 

интерес представляет изучение трансформации 

нарративных стратегий в условиях кризисов и 

внешнеполитических потрясений, когда изменяет-

ся не только риторика, но и структура самого по-

литического повествования. 
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