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Аннотация. Автором обосновывается, в противовес юридическому позитивизму, положе-
ние о тесной взаимосвязи права и морали. Мораль и право – это очень сходные, но вме-
сте с тем различные по своей форме и содержанию нормативно-регулятивные системы.
В настоящей статье использовались общенаучные методы: анализ, синтез, систематиза-
ция. Кроме того, авторские суждения строились на основе формально-догматического и 
герменевтического методов научного анализа.
Автор статьи пришел к выводу, что имеется достаточно доктринальных, правовых и фак-
тических оснований для признания морали в качестве основы и цели системы норматив-
ного правового регулирования. В статье дается аргументированная критика тезиса об 
отождествлении права и морали, что является характерной чертой тоталитарных право-
вых доктрин. Обосновывается тезис о том, что традиционные духовно-нравственные цен-
ности – это ценностная основа правопорядка России – государства-цивилизации.
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Право и мораль – это те основные нормативные системы, которые ре-
гулируют поведение человека в обществе. Конечно же, обычаи, традиции, 
религиозные нормы и т. д. также оказывают регулятивное воздействие на 
поведение членов социума, но не сравнимое, однако, с тем, какое оказыва-
ют мораль и право для устроения нормальной, бесконфликтной, совмест-
ной социальной среды проживания индивидов. Мораль и право имеют раз-
личную историю происхождения, различные основания легитимации их 
обязательности и т. д. Вместе с тем деонтическая их характеристика будет 
практически идентичной, поскольку и нормы морали, и нормы права либо 
что-то предписывают, либо дозволяют, либо запрещают. Кроме того, для 
морали и права общим является то, что они направлены на регулирование 
человеческого поведения. Конечно, в соотношении права и морали есть и 
серьезное содержательное различие. Оно состоит в том, что в современ-
ном дискурсе понятие «мораль» рассматривается как воплощенная в нор-
мах поведения регулятивная система, состоящая из совокупности ценност-
ных суждений. Она должна предлагать цель и общие направления, ориен-
тиры для поведения людей. Мораль определяет, какой поступок хороший, 
а какой плохой, какое поведение правильное, а какое нет, и т. д. Вместе с 
тем, рассматривая мораль и право в их соотношении и взаимодействии, 
нетрудно заметить, что, например, в уголовном праве мораль и право на-
ходятся в тесном взаимодействии: запрещенный законом проступок явля-
ется в то же время и морально осуждаемым деянием. 
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Нельзя не подчеркнуть, что в сфере действия норм уголовного права 
моральное и правовое осуждение практически всегда совпадают. В дру-
гих отраслях права данное соотношение будет несколько иным, особенно 
это касается гражданского, семейного права и др. Но вряд ли можно со-
мневаться в том, что прежде, чем норма права будет что-то предписывать, 
запрещать или дозволять, это поведение будет оценено с точки зрения мо-
рали. 

В современную эпоху постмодернистской философии, когда в отдель-
ных странах Запада в ранг юридически разрешенных возводятся амораль-
ные с точки зрения традиционной морали поступки, правовые средства 
могут служить инструментом для понуждения к моральным поступкам. 
В этом случае моральные ценности – справедливость, равноправие, прио-
ритет прав и свобод человека и гражданина и т. д. – обоснованно рассма-
тривать в качестве целей правового регулирования. Все вышесказанные 
суждения, по моему мнению, являются бесспорным доказательством обо-
снованности темы настоящей статьи: мораль как основание и цель права.

Современная Россия как государство-цивилазация представляет собой 
правовое государство, в котором в соответствии с Конституцией Россий-
ской Федерации признается идеологическое многообразие и никакая идео-
логия, никакая религия не могут устанавливаться в качестве государствен-
ной и обязательной. В условиях мировоззренческого плюрализма особенно 
остро встает необходимость рационального обоснования морали как науч-
ной основы правовой политики государства. Это означает то, что каждый 
человек независимо от его мировоззрения или религиозных верований спо-
собен воспринять эту «рациональную мудрость» и поступать сообразно с 
ее постулатами. Либеральное правовое государство гарантирует свободную 
конкуренцию различных традиционных морально-этических взглядов и 
обеспечивает их конституционно-правовую охрану в рамках гарантий ре-
ализации провозглашенных основных прав и конституционных ценностей. 
В обществе идеологического, политического, морального плюрализма очень 
сложно сформулировать, а еще сложнее институциализировать единую ду-
ховно-нравственную основу единения личности, общества и государства. 
В основу целесообразно положить какие-либо рациональные идеи, которые 
бы работали на единение многонационального, многоконфессионального 
российского общества и государства. Поэтому вполне понятно, что это не 
должна быть какая-либо религиозная идея одной или нескольких традици-
онных конфессий современной России. 

Представляется, что объединяющую роль призван сыграть и уже, вне 
сомнения, успешно играет Указ Президента Российской Федерации от 
9 ноября 2022 г. № 809 «Об утверждении Основ государственной полити-
ки по сохранению и укреплению традиционных российских духовно-нрав-
ственных ценностей»1 (далее – Указ № 809). К традиционным ценностям 
относятся жизнь, достоинство, права и свободы человека, патриотизм, 
гражданственность, служение Отечеству и ответственность за его судь-
бу, высокие нравственные идеалы, крепкая семья, созидательный труд, 

1   Официальный интернет-портал правовой информации. URL: http://pravo.gov.ru.
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приоритет духовного над материальным, гуманизм, милосердие, спра-
ведливость, коллективизм, взаимопомощь и взаимоуважение, истори-
ческая память и преемственность поколений, единство народов России. 
Это один из вариантов ценностно-рационального обоснования морали 
как основы права России.

В качестве другого, но уже рационально-философского обоснования 
морали можно назвать категорический императив, сформулированный 
Иммануилом Кантом: «Поступай согласно максиме, которая в то же время 
может иметь силу всеобщего закона» [1, c. 67]. Положения Указа № 809 и 
кантовское суждение можно рассматривать как проявления универсально-
го формального принципа, лежащего в основе рационально обоснованной 
морали, который служит моральной основой и в то же время целью права, 
ибо в них провозглашается ценностный ряд, который добровольно воспри-
нимается моральным и политико-правовым сознанием всех или, по край-
ней мере, большинства граждан России.

В учебной и научной литературе по теории государства и права при рас-
смотрении темы о соотношении права и морали обычно указывают на ха-
рактерные черты взаимодействия двух нормативных систем. Авторами 
подчеркивается то, что является общим для права и морали, что их раз-
деляет и какие существуют противоречия между ними. Основное сходство 
между правом и моралью состоит в том, что их нормативный потенциал на-
правлен на регулирование поведения людей. И второе: право, особенно ма-
териальное, основывается на ценностных представлениях, господствующих 
в обществе. Право, органически не связанное с моралью, отвергается насе-
лением, а правоприменительная практика не достигает поставленных це-
лей2, поскольку морально-нравственные ценности ни логически, ни опытно 
не подлежат верификации, т. е. доказыванию, а являются мировоззренче-
скими и могут, как это часто бывает, приниматься на веру. В этой части го-
сударство и право находят свое метафизическое обоснование. 

Вопросами ценностей занимается специальный раздел философии  – 
аксиология. Кризис ценностей приводит к общественному и правовому 
кризису. Об этом свидетельствует, в частности, история развития нашей 
страны, и особенно ее конституционно-правовое развитие, которое мож-
но назвать историей кризиса и смены высших ценностей: царская Россия, 
революционная и постреволюционная Россия, советская и постсоветская 
Россия. Кризис ценностей, их упадок вызывают разрушение государствен-
но-правового порядка. Поэтому в настоящее время весьма актуальными с 
философско-правовой точки зрения представляются слова немецкого фи-
лософа Фридриха Ницше, высказанные им в работе «Так говорил Зарату-
стра»: «Вокруг изобретателей новых ценностей вращается мир – незримо 
вращается он. Но вокруг комедиантов вращается народ и слава – таков 
порядок мира» [2, c. 52]. Ценности не выдумываются, а открываются и за-
тем выражаются в нормах и принципах права, становясь предметом фило-
софско-правовой рефлексии. Ценность есть определенное качество субъ-

2   Теория государства и права : учеб. / под ред. В. Н. Жукова, Е. А. Фроловой. М. : 
Проспект, 2024. С. 199.
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ект-объектного ценностного отношения. Оценка  – это мысль, суждение, 
высказывание о значении, ценности, она имеет, стало быть, не объектив-
но-социальное бытие, а бытие субъективное в сознании заинтересованного 
человека3. Оценка – это тот мостик, по которому осуществляется переход 
от сущего к должному: ценность – оценка – норма. Следовательно, осозна-
ние и оценивание обществом того или иного поведения человека с точки 
зрения его полезности или вредности влечет за собой юридические послед-
ствия в виде дозволения или запрета, которые технически оформляются в 
форме закона или иного нормативного правового акта.

Наиболее распространенной классификацией ценностей в научной и 
учебной литературе является следующая:

• предметные ценности. К этому виду ценностей прежде всего относят-
ся вещи. Ценность вещей обусловлена их связью с человеком, их способно-
стью удовлетворять его потребности, способствовать развитию его сущно-
сти. Критерий того, что является ценностью, а что нет, – в самом человеке;

• эмоциональные ценности, или, как их иначе называют, чувственные 
ценности;

• идеальные ценности: научные, эстетические и этические, т. е. духов-
ные ценности, которые имеют непосредственное отношение к праву и го-
сударству, – идеи, образы, цели, нормы, идеалы. Они характеризуют выс-
шие запросы людей и в отличие от материальных ценностей не выража-
ются в количественных показателях и не измеряются ими. Их называют 
также ценностями духовной культуры [3].

Духовные ценности относятся к сфере должного. Правовые и моральные 
нормы имеют общее основание, которое составляют ценностные представ-
ления о жизни и поведении членов социума, называемые «фундаменталь-
ными» ценностями. Каждый правопорядок покоится на ценностном поряд-
ке. Правопорядок, понимаемый как механическая проекция норм права 
независимо от их содержания, представляет собой безжизненную и весьма 
опасную конструкцию, которая не соответствует современным потребно-
стям общества и личности, поскольку может насаждаться силовыми реше-
ниями государственной власти или властью наиболее сильных государств, 
господствующих в международных отношениях. Правопорядок без его ак-
сиологического, т. е. без морального, обоснования представляет собой фор-
мально-логическую пустоту, которая может наполняться любым содержа-
нием и тем не менее будет оставаться как бы правопорядком, даже если 
окажется в явном противоречии с основными правами и достоинством че-
ловека. Поэтому с позиции нормативизма «Чистого учения о праве» Ган-
са Кельзена «если моральный порядок не предписывает подчиняться по-
зитивному правопорядку при всех обстоятельствах, и следовательно, су-
ществует возможность расхождения между моралью и правопорядком, то 
требование отличать право от морали и правоведение от этики означает, 
что действительность позитивных правовых норм не зависит от их соот-
ветствия моральному порядку и что с точки зрения изучения позитивно-

3   Анисимов С. Ф. Введение в аксиологию : учеб. пособие для изучающих филосо-
фию. М. : Современные тетради, 2001. С. 86–87.
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го права правовая норма может считаться действительной, даже если она 
противоречит моральному порядку» [4, c. 91]. 

Мы же в своем исследовании исходим из той предпосылки, что опреде-
ленная система норм будет системой права тогда, когда она воспримет тот 
минимум этических принципов, который необходим для того, чтобы дан-
ная нормативная система могла называться правом4 [5, s. 79]. На это пря-
мо указывается в соответствующих нормативных правовых актах, когда 
речь идет о принципах той или иной отрасли права, а принципы – это нор-
мативное выражение морально-этических ценностей. Обратимся прежде 
всего к такой фундаментальной отрасли российского права, как консти-
туционное право. Для нее характерны следующие принципы: суверенитет 
народа; разделение властей; равенство перед законом и судом; приори-
тет прав и свобод человека; федерализм; законность. В соответствующих 
статьях Гражданского кодекса Российской Федерации и правовой док-
трине закрепляются следующие принципы: принцип свободы договора; 
принцип равенства сторон; принцип добросовестности и справедливости; 
принцип защиты прав потребителей; принцип исполнения обязательств; 
принцип ответственности и т. д. Каждая отрасль системы права России 
включает в себя свойственный ей набор принципов, что еще раз доказыва-
ет, что моральные ценности составляют основу права России.

Следует сделать акцент на двух очень важных аспектах соотношения 
права и морали, которые являются предметом исследования в научной ли-
тературе. Речь идет, во-первых, о том, что право представляет собой «ми-
нимум нравственности». Эту идею, которую поддержал ряд ученых доре-
волюционной России, выдвинул немецкий ученый Георг Еллинек [6, S. 57]. 
Вполне очевидная связь между этическими убеждениями социума и систе-
мой права дает основание для некоторых ученых констатировать: закон – 
это «устоявшаяся мораль» [7, S. 146].

Следует отметить, что не все системы права довольствуются постула-
том, объявляющим своим гражданам право в качестве обязательного «ми-
нимума нравственности». Данный тезис принимается не всеми правопо-
рядками. Тоталитарные системы права, и прежде всего правовая доктрина 
германского национал-социализма, считали обязательным утверждение и 
требование «единства права и морали». На мой взгляд, корень таких пред-
ставлений находится в немецком идеализме, и в частности в объектив-
ном идеализме и этатизме Гегеля, в его понимании и обожествлении госу-
дарства. Он считал, что государство есть «действительность нравственной 
идеи» [8, c. 279]. Отсюда можно сделать вывод, что исходящие от государ-
ства законы (право) разумны и нравственны, а позитивное право следует 
рассматривать как критерий нравственности поведения людей. 

Мораль является не только условием существования права, но также и 
его целью. Можно сказать, что право в определенной степени находится 
в услужении соответствующей господствующей морали. Оно должно с по-
мощью государственного принуждения осуществлять и защищать от на-

4   Перевод с пол. яз. автора.
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рушений лежащие в основе права ценностные представления. Конечно, 
в нормальном правовом государстве защищаются правом только фунда-
ментальные социально-этические принципы. Все отрасли системы права 
России направлены на реализацию положений Конституции, в которых за-
крепляются основные, наиболее важные для личности, общества и государ-
ства ценности: равноправие, право на жизнь, право на судебную защиту и 
т. д. и т. п. Здесь речь идет об упоминаемом ранее «этическом минимуме», 
который подлежит закреплению, реализации и защите только в случаях 
наиболее серьезного посягательства на высокозначимые основные ценно-
сти. В этом смысле фундаментальное значение имеет ст.  2 Конституции 
Российской Федерации: «Человек, его права и свободы являются высшей 
ценностью. Признание, соблюдение и защита прав человека и граждани-
на – обязанность государства». 

В частной сфере правового регулирования право служит морали по-
средством того, что защищает субъективные права участников граждан-
ско-правовых отношений. Право создает для физических лиц гарантии 
свободной, самостоятельной и ответственной реализации широкого круга 
действующих моральных представлений и ценностей. 

Интересно, что в зарубежной юридической науке возникли и ведутся 
дискуссии по вопросу о роли права в принуждении к моральным проступ-
кам. Об этом свидетельствуют дебаты, разгоревшиеся между П. Девлином и 
Г. Л. А. Хартом. Патрик Девлин был судьей и членом Палаты лордов в пери-
од с 1948 по 1964 г. Герберт Лайонел Адольфус Харт – английский философ 
и теоретик права, заведующий кафедрой юриспруденции Оксфордского 
университета, считается одним из наиболее видных представителей ана-
литической теории права и юридического позитивизма. П. Девлин выдви-
нул и обосновал идею о том, что подавление порока – «это такая же задача 
закона, как и пресечение религиозной деятельности»5 [9, p. 13–14]. В соот-
ветствии с позицией Девлина цель права, особенно уголовного, – это при-
нуждение к нравственности. Против концепции П. Девлина Г. Л. А. Харт 
выдвинул ряд серьезных аргументов. Главное его возражение состоит в 
том, к каким из моральных действий человек может быть принужден с по-
мощью права, а за какие моральные действия он может быть наказан [10, 
р.  79–80]. Западные правопорядки в современную правовую эпоху идут 
по пути признания юридически значимым традиционно морально пори-
цаемого поведения, т. е. имеющего моральный статус анти-ценности, так 
как оно облекается в правовую форму дозволенного поведения. Это каса-
ется, например, легального признания однополых браков, ЛГБТ движения с 
вытекающими отсюда юридическими последствиями, разрешения на упо-
требление легких наркотиков, эвтаназии и т. д. 

Россия же в сфере соотношения и взаимодействия права и морали идет 
по иному пути. Этот путь обозначен принятием Указа Президента Россий-
ской Федерации № 809. Из его положений следует, что моральную основу 
российского правопорядка и его цель отныне образуют традиционные 

5   Перевод с англ. яз. автора.
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духовно-нравственные ценности, которые в то же время составляют ак-
сиологический фундамент России как государства-цивилизации. Они яв-
ляются той духовной силой, которая работает на единение человека, об-
щества и государства.
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