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Аннотация. Введение. В условиях непрерывно возрастающей глобальной роли лесного 

покрова планеты исследование квалиметрических показателей деревьев и древостоев ста-
новится одним из приоритетных направлений. Содержание сухого вещества (ССВ) в тканях 
растений является важным, но недостаточно изученным фактором. Определение ССВ в фи-
томассе деревьев как меры концентрации в ней органического вещества и углерода является 
одним из составных этапов при исследовании биологической продуктивности, фитомассы  
и чистой первичной продукции деревьев и древостоев. Различные фракции фитомассы  
деревьев различаются по соотношению ССВ и влаги, что влияет на скорость естественного 
разложения и возврата углерода и элементов питания в окружающую среду. Поскольку 
CCВ во фракциях надземной фитомассы лесообразующих видов Евразии на трансконтинен-
тальном уровне ранее не исследовалось, сформулирована цель исследования – выявить  
видовые особенности ССВ во фракциях надземной фитомассы, а также соотношения ССВ  
в различных её фракциях, для чего разработать видоспецифичные регрессионные модели 
ССВ в фитомассе, описывающие его зависимость от дендрометрических показателей дере-
вьев на территории Евразии. Объекты и методы. Для осуществления поставленной цели  
из авторской базы данных о квалиметрических показателях основных пород Северной 
Евразии взяты 7 068 показателей ССВ в разных фракциях надземной фитомассы 14 лесооб-
разующих видов. На их основе построены модели смешанного типа, в которых вклад денд-
рометрических показателей и фиктивных переменных, кодирующих видовую принадлеж-
ность ССВ, составил соответственно 8 и 92 %. Результаты. Установлено, что ССВ в древе-
сине ствола изменяется от 72,5 % у ясеня до 42,7 % у пихты; ССВ в коре ствола – соответ-
ственно от 63,4 % у робинии до 44,3 % у ели; ССВ в хвое (листве) от 52,0 % у сосны чёрной 
до 28,4 % у липы; ССВ в ветвях – соответственно от 69,4 % у ясеня до 46,1 % у липы. Раз-
ность ССВ в коре ствола минус ССВ в древесине ствола изменяется от +11,6 % у сосны 
чёрной до -10,1 % у ясеня; разность ССВ в ветвях минус ССВ в древесине ствола изменяет-
ся от +10,1 % у пихты до -10,3 % у берёзы пушистой; разность ССВ в коре ствола минус 
ССВ в ветвях изменяется от +18,4 % у берёзы пушистой до -6,0 % у ясеня. Наконец, разность 
ССВ в ветвях минус ССВ в хвое (листве) изменяется от +31,4 % у ясеня до -1,2 % у сосны 
чёрной. Вывод. Разработанные регрессионные модели ССВ во фракциях фитомассы показали 
наличие существенных различий ССВ между фракциями и видами, что необходимо учиты-
вать при оценках углероддепонирующей способности лесообразующих видов Евразии. 
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Введение 
В условиях непрерывно возрастаю-

щей глобальной роли лесного покрова 
планеты исследование квалиметрических 
показателей деревьев и древостоев стано-
вится одним из приоритетных направлений 
[1]. Содержание сухого вещества (ССВ)  
в тканях растений является важным, но 
недостаточно изученным показателем. Из-
вестна положительная взаимосвязь между 
скоростью фотосинтеза и содержанием 
воды в тканях [2–5]. Наличие воды в тканях 
является одним из фундаментальных фак-
торов, регулирующих метаболизм и рост 
растений [6–9] и влияющих на круговорот 
углерода и энергетический баланс лесных 
экосистем [10]. В прикладном аспекте зна-
ние cоотношений влаги и сухого вещества 
во фракциях фитомассы растений важно 
при оценке её калорийности [11, 12]. 

Известно, что вода необходима для 
всего живого, поскольку она служит био-
химическим реагентом, растворителем  
и переносчиком питательных веществ. 
Наличие воды в значительной степени 
определяет продуктивность экосистем  
и их углеродный баланс [8], о чём свиде-
тельствует гибель деревьев во всём мире, 
вызванная засухами [13, 14], хотя есть  
и иное мнение [15].  

Определение ССВ в фитомассе дере-
вьев как меры концентрации в ней  
органического вещества и углерода [16] 
является одним из составных этапов при 
исследовании фитомассы и чистой пер-
вичной продукции (ЧПП) деревьев и дре-
востоев. ССВ в листве наиболее тесно 
связано с ЧПП по сравнению с удельной 
поверхностью листвы (отношением её  
поверхности к сухой массе). Показатель 
ССВ в листве рекомендован также в каче-
стве наиболее надёжного показателя  
плодородия почвы, по крайней мере, в 
условиях достаточного влагообеспечения 
[17]. Было показано, что ССВ в листьях 

отражает адаптационную стратегию рас-
тений, снижаясь по мере увеличения  
нестабильности субстрата в первичных 
вулканических отложениях [18]. 

По другим источникам, для диагно-
стики почвенного плодородия и теневы-
носливости растений показатель ССВ  
в листве менее предпочтителен по срав-
нению с её удельной поверхностью [19]. 
Установлено, что ССВ в листьях досто-
верно (Р < 0,05) отличается у однолетних 
растений (20 %) по сравнению с много-
летними (31 %) [20]. Различные фракции 
фитомассы деревьев различаются анато-
мически и по соотношению ССВ и влаги, 
что влияет на скорость естественного  
разложения и возврата углерода и элемен-
тов питания в окружающую среду [21]. 
Сегодня в исследованиях фитомассы 
стволов деревьев превалирует раздельная 
оценка ССВ в древесине и коре [22, 23].  

Обычно ССВ определяется грави-
метрически, т. е. деструктивным способом 
путём взятия, обмера и взвешивания  
образцов тканей растений, что чрезвы-
чайно затрудняет отслеживание динамики 
этого показателя в живом растении.  
Имеются различные сенсорные техноло-
гии, позволяющие коррелировать ССВ  
с другими, легко измеряемыми парамет-
рами. Однако большинство существую-
щих методов не позволяют не инвазивно 
измерять ССВ напрямую. Этот мето-
дологический пробел может восполнить 
релаксометрия на основе ядерного маг-
нитного резонанса, который даёт воз-
можность не инвазивно обнаруживать 
протоны в тканях растений и на основе 
этих измерений количественно опреде-
лять ССВ в них [24].  

Насколько нам известно, CCВ во 
фракциях надземной фитомассы лесооб-
разующих видов Северной Евразии  
на трансконтинентальном уровне ранее  
не исследовалось. 
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Таблица 1.  Распределение 7 068 измерений ССВ в надземной фитомассе 14 видов с характеристикой исходных данных  
Table 1 .  Distribution of 7,068 measurements of DMC in the aboveground phytomass of 14 species with the characteristics of the source data 
 

Вид Регион n 

Диапазоны 

А, 
лет 

D, 
см 

Ssw, 
% 

Ssb, 
% 

Sf, 
% 

Sb, 
% 

Координаты 

с. ш., ᵒ в. д., ᵒ 

Pinus sylvestris L. Центр Северной Евразии 879 7-290 1,0-56,0 31,2-68,8 33,3-72,4 31,0-61,2 25,0-65,5 44,6-64,3 24,3-97,0 
Pinus nigra subsp.  
Pallasiana (Lamb.) Holmboe Крым 17 7-72 6,7-33,0 43,0-55,3 51,0-67,7 46,0-56,7 43,9-55,5 44,6-45,2 33,4-35,1 

Picea abies (L.) H. Karst. Центр Северной Евразии 210 10-185 1,0-51,5 32,9-65,3 31,3-77,6 29,3-56,5 32,1-65,4 48,5-64,0 24,0-39,5 

Abies alba Mill. Украинские Карпаты 46 8-94 1,6-46,2 33,1-57,2 31,8-57,2 41,3-53,1 42,0-61,1 48,2-49,5 22,7-25,0 

Betula pubescens Ehrh Северо-запад РФ 111 10-142 1,0-40,0 32,4-69,4 48,6-86,6 20,7-59,9 23,6-74,3 61,5-64,0 34,5-39,5 

B. pendula Roth. Центр Северной Евразии 194 8-98 1,0-44,0 41,1-67,2 35,6-77,7 23,8-67,6 40,2-76,6 48,1-55,8 25,9-83,0 

Populus tremula L. Центр Северной Евразии 74 3-55 1,1-32,0 43,9-68,0 34,0-67,5 28,1-66,0 42,9-79,8 51,2-61,8 30,7-82,8 

Tilia cordata Mill. Центр Русской равнины 18 26-77 1,6-38,6 47,9-58,1 47,2-54,0 24,4-34,0 43,2-49,5 51,4-55,8 37,4-42,0 

Quercus robur L. Украинская лесостепь 67 8-128 3,0-46,1 40,4-66,1 44,7-77,2 38,0-62,0 47,7-67,6 49,0-51,5 31,0-33,0 

Fagus sylvatica L. Украинские Карпаты 17 10-62 2,5-23,3 51,3-62,4 39,0-55,2 36,0-52,0 47,3-58,8 48,0-49,0 23,5-26,0 

Alnus glutinosa L. Украинское Полесье 71 7-71 3,2-33,3 42,4-60,7 38,0-68,1 29,0-49,0 45,8-60,9 49,0-51,5 24,0-33,2 

Fraxinus excelsior L. Украинская лесостепь 21 7-80 3,6-39,6 62,7-77,8 46,6-79,6 28,7-44,0 61,7-72,1 49,0-50,0 27,0-30,0 

Carpinus betulus L. Украинская лесостепь 27 7-89 1,7-24,8 42,5-70,6 38,5-65,0 24,2-54,3 48,7-64,1 49,0-50,0 27,0-32,5 

Robinia pseudoacacia L. Украинская степь 15 3-89 4,5-28,6 49,7-69,5 47,6-70,4 38,8-52,3 47,8-70,5 48,2-48,5 34,3-36,0 
 

Примечание: n – число модельных деревьев; A – возраст дерева, лет; D – диаметр ствола на высоте груди, см; Ssw, Ssb, Sf, Sb – соответственно ССВ  
в древесине, коре, хвое и ветвях, %. 
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Цель предлагаемого исследования – 
выявить видовые особенности ССВ во 
фракциях надземной фитомассы, а также 
соотношения ССВ в различных её фрак-
циях на основе регрессионного моделиро-
вания ССВ в фитомассе. 

Объекты и методы исследования 
Основу нашего исследования соста-

вила база данных о квалиметрических  
показателях фитомассы деревьев лесооб-
разующих древесных видов Центральной 
Евразии [25]. Из упомянутой базы данных 
отобраны 7 068 показателей ССВ в 
надземной фитомассе 14 лесообразующих 
видов. Их характеристика дана в табл. 1. 
Методика получения фактических данных 
о ССВ была изложена ранее [26]. В упо-
мянутой работе [26] была применена мо-
дель смешанного типа [27, 28], в которую 
включены в качестве независимых пере-
менных возраст дерева и диаметр ствола, 
а региональная принадлежность исходных 
данных была учтена вводом в модель 

фиктивных переменных. В настоящем  
исследовании фиктивными переменными 
кодируется видовая принадлежность ис-
ходных данных согласно табл. 2. 

Результаты и их обсуждение 
С учётом изложенного принята струк-

тура модели: 
 ,b)ln(a)ln(aa)ln( i210 iXDASi   (1) 

 

где Si – ССВ в i-й фракции фитомассы; 
 iXib  – блок фиктивных переменных  
в количестве (i+1). Результаты расчёта 
модели (1) даны в табл. 3, где численные 
(дендрометрические) независимые пере-
менные значимы на уровне от p < 0,001 до 
p <0,05. Соотношение фактических и рас-
чётных по модели (1) данных (рис. 1) сви-
детельствует об отсутствии корреляции 
остатков. Результаты анализа вкладов 
численных и фиктивных независимых  
переменных модели (1) в объяснение из-
менчивости ССВ во фракциях приведены  
в табл. 4. 

 
Таблица 2.  Схема кодирования блоком фиктивных переменных принадлежности исходных  
данных к разным видам  
Table 2 .  The coding scheme using a set of dummy variables to encode the belonging of source data to different 
species 
 

Вид 
Блок фиктивных переменных 

X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 Х11 Х12 Х13 
Pinus sylvestris  0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
Pinus nigra subsp. 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
Picea abies  0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
Abies alba  0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
Betula pubescens  0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
B. pendula  0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 
Populus tremula  0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 
Tilia cordata  0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 
Quercus robur  0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 
Fagus sylvatica  0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 
Alnus glutinosa  0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 
Fraxinus excelsior  0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 
Carpinus betulus  0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 
Robinia pseudoacacia  0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 
 



Вестник ПГТУ. Сер.: Лес. Экология. Природопользование. 2025. № 1 (65) ISSN 2306-2827 

10 

Таблица  3.  Результаты расчёта модели (1) 
Table 3.  Calculation results according to the model (1) 
 

Обозначение регрессионных коэффици-
ентов  

и независимых переменных 

Зависимая переменная 

lnSsw lnSsb lnSf lnSb 

a0
* 3,5520 3,7678 3,7698 3,7679 

a1lnA 0,1051 0,0583 0,0198 0,0328 
a2lnD -0,0383 - - -0,0143 

Pinus sylvestris b0X0 3,5520 3,7678 3,7698 3,7679 
Pinus nigra b1X1 0,0880 0,1467 0,1057 0,0728 
Picea abies b2X2 0,0266 -0,1987 -0,0133 0,0771 
Abies alba b3X3 -0,0955 -0,1475 0,0062 0,1052 
Betula pubescens b4X4 0,1103 0,1428 -0,1636 0,0508 
B. pendula  b5X5 0,1989 0,1378 -0,2204 0,1769 
Populus tremula b6X6 0,2532 -0,0372 -0,0635 0,2130 
Tilia cordata b7X7 0,0956 -0,0964 -0,4982 -0,0244 
Quercus robur b8X8 0,2371 0,0721 -0,0372 0,1965 
Fagus sylvatica b9X9 0,2247 -0,0751 -0,0476 0,1261 
Alnus glutinosa b10X10 0,1258 -0,0134 -0,1854 0,0913 
Fraxinus excelsior b11X11 0,4342 0,1348 -0,2330 0,3859 
Carpinus betulus b12X12 0,2220 0,0010 -0,0685 0,2031 
Robinia pseudoacacia b13X13 0,2580 0,1606 -0,0640 0,2619 

Показатели адекватности модели     
Коэффициент детерминации** 0,570 0,355 0,333 0,365 
Стандартная ошибка модели 0,100 0,131 0,131 0,106 

 

Примечание: здесь и далее – * свободный член в моделях скорректирован на величину поправки 
exp(SE2/2) [29]; **– коэффициент детерминации здесь и далее скорректирован на число переменных. 
 

 
 

Рис. 1. Соотношение фактических и расчётных по модели (1) данных для ССВ в древесине (а),  
коре (б), листве (хвое) (в) и ветвях (г) 

Fig. 1. The ratio of actual data and data calculated according to the model (1) for DMC in wood (a), bark (b), 
(needle) foliage (c), and branches (d) 



ISSN 2306-2827 Vestnik of Volga Tech. Ser.: Forest. Ecology. Nature Management. 2025. № 1 (65) 

11 

Таблица  4 .  Вклад независимых переменных модели (1) в объяснение изменчивости зависимых 
переменных, % 
Table 4 .  Contribution of the independent variables of the model (1) to the explanation of the variation  
of dependent variables, % 

Вклад в объяснение изменчивости 
зависимой переменной: 

Зависимая переменная 

lnSbk lnSt lnSf lnSb в среднем по всем 
фракциям 

- численных переменных 6 14 5 8 8,3±4,0 
- фиктивных переменных 94 86 95 92 91,7±4,0 

 
Судя по данным табл. 4, численные 

переменные объясняют изменчивость 
ССВ на уровне от 5 до 14 % (в среднем 
8,3±4,0 %), и наибольший вклад в объяс-
нение общей изменчивости ССВ вносит 
видовая принадлежность деревьев –  
86–95 % (в среднем 91,7±4,0 %).  

Путём подстановки в модели (1) 
средних значений возраста (43 года) и 
диаметра ствола (14,2 см) деревьев полу-
чены средние для каждого вида значения 
ССВ со среднеквадратическими отклоне-
ниями, ранжирование которых в убываю-
щем порядке представлено на рис. 2. 

 

  

  

  
 

Рис. 2. Ранжирование видов по величине ССВ в разных фракциях надземной фитомассы; а, б, в, г –  
соответственно ССВ в древесине ствола, коре ствола, хвое и ветвях, %. Цифры вдоль оси абсцисс  

показывают значения ССВ для соответствующих видов. Обозначения видов: 1 – Pinus sylvestris, Центр 
Северной Евразии; 2 – Pinus nigra, Крым; 3 – Picea abies, Центр Северной Евразии; 4 – Abies alba,  

Украинские Карпаты; 5 – Betula pubescens, Северо-запад РФ; 6 – B. Pendula, Центр Северной Евразии;  
7 – Populus tremula, Центр Северной Евразии; 8 – Tilia cordata, Центр Русской равнины; 9 – Quercus 

robur, Украинская лесостепь; 10 – Fagus sylvatica, Украинские Карпаты; 11 – Alnus glutinosa, Украинское 
Полесье; 12 – Fraxinus excelsior, Украинская лесостепь; 13 – Carpinus betulus, Украинская лесостепь;  

14 – Robinia pseudoacacia, Украинская степь 

Fig. 2. Ranking of species based on DMC in different fractions of aboveground phytomass; a, b, c, d – DMC  
in stem wood, stem bark, needles and branches, respectively, %. The numbers along the abscissa axis show 
DMC values for respective species. Species designations: 1 – Pinus sylvestris, Center of Northern Eurasia;  

2 – Pinus nigra, Crimea; 3 – Picea abies, Center of Northern Eurasia; 4 – Abies alba, Ukrainian Carpathians;  
5 – Betula pubescens, North-West of the Russian Federation; 6 – B. pendula, Center of Northern Eurasia;  

7 – Populus tremula, Center of Northern Eurasia; 8 – Tilia cordata, Center of the Russian Plain; 9 – Quercus 
robur, Ukrainian forest-steppe; 10 – Fagus sylvatica, Ukrainian Carpathians; 11 – Alnus glutinosa, Ukrainian 

Polesie; 12 – Fraxinus excelsior, Ukrainian forest-steppe; 13 – Carpinus betulus, Ukrainian forest-steppe;  
14 – Robinia pseudoacacia, Ukrainian steppe 
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Как было отмечено выше, важное 
значение имеет знание соотношений ССВ 
в разных фракциях фитомассы у разных 
видов, чему в литературе практически не 
уделяется внимание. С целью восполнить 
этот пробел, используя данные 7 068 из-
мерений ССВ в надземной фитомассе  
14 видов (табл. 1), нами рассчитаны ре-
грессионные модели для четырёх соотно-
шений ССВ в разных фракциях фитомас-
сы (табл. 5). За основу принята структура 
модели (1) с той разницей, что в качестве 
зависимой переменной принимается не 
ССВ в той или иной фракции фитомассы, 
а попарная разность ССВ во фракциях,  
в частности, между корой ствола и его 
древесиной (Ssb-Ssw), ветвями и древеси-
ной ствола (Sb-Ssw), корой ствола и вет-

вями (Ssb-Sb) и, наконец, между ветвями  
и листвой (хвоей) (Sb-Sf), без их логариф-
мирования: 

 

 ,baaaaΔ i
2

3210 iXDDASi      (2) 
 

где ΔSi – разность ССВ между двумя 
фракциями фитомассы. Приведённые в 
табл. 5 численные (дендрометрические) 
независимые переменные значимы на 
уровне от p < 0,001 до p <0,05. 

Путём подстановки в модели (2) 
средних значений возраста (44 года) и 
диаметра ствола (14,2 см) деревьев полу-
чены средние для каждого вида разности 
ССВ (%) со среднеквадратическими от-
клонениями, ранжирование которых в 
плюсовом и минусовом порядке пред-
ставлено на рис. 3. 

 
Таблица  5.  Результаты расчёта модели (2) для попарных разностей ССВ во фракциях фитомассы 
Table 5 .  Calculation results according to the model (2) for pairwise differences of DMC in phytomass  
fractions 
 

Обозначение регрессионных коэффициентов  
и независимых переменных 

Зависимая переменная 
Ssb-Ssw Sb-Ssw Ssb-Sb Sb-Sf 

a0 6,561 2,509 5,197 1,072 
a1A -0,046 -0,022 - -0,016 
a2D 0,290 -0,071 0,074 - 
a3D2 -0,0056 - - 0,0011 

Pinus sylvestris b0X0 6,561 2,509 5,197 1,072 
Pinus nigra subsp. b1X1 4,120 -0,282 5,190 -1,759 
Picea abies b2X2 -10,631 1,744 -14,014 5,079 
Abies alba b3X3 -3,375 9,545 -12,033 4,456 
Betula pubescens b4X4 -1,030 -10,852 9,054 10,204 
B. pendula b5X5 -2,761 0,392 -2,219 17,306 
Populus tremula b6X6 -14,404 0,075 -14,570 11,948 
Tilia cordata b7X7 -9,112 -6,581 -2,710 17,441 
Quercus robur b8X8 -8,148 -0,723 -5,363 11,258 
Fagus sylvatica b9X9 -15,653 -5,057 -9,561 8,220 
Alnus glutinosa b10X10 -6,608 -0,765 -4,965 11,827 
Fraxinus excelsior b11X11 -17,574 -1,483 -15,330 30,791 
Carpinus betulus b12X12 -11,442 -1,280 -9,088 13,430 
Robinia pseudoacacia b13X13 -5,622 0,343 -5,083 16,523 

Показатели адекватности модели:     
коэффициент детерминации 0,316 0,170 0,303 0,489 
стандартная ошибка модели 7,20 6,39 7,87 6,95 
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Рис. 3. Ранжирование разностей ССВ различных фракций фитомассы деревьев в плюсовом  
и минусовом порядке. Обозначения ССВ во фракциях см. табл. 1; обозначения видов см. рис. 2 

Fig. 3. Ranking of differences in DMC of different tree phytomass fractions in positive and negative order.  
Designations of DMC in fractions are given in Table 1; see Fig. 2 for species designations 
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Согласно рис. 3, а, разность ССВ в 
коре ствола минус ССВ в древесине ствола 
последовательно изменяется от +11,6 %  
у сосны чёрной до +0,9 % у ольхи, а затем 
от -0,6 у дуба до -10,1 % у ясеня. Разность 
ССВ в ветвях минус ССВ в древесине ство-
ла (рис. 3, б) последовательно изменяется 
от +10,1 % у пихты до +0,2 % у сосны 
чёрной, а затем от -0,2 у дуба до -10,3 % у 
берёзы пушистой. Разность ССВ в коре 
ствола минус ССВ в ветвях (рис. 3, в) из-
меняется от +18,4 % у берёзы пушистой 
до +0,2 % у граба, а затем от -0,2 % у бука 
до -6,0 % у ясеня. Наконец, разность ССВ 
в ветвях минус ССВ в хвое (листве)  
(рис. 3, г) изменяется от +31,4 % у ясеня 
до +0,6 % у сосны обыкновенной и со-
ставляет -1,2 % у сосны чёрной. 

Выводы 
1. Построенные в нашей работе моде-

ли зависимости ССВ во фракциях фито-
массы деревьев от возраста дерева и диа-
метра ствола, дифференцированные по 
лесообразующим видам Евразии, характе-
ризуются коэффициентами детерминации 
в диапазоне от 0,333 до 0,570 и значимо-
стью коэффициентов регрессии на уровне 
p < 0,05.  

2. Ранжирование видов по величине 
ССВ во фракциях фитомассы показало 
наличие существенных различий между 
фракциями и видами. ССВ в древесине 
ствола изменяется от 72,5 % у ясеня  
до 42,7 % у пихты; ССВ в коре ствола – 
соответственно от 63,4 % у робинии  
до 44,3 % у ели; ССВ в хвое (листве) от 
52,0 % у сосны чёрной до 28,4 % у липы; 
ССВ в ветвях – соответственно от 69,4 % 
у ясеня до 46,1 % у липы. 

3. Разность ССВ в коре ствола минус 
ССВ в древесине ствола изменяется от 
+11,6 % у сосны чёрной до -10,1 % у ясе-
ня; разность ССВ в ветвях минус ССВ  
в древесине ствола изменяется от +10,1 % 
у пихты до -10,3 % у берёзы пушистой; 
разность ССВ в коре ствола минус ССВ  
в ветвях изменяется от +18,4 % у берёзы 
пушистой до -6,0 % у ясеня. Наконец, 
разность ССВ в ветвях минус ССВ в хвое 
(листве) изменяется от +31,4 % у ясеня  
до -1,2 % у сосны чёрной.   

4. Представленные закономерности 
изменения ССВ в различных фракциях 
фитомассы могут быть полезны при оцен-
ках углероддепонирующей способности 
лесообразующих видов Евразии. 
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Abstract. Introduction. In the context of the continuously increasing global role  

of the planet's forest cover, the study of qualimetric indicators of trees and stands is becoming one 
of the priorities. The dry matter content (DMC) in plant tissues is an important but insufficiently 
studied factor. Determination of DMC in the phytomass of trees as a measure of organic matter 
and carbon concentrations in it is an essential stage in studying biological productivity, phytomass 
and net primary production of trees and stands. Various fractions of tree phytomass differ  
in the DMC-moisture ratio, which affects the rate of natural decomposition and the return  
of carbon and nutrients to the environment. Since DMC in fractions of the aboveground phytomass 
of forest-forming species of Eurasia have not been previously studied at the transcontinental  
level, the aim of this study is to identify species-specific features of DMC in the aboveground  
phytomass fractions, as well as the DMC ratios in its various fractions, for which species-specific 
regression models of DMC in phytomass should be developed that will describe its dependence  
on dendrometric indicators of trees in Eurasia. Objects and methods. To achieve this aim,  
7,068 indicators of DMC in different fractions of aboveground phytomass of 14 forest-forming 
species were selected from the author's database on the qualimetry of the main species of Eurasia. 
Based on them, mixed-type models were built, in which the contribution of dendrometric  
indicators and dummy variables encoding the belonging of DMC to certain species amounted  
to 8 and 92 %, respectively. Results. It was found that DMC in the stem wood varies from 72.5 % 
in Fraxinus excelsior to 42.7 % in Abies alba; DMC in the stem bark varies from 63.4 % in Robinia 
pseudoacacia to 44.3 % in Picea abies, respectively; DMC in (needle) foliage varies from 52.0 % 
in Pinus nigra to 28.4 % in Tilia cordata; DMC in branches varies from 69.4 % in Fraxinus  
to 46.1 % in Tilia, respectively. The difference between DMC in the stem bark and DMC  
in the stem wood varies from +11.6 % in Pinus nigra to -10.1 % in Fraxinus; the difference  
between DMC in the branches and DMC in the stem wood varies from +10.1 % in Abies  
to -10.3 % in Betula pubescens; the difference between DMC in the stem bark and DMC  
in the branches varies from +18.4 % in Betula pubescens to -6.0 % in Fraxinus. Finally, the differ-
ence between DMC in branches and DMC in foliage varies from +31.4 % in Fraxinus to -1.2 % in 
Pinus nigra. Conclusion. The developed regression models of DMC in phytomass fractions have  
demonstrated significant differences in DMC between fractions and species, which must be taken 
into account when assessing the carbon depositing capacity of the forest-forming species of Eurasia. 
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