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Аннотация. В статье представлено обоснование современного понимания понятия «пе-
дагогическая ответственность». Рассмотрены сущностные характеристики понятия «пе-
дагогическая ответственность» с целью проведения анализа теоретических основ раз-
вития ответственности педагогов. Выделены пятнадцать ведущих показателей данного 
понятия, которые могут быть положены в основу диагностики представления педагогов 
о педагогической ответственности педагога и влияния педагогической поддержки на ее 
развитие. Представлены перспективы исследования. 
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Целью данной статьи является обоснова-
ние современного понимания понятия «педа-
гогическая ответственность» и выделение ее 
ведущих показателей. 

Для достижения данной цели нами были 
запланированы следующие задачи:

1. Рассмотреть сущностные характеристи-
ки понятия «педагогическая ответственность».
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2. Выделить ведущие показатели понятия 
«педагогическая ответственность», которые 
могут быть положены в основу диагностики 
представления педагогов о педагогической 
ответственности педагога и влияния педаго-
гической поддержки на ее развитие.

Для этого изначально необходимо рассмо-
треть определение «ответственность».

Тема ответственности привлекала внима-
ние множества отечественных и зарубежных 
исследователей, сделавших значительный 
вклад в разработку этой тематики. Выдаю-
щиеся деятели науки, философии, психоло-
гии и педагогики не давали четкого опреде-
ления понятия «ответственность», однако их 
многочисленные работы позволяют вывести 
общее понимание этого явления.

Впервые понятие «ответственность» было 
введено в научный обиход шотландским фи-
лософом, психологом и педагогом XIX в. 
Александром Бэном в 1865 г. в книге «Эмо-
ции и воля» [1]. Автор рассматривал ответ-
ственность в связке с наказуемостью. Долгое 
время термин в этом аспекте использовали 
преимущественно в правоведении.

В эпоху Просвещения французские про-
светители, такие как Вольтер и Руссо, опреде-
ляли ответственность как гражданский долг. 
Как обязанность гражданина перед государ-
ством и обществом.

В XVIII–XIX вв. активно развиваются пра-
вовые системы. В этот период зарождается 
современное юридическое понимание персо-
нальной ответственности гражданина за на-
рушение закона.

В христианской традиции идея ответствен-
ности отражена через ответственность чело-
века за свои грехи перед судом Бога. Благо-
даря Библии и раннехристианским авторам 
(апостол Павел, евангелисты: Марк, Матвей, 
Лука и Иоанн) эта идея оказала особое вли-
яние на средневековую Европу.    Размышле-
ния об ответственности впервые появляются 
в трудах древнегреческих философов Пла-
тона и Аристотеля. Платон в своих диалогах 
подчеркивал, что человек несет ответствен-
ность за свои поступки. Аристотель развил 
эту мысль, выделяя три типа ответственно-
сти: ответственное поведение, ответственно 

принятые решения и готовность принять на-
казание за проступки.

В философском понимании ответствен-
ность сопряжена с глубоким осознанием че-
ловеком своей миссии и призвания в мире.  
В своих трудах выдающиеся философы, такие 
как Кант И., Соловьёв В. С., Булгаков С. Н.,  
Лосев А. Ф., Гадамер Х. Г., Сартр Ж.-П., Ро-
улз Дж., Кассирер, Э., указывали на то, что 
человек не просто существует в мире, но ак-
тивно участвует в формировании его струк-
туры и содержания, действуя ответственно и 
целесообразно.

Так, например, французский философ 
Сартр Ж.-П. указывал на абсолютность ответ-
ственности: человек ответствен не только за 
свой личный выбор, но и за весь мир, посколь-
ку каждый личный акт выбора влияет на всю 
человеческую общность. Сартр Ж.-П. полагал: 
«Человек осужден быть свободным. Осужден 
потому, что не сам себя создал, и все-таки сво-
боден, потому что однажды брошенный в мир, 
ответственен за все, что сделает.» [2].

Русские философы Соловьёв В. С., Булга-
ков С. Н., Лосев А. Ф. в своих рассуждениях 
об ответственности сходились в том, что от-
ветственность — это свободное проявление 
человека. Внутренняя потребность человека, 
сопряженная с реализацией человеческого 
существования. Осознание человеком себя 
частью мироздания, неизбежно влияющего 
своими поступками на мировой процесс, соз-
дание своей судьбы.

Ученые отмечали проявление ответствен-
ности в стремлении гармонизировать личные 
интересы с общечеловеческими нуждами, с 
универсальным порядком мира.

Русский религиозный философ, богослов, 
православный священник, один из основате-
лей и профессор Свято-Сергиевского бого-
словского института в Париже, Сергей Ни-
колаевич Булгаков в своих трудах указывал 
на то, что ответственный человек постоянно 
размышляет о смысле жизни и своем месте 
в мироздании.

Общим для подходов выдающихся фило-
софов к определению ответственности явля-
лись утверждения о том, что ответственность 
человека связана:
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•	 со свободой выбора человека поступать 
согласно своему разуму и совести;

•	 глубоким осознанием человеком своей 
миссии и призвания в мире;

•	 осознанием человеком неизбежности 
влияния своими поступками на мировой про-
цесс, создание своей судьбы.

Тема ответственности также отраже-
на в трудах многих выдающихся деятелей 
психологии. В своих исследованиях такие 
ученые, как Выготский Л. С., Теплов Б. М., 
Леонтьев А. Н., Божович Л. И., Абульхано-
ва-Славская К. А., Сафин В. Ф., Максимо-
ва И. Е., рассматривают ответственность 
не только как качество, свойство или спо-
собность человека, но и как сформирован-
ную высшую функцию и как вид активно-
сти субъекта. 

Исходя из идей Льва Семёновича Выготско-
го, ответственность человека можно определить 
как сформированную высшую психическую 
функцию, характеризующуюся осознанием 
своих обязанностей, способностью управлять 
своим поведением в соответствии с принятыми 
нормами и правилами общества. Ученый отме-
чал свойственные ответственности черты: связь 
с внутренними мотивами и ценностными ориен-
тациями человека, способствующими выполне-
нию порученной деятельности; самоконтроль и 
саморегуляцию, позволяющие человеку учиты-
вать требования окружения и осуществлять це-
ленаправленное поведение; направленность на 
успешное выполнение задач и достижение це-
лей как индивидуально, так и в сотрудничестве 
с окружающими людьми.

Советские психологи, такие как Теплов Б. М.,  
Леонтьев А. Н., определяли ответственность 
как свойство личности человека, характери-
зующееся способностью человека адекватно 
оценивать ситуацию; готовностью брать на 
себя обязательства и достигать поставленных 
целей в условиях общественной деятельно-
сти и взаимоотношений с другими людьми; 
контролировать свое собственное поведе-
ние в интересах общества и самого себя. От-
ветственный человек, по мнению ученых, 
осознает свои обязанности, важность вы-
полняемых задач, а также последствия сво-
их действий.

Божович Л. И., Максимова И. Е. рассма-
тривают ответственность как качество лич-
ности человека. Характеризуя ответствен-
ность, ученые также отмечают: способность 
планировать, предвидеть результаты своих 
действий и отвечать за них; осознание че-
ловеком своих обязанностей; осознание воз-
можности влиять на события, происходящие 
в его окружении.

Ксения Александровна Абульханова-Слав-
ская определяет ответственность как вид ак-
тивности субъекта, направленный на осоз-
нание последствий собственных действий 
и принятие решений относительно поведе-
ния в конкретной ситуации. Характеризуя 
ответственность, Ксения Александровна 
также отмечает ее способность предвидеть 
последствия поступков; способность оце-
нивать свою роль в происходящих событи-
ях; добровольное исполнение обязательств 
перед собой и обществом. Ученый полагает, 
что «ответственность есть гарантирование 
личностью достижения результата своими 
силами и социальное основание организо-
ванности общества, способным дополнить 
и восполнить правовую систему» [3, с. 30]. 

Схожее определение дал современный 
психолог Валерий Павлович Прядеин: «Под 
ответственностью нами понимается гаран-
тирование субъектом достижения результата 
(цели) собственными силами на основе само-
стоятельно принятого решения, осознанного 
долга и совести» [4].

Итак, рассмотрение подходов психологов 
к определению ответственности, являлись 
утверждения о том, что ответственность че-
ловека связана:

•	 с осознанием последствий собственных 
действий и принятие решений относительно 
поведения в конкретной ситуации;

•	 способностью предвидеть последствия 
своих поступков;

•	 способностью оценивать свою роль в 
происходящих событиях; 

•	 самоконтролем и саморегуляцией;
•	 готовностью брать на себя обязатель-

ства и достигать поставленных целей;
•	 добровольным исполнением обяза-

тельств перед собой и обществом;
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•	 гарантированием личностью достиже-
ния результата своими силами;

•	 осознанием возможности влиять на со-
бытия, происходящие в его окружении.

Выдающиеся российские и советские педа-
гоги, такие как Ушинский К. Д., Каптерев П. Ф.,  
Блонский П. П., Макаренко А. С., Сухомлин-
ский В. А., в своих многочисленных трудах 
обращались к теме ответственности.

Ответственность как способность лич-
ности определяли Ушинский К. Д., Сухом-
линский В. А. Основными положениями по-
нимания ответственности педагоги видели: 
осознание своих обязательств перед самим 
собой, семьей, обществом и государством; 
готовность принять последствия своих дей-
ствий; осуществление самооценки и самокон-
троля; стремление соответствовать высоким 
моральным нормам и требованиям.

Константин Дмитриевич Ушинский пола-
гал, что истинная ответственность предпо-
лагает наличие внутренней убежденности и 
готовности принять последствия своих дей-
ствий [5].

Константин Дмитриевич отмечал, что от-
ветственность — естественное состояние че-
ловека, которое базируется на чувстве долга, 
это внутренняя установка личности, побуж-
дающая человека исполнять обещанное, а в 
случае нарушения данных обязательств, вы-
зывающая чувство внутреннего неудовлет-
ворения. Педагог считал ответственность ос-
новным свойством человеческого существа, 
необходимым для гармоничного существо-
вания в обществе и достижения личного сча-
стья. Константин Дмитиревич указывал, что: 
«Педагог должен направлять ребенка к само-
стоятельной работе, потому что именно она 
формирует способность нести ответствен-
ность за свои поступки» [5, с. 234].

Ответственность как качество личности 
рассматривали Каптерев П. Ф., Блонский П. П.,  
Макаренко А. С. Характеризуя определение 
ответственности, педагоги выделяли: осоз-
нанность обязательств и самостоятельность 
выбора действий;  осознание возможных по-
следствий своих действий и принятие их как 
неизбежных результатов собственного выбо-
ра; готовность отвечать за последствия при-

нятых решений; ощущение принадлежности 
к обществу и способность учитывать интере-
сы общества; готовность честно выполнять 
поставленные задачи, исполнять возложен-
ные обязанности, невзирая на трудности и 
препятствия.

Каптерев Петр Федорович подчеркивал 
значение осознанности: «Самостоятельность 
ученика должна воспитываться постепенно, 
поскольку лишь зрелый разум способен осоз-
навать свою ответственность» [6, с. 145].

Итак, можно сделать вывод, что общим 
для подходов отечественных и зарубежных 
исследователей, выдающихся деятелей на-
уки, философии, психологии и педагогики, 
сделавших значительный вклад в разработ-
ку тематики, являлись утверждения о том, 
что ответственность человека связана со сво-
бодой выбора человека поступать согласно 
своему разуму и совести; глубоким осозна-
нием человеком своей миссии и призвания 
в мире; осознанием человеком неизбежно-
сти влияния своими поступками на мировой 
процесс, создание своей судьбы; осознанием 
последствий собственных действий и приня-
тие решений относительно поведения в кон-
кретной ситуации; способностью предвидеть 
последствия своих поступков; способностью 
оценивать свою роль в происходящих собы-
тиях; самоконтролем и саморегуляцией; го-
товностью брать на себя обязательства и до-
стигать поставленных целей; добровольным 
исполнением обязательств перед собой и об-
ществом; гарантированием личностью дости-
жения результата своими силами; осознанием 
возможности влиять на события, происходя-
щие в его окружении; осознанием и приняти-
ем возложенных на себя обязательств перед 
самим собой, семьей, обществом и государ-
ством; осознание возможных последствий 
своих действий и принятие их как неизбеж-
ных результатов собственного выбора и го-
товностью отвечать за последствия принятых 
решений; самостоятельностью выбора: при-
нятие решения и выбор действий самостоя-
тельно, осознанно и добровольно; ощущени-
ем принадлежности к обществу; готовностью 
честно выполнять поставленные задачи, не-
взирая на трудности и препятствия, прео-
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долевая внутренние слабости и сомнения, 
проявляя решительность и настойчивость; 
стремление соблюдать нормы и правила, 
установленные в обществе, семье и коллек-
тиве, соответствовать высоким моральным 
нормам и требованиям окружающей среды; 
принятие ответственности за собственные 
поступки и их последствия; самостоятельное 
формирование нравственных обязанностей, 
требование от себя их выполнения; чувством 
долга, которое должно восприниматься чело-
веком как естественное состояние; внутрен-
ней потребностью исполнения, обещанного 
и чувством внутреннего неудовлетворения 
при нарушении данных обязательств; основ-
ное свойство человеческого существа, необ-
ходимое для гармоничного существования в 
обществе и достижения личного счастья.

Восприятие понятия «ответственность» 
ученых в целом совпадает. Отличается пони-
мание масштаба влияния поступков человека 
на общество. Если у психологов и педагогов 
это ближайшее окружение, то у философов 
это влияние на устройство миропорядка. 

Коррелирует ли понятие «ответствен-
ность» с понятием «педагогическая ответ-
ственность» и, если да, то в какой степени? 

Исследованием проблем педагогической 
ответственности занимались многие выдаю-
щиеся педагоги, чьи труды значительно по-
влияли на теорию и практику воспитания и 
образования. Ушинский К. Д., Каптерев П. Ф.,  
Блонский П. П., Макаренко А. С., Сухомлин-
ский В. А. обращались к теме ответствен-
ности педагогов в своих трудах. Ученые не 
давали четкого определения понятия «педа-
гогическая ответственность», однако их ра-
боты позволяют вывести общее понимание 
этого явления.

Педагоги сходятся в понимании педаго-
гической ответственности как важнейшего 
аспекта профессии учителя. Педагогическая 
ответственность, в их понимании, это сово-
купность профессиональных обязанностей и 
этических норм учителя, понимания учите-
лем своей важнейшей роли в формировании 
личности ребенка, развитии его нравствен-
ных качеств, интеллектуального и эмоцио-
нального развития, творческого самовыраже-

ния, инициативности, стремления к знаниям, 
в формировании познавательного интереса. 
Ученые подчеркивали необходимость глу-
бокого понимания природы ребенка, учета 
индивидуальных особенностей каждого уче-
ника и создания условий для полноценного 
развития личности.

Можно сделать вывод, прослеживает-
ся взаимосвязь сущностных характеристик 
понятий «ответственность» и «педагогиче-
ская ответственность». Педагогическая от-
ветственность также предполагает глубокое 
осознание учителем своей миссии/роли и 
призвания в профессии; осознание возмож-
ности влиять на события, происходящие в его 
окружении; осознание и принятие возложен-
ных на себя обязательств перед самим собой, 
семьей, обществом и государством.

Современные исследования по проблеме 
педагогической ответственности охватывают 
разнообразные аспекты педагогической дея-
тельности и направлены на углубление по-
нимания сущности и содержания ответствен-
ности учителя в условиях изменяющейся 
образовательной реальности. Исследование 
диссертационных исследований за последние 
10 лет свидетельствует о том, что наиболее 
часто педагоги-исследователи обращаются 
к таким темам, как: профессиональная ком-
петентность и ответственность; ответствен-
ность в инновационной среде, этический 
компонент педагогической ответственности; 
индивидуализация и дифференциация обу-
чения; международные стандарты и опыт за-
рубежных стран.

В современных исследованиях ученые 
дают четкое определение педагогической от-
ветственности.

В своем исследовании Бичева И. Б., Да-
нилова Е. Г., Носкова Ю. Н. рассматривают 
ответственность как личностно-профессио-
нальную характеристику педагога: «понятие 
“ответственность педагога”» характеризует-
ся как личностно-профессиональное каче-
ство, сформированность которого позволяет 
с определенной степенью активности решать 
задачи профессиональной деятельности» [7].

Понятие «ответственность педагога» Вол-
ковой Т. К. рассматривается как определtнное 
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отношение к действительности, как свойство 
или качество личности, проявляющееся в пе-
дагогической деятельности. Поскольку ответ-
ственность и деятельность имеют непосред-
ственную связь, то именно педагогическая 
деятельность становится тем пространством, 
где проявляется это свойство личности [8].

Нестерова А. А. под профессиональной 
ответственностью педагога в морально-эти-
ческом аспекте понимает, как качество лич-
ности, выражающееся в умении и готовности 
предвидеть результаты педагогической дея-
тельности и держать за нее ответ как перед 
внешними (общество, педагогический кол-
лектив, родители, учащиеся), так и внутрен-
ними (совесть) инстанциями [9].

Особое внимание ученых нацелено на раз-
витие профессиональной ответственности бу-
дущих педагогов. Быкова С. С. рассматривает 
ответственность педагога как профессиональ-
но-личностное качество, проявляющееся в 
ценностном отношении к педагогической де-
ятельности, другим людям и самому себе; ха-
рактеризующееся единством нравственного и 
правового компонентов, которые выступают 
регуляторами контроля за поведением и дея-
тельностью. Ученый отмечает, что развитие 
профессиональной ответственности будущих 
педагогов является важным аспектом подго-
товки студентов, потому что именно это каче-
ство способствует обеспечению безопасности 
и эффективности образовательного процесса, 
а также влияет на их будущее [10].

Тряпицына А. П., перечисляя основные 
требования, которым должен обладать со-
временный учитель (по результатам отече-
ственных и зарубежных исследований), среди 
способности распознавать (видеть) многооб-
разие учащихся и сложности учебного про-
цесса; способности реагировать на различ-
ные потребности учащихся, индивидуального 
подхода к каждому ученику; способности 
улучшать среду обучения и создавать благо-
приятный климат; способности понимать раз-
личные контексты (социальные, культурные, 
национальные и т. д.), в которых проходит 
обучение; способности к генерации новых 
идей, предвидеть новые нужды и потребно-
сти образования также отмечает способность 

быть ответственным за качество своей дея-
тельности.

Алла Прокофьевна подчеркивает: «В Рос-
сии учитель всегда был больше, чем носитель 
определенных должностных обязанностей, 
определенных трудовых функций. Он вос-
принимался в обществе как друг, помощник, 
наставник» [11].

Ученый размышляет: можно ли «вписать» 
в должностные обязанности интеллигент-
ность учителя, его готовность к самопожерт-
вованию, полную самоотдачу, порой ценой 
собственной жизни?

Необходимо заметить, что в определениях 
ученых прослеживается условное разделение 
на внешнюю и внутреннюю ответственность.

Говоря о внешней педагогической ответ-
ственности, исследователи подразумевают 
ответственность за выполнение профессио-
нальных обязанностей.

Источниками внешней педагогической 
ответственности в первую очередь являют-
ся нормативные акты, регулирующие обра-
зовательный процесс в Российской Федера-
ции: Конституция РФ, Федеральный закон от 
29.12.2012 N 273-ФЗ (ред. от 28.02.2025) «Об 
образовании в Российской Федерации» [12], 
Федеральные государственные образователь-
ные стандарты и пр.

Так, например, согласно статье 48 Феде-
рального закона от 29.12.2012 N 273-ФЗ (ред. 
от 28.02.2025) «Об образовании в Российской 
Федерации» (с изм. и доп., вступ. в силу с 
01.04.2025) педагогические работники несут 
ответственность за неисполнение или ненад-
лежащее исполнение возложенных на них 
обязанностей в порядке и в случаях, которые 
установлены федеральными законами [12]. 

Указанные в законе обязанности условно 
можно разделить на следующие виды ответ-
ственности: профессиональную (за содержа-
ние педагогической деятельности, высокий 
профессиональный уровень); гражданскую 
(соблюдать правила и требования, предъявля-
емые к профессии, демонстрируя свою граж-
данскую позицию, а также формировать у 
учащихся чувство патриотизма, уважения к 
Родине, истории, бережное отношение к куль-
турному наследию и традициям Российской 
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Федерации); нравственную (этическую); от-
ветственность перед обучающимися и други-
ми участниками образовательных отношений.

Помимо перечисленных зон ответствен-
ности, педагогические работники также от-
вечают: за результат своей профессиональной 
деятельности, за жизнь и здоровье обучаю-
щихся, за безопасность и защиту прав обуча-
ющихся, за работу с родителями (законными 
представителями) обучающихся, за работу с 
социальными партнерами, за участие в обще-
ственной жизни образовательного учрежде-
ния. А значит, несут за это ответственность.

Устав образовательного учреждения, пра-
вила трудового распорядка, Кодекс професси-
ональной этики, должностные инструкции и 
многие другие локальные нормативные акты 
образовательных учреждений также являют-
ся источниками внешней педагогической от-
ветственности.

Если внешняя ответственность — это до-
бросовестное исполнение профессиональных 
обязанностей, то что такое внутренняя ответ-
ственность и чем они отличаются? На наш 
взгляд, эти понятия близки по сути с поняти-
ями «нравственность» и «духовность». Где 
нравственность — это внешнее соблюдение 
правил и норм, социально одобряемое поведе-
ние. А духовность — внутреннее устойчивое 
состояние, т. е. личностное качество, сформи-
рованное мировоззрение, побуждающее чело-
века совершать действия по совести. И в том и 
в другом случае человек прикладывает усилия 
воли для совершения тех или иных поступков, 
принятия тех или иных решений. У человека 
всегда есть свобода выбора в совершении по-
ступков, принятии решений. А вот мотив его 
выбора и определяет внешняя это ответствен-
ность или внутренняя, нравственный человек 
или еще и духовный.

Углубляясь в изучение понятия «педагоги-
ческая ответственность», логично выходим на 
связанные с ней понятия: свобода воли, совесть, 
осознанность, мировоззрение, нравственность, 
духовность, культура, этика, этические нормы, 
гражданственность, патриотизм.

Таким образом, современное понимание 
«педагогическая ответственность» базирует-
ся на осмыслении наследия педагогов-клас-

сиков и направлено на углубление понима-
ния сущности и содержания ответственности 
учителя в условиях изменяющейся образова-
тельной реальности.

Рассмотренные нами сущностные харак-
теристики понятия «педагогическая ответ-
ственность» позволили нам выделить пятнад-
цать ведущих показателей данного понятия, 
которые могут быть положены в основу как 
внешнего мониторинга, так и использованы 
педагогами для самодиагностики своего раз-
вития. Перечислим данные показатели:

1. способность поступать согласно своему 
разуму и совести;

2. осознание педагогом своей помогающей 
миссии в мире;

3. осознанием педагогом неизбежности 
влияния своими поступками на образователь-
ный процесс и судьбу ребенка;

4. способностью предвидеть последствия 
своих поступков;

5. способность педагога правильно оце-
нивать свою роль в происходящих событиях; 

6. готовностью педагога брать на себя обя-
зательства и достигать поставленных целей;

7. готовностью педагога добровольно ис-
полнять обязательства перед собой и обще-
ством;

8. способностью педагога к достижению 
результата своими силами, а не переносом от-
ветственности исключительно на психолога 
и родителей

9. готовность отвечать за последствия при-
нятых решений;

10. умение педагога принимать решения и 
выбор действий самостоятельно;

11. готовностью педагога честно выпол-
нять поставленные задачи, проявляя реши-
тельность и настойчивость;

12. стремление соблюдать нормы и прави-
ла, установленные в обществе, семье и кол-
лективе, соответствовать высоким моральным 
нормам и требованиям окружающей среды;

13. самостоятельное формирование нрав-
ственных обязанностей, требование от себя 
их выполнения;

14. наличие у педагога чувства долга, ко-
торое восприниматься им как естественное 
состояние; 
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15. наличие внутренней потребности ис-
полнения, обещанного и чувства внутренне-
го неудовлетворения при нарушении данных 
обязательств;

На основе данных 15 показателей нами бу-
дет разработан пакет диагностического ин-
струментария [13], что станет перспективой 
для продолжения нашего исследования.
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