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Аннотация. Актуальность и цели. Ответственность за фальсификацию доказа-
тельств по уголовному делу и результатов оперативно-разыскной деятельности 
предусмотрена ч. 2–4 ст. 303 Уголовного кодекса Российской Федерации. Данные 
преступления характеризуются повышенной общественной опасностью, поскольку 
представляют серьезную угрозу для современной правовой системы, российского 
общества и государства. Преступное поведение лиц, совершающих такие обществен-
но опасные деяния, приводит к существенному нарушению прав и свобод личности, 
утрате доверия населения к правоохранительным органам, а также иным негативным 
последствиям. В свою очередь пренебрежение всесторонними научными исследова-
ниями причин и условий совершения фальсификаций оперативной и доказатель-
ственной информации нередко обусловливает непрогнозируемые противоправные 
воздействия на интересы отечественного правосудия. Вследствие этого выявление  
и анализ причинного комплекса совершения фальсификаций доказательств по уго-
ловному делу и результатов оперативно-разыскной деятельности представляется ак-
туальным и практически значимым. Цель работы – рассмотреть и проанализировать 
основные детерминанты указанных общественно опасных деяний. Материалы и ме-
тоды. Использовались доктринальные источники по исследуемым вопросам, мате-
риалы судебной практики и официальные статистические сведения. Методологиче-
ской основой послужил всеобщий диалектический метод познания. Кроме того, были 
реализованы следующие методы: системно-структурный, анализа и синтеза, дедук-
ции и индукции, статистического анализа, обобщения судебной практики и эксперт-
ных оценок. Результаты. В ходе проведенного исследования установлено, что со-
вершение преступлений, предусмотренных ч. 2–4 ст. 303 Уголовного кодекса 
Российской Федерации, детерминировано многими факторами, связанными преиму-
щественно с недостатками в управлении правоохранительными органами. Выводы. 
Выявлена необходимость дальнейшей оптимизации кадровой политики в правоохра-
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нительных структурах в целях повышения престижа службы и обеспечения притока 
профессиональных кадров, достойно выполняющих свои служебные обязанности  
по раскрытию и расследованию преступлений. 
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Abstract. Background. Liability for falsification of evidence in a criminal case and the 
results of operational-search activities is provided for in Parts 2–4 of Article 303 of the 
Criminal Code of the Russian Federation. These crimes are characterized by increased so-
cial danger, since they pose a serious threat to the modern legal system, Russian society and 
the state. Criminal behavior of persons committing such socially dangerous acts leads to a 
significant violation of the rights and freedoms of the individual, loss of public confidence 
in law enforcement agencies, as well as other negative consequences. In turn, neglect of 
comprehensive scientific research into the causes and conditions for falsifying operational 
and evidentiary information often leads to unpredictable illegal impacts on the interests of 
domestic justice. As a result, identifying and analyzing the causal complex of falsifying 
evidence in a criminal case and the results of operational-search activities seems relevant 
and practically significant. The purpose of the work is to consider and analyze the main 
determinants of these socially dangerous acts. Materials and methods. The article used doc-
trinal sources on the issues under study, materials of judicial practice and official statistical 
data. The methodological basis was the general dialectical method of cognition. In addition, 
the following methods were implemented: system-structural, analysis and synthesis, deduc-
tion and induction, statistical analysis, generalization of judicial practice and expert assess-
ments.  Results. In the course of the conducted research it was established that the commis-
sion of crimes provided for in parts 2–4 of Article 303 of the Criminal Code of the Russian 
Federation is determined by many factors, associated primarily with shortcomings in the 
management of law enforcement agencies. Conclusion. A conclusion was made about the 
need for further optimization of personnel policy in law enforcement agencies in order to 
increase the prestige of the service and ensure an influx of professional personnel who ade-
quately perform their official duties in solving and investigating crimes.  
Keywords: falsification of evidence, criminal case, operational investigative activity, 
crimes against justice, determinants of crimes, criminal proceedings, investigator, inquiry 
officer, operational officer, law enforcement agencies 
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В структуре преступлений против правосудия значительное место за-
нимают деяния, связанные с фальсификацией доказательств и результатов 
оперативно-разыскной деятельности, ответственность за совершение которых 
предусмотрена ст. 303 Уголовного кодекса Российской Федерации (УК РФ). 
Их удельный вес в системе посягательств на интересы правосудия за послед-
ние пять лет составлял от 2,9 до 4,5 %1. Надлежит отметить, что данные пре-
ступления обладают повышенной степенью общественной опасности, по-
скольку фальсификация доказательств и результатов оперативно-разыскной 
деятельности представляет серьезную угрозу для отечественной правовой 
системы и российского общества в целом. Совершение преступлений, преду-
смотренных ст. 303 УК РФ, приводит к существенному нарушению прав и 
свобод личности, подрыву конституционного принципа презумпции неви-
новности, утрате доверия населения к правоохранительным и судебным ор-
ганам, отмене судебных решений и пересмотру дел, создающим дополни-
тельную нагрузку на всю правоприменительную систему, и другим 
негативным последствиям. 

Следует полагать, что наибольшую угрозу для правопорядка в совре-
менной России представляют общественно опасные деяния, направленные на 
фальсификацию доказательств по уголовному делу (ч. 2 и 3 ст. 303 УК РФ) и 
результатов оперативно-разыскной деятельности (ч. 4 ст. 303 УК РФ). Это 
объясняется тем, что при совершении таких деяний невиновные могут быть 
осуждены за преступления, которые не совершали, а виновные, напротив, 
избежать уголовной ответственности, что в корне противоречит назначению 
уголовного судопроизводства и основополагающим принципам уголовного 
закона (законности, вины, справедливости). Кроме того, отступление от кон-
ституционных принципов правосудия наносит серьезный, порой непоправи-
мый, вред лицам, подвергшимся уголовному преследованию [1, с. 39]. Каж-
дый потерпевший от фальсификации доказательств по уголовному делу и 
результатов оперативно-разыскной деятельности в любом случае испытывает 
изменения в социальной, материальной и моральной сферах его жизни  
[2, с. 193].  

В современных научных источниках проблемы фальсификации доказа-
тельств по уголовному делу и результатов оперативно-разыскной деятель-
ности исследуются преимущественно в уголовно-правовом и криминалисти-
ческом аспектах. В частности, учеными рассматриваются вопросы конституци-
онной обусловленности соответствующих уголовно-правовых норм [3, с. 35], 
                                                           

1 Приведенные в статье статистические сведения о преступлениях против правосудия получены  
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анализируются признаки составов преступлений [4, с. 42], выявляются про-
блемы их квалификации [5, с. 3], расследования [6, с. 41] и т.п. В то же время 
криминологическим особенностям рассматриваемых преступлений предста-
вителями научного сообщества уделяется внимание в недостаточном объеме, 
что предопределяет актуальность и практическую значимость данного иссле-
дования. 

Согласно статистическим показателям о количестве осужденных в Рос-
сийской Федерации, более трети преступлений, предусмотренных ч. 1–3  
ст. 303 УК РФ, связаны с фальсификацией доказательств именно по уголов-
ным делам. Так, в 2020 г. число осужденных по ч. 2–3 ст. 303 УК РФ соста-
вило 42,0 % от всего количества осужденных за фальсификацию преступле-
ний, в 2021 г. – 34,3 %, в 2022 г. – 34,9 %, в 2023 г. – 39,1 %, в 2024 г. – 38,6 % 
[7]. Обозначенные сведения являются негативной тенденцией, поскольку су-
дами уголовных дел рассматривается существенно меньше, чем гражданских 
и административных. 

Следует отметить, что обвинительные приговоры в отношении лиц, ви-
новных в фальсификации результатов оперативно-разыскной деятельности, 
выносятся в единичных случаях. В частности, в 2020 г. по ч. 4 ст. 303  
УК РФ осуждено 7 человек, в 2021 г. – 1, в 2022 г. – 1, в 2023 г. – 7, в 2024 г. – 
2 [7]. Это связано со сложностями в выявлении данных деяний, так как в опе-
ративно-разыскной деятельности зачастую отсутствуют эффективные меха-
низмы контроля за сотрудниками вследствие ограниченного доступа к опера-
тивной информации. Также при совершении преступлений рассматриваемого 
вида не всегда остаются следы противоправной деятельности. К тому же уго-
ловно-правовая норма, запрещающая фальсификацию результатов оператив-
но-разыскной деятельности, является относительно новой для российского 
уголовного закона, она была включена в УК РФ в 2012 г. в целях повышения 
уровня уголовно-правовой охраны интересов правосудия [8, с. 436].  

Высокая степень латентности фальсификации результатов оперативно-
разыскной деятельности, как и доказательств по уголовному делу, суще-
ственно искажает официальную статистическую информацию о преступле-
ниях, предусмотренных ч. 2–4 ст. 303 УК РФ, что затрудняет планирование и 
оценку эффективности мер противодействия им. Низкий уровень выявляемо-
сти данных общественно опасных деяний определен тем, что способы фаль-
сификаций с каждым годом совершенствуются, поскольку преступники ис-
пользуют в своей деятельности достижения цифровых технологий [9, с. 295]. 
В частности, в юридической литературе приводятся примеры фальсификаций 
доказательств в форме создания поддельных видео- и аудиозаписей, фото-
графий и личных документов [10, с. 461].     

Поскольку деятельность в сфере предупреждения преступлений нап-
равлена в первую очередь на выявление и устранение причин и условий со-
вершения общественно опасных деяний, необходимо рассмотреть наиболее 
вероятные в настоящее время детерминанты фальсификации доказательств 
по уголовному делу и результатов оперативно-разыскной деятельности. При 
этом невозможно не согласиться с авторами, полагающими, что игнорирова-
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ние субъектами предупредительной деятельности проблем глубокого и все-
стороннего исследования причинного комплекса в рассматриваемой сфере 
может привести к непредсказуемым последствиям не только для системы 
правосудия, но и для всего общества в целом [11, с. 59]. 

В последние годы наблюдается серьезный кадровый дефицит в право-
охранительных органах Российской Федерации, что отмечают руководители 
соответствующих ведомств и представители научного сообщества. Так, по 
справедливому мнению И. В. Овсянникова, существующие многочисленные 
вакансии и кадровые сложности в правоохранительных органах уже давно 
стали хронической проблемой [12, с. 26]. Неукомплектованность органов 
предварительного расследования и оперативных подразделений приводит  
к повышенной нагрузке на сотрудников. В таких условиях качество произ-
водства предварительного следствия и дознания, а также проведения опера-
тивно-разыскных мероприятий оставляет желать лучшего.  

В целях повышения раскрываемости преступлений и получения необ-
ходимых результатов служебной деятельности следователи (дознаватели),  
а также оперативные сотрудники довольно часто испытывают давление со 
стороны руководства. Опасение наказания либо иных неблагоприятных по-
следствий за несвоевременное расследование или раскрытие преступлений, а 
также желание угодить вышестоящим начальникам порой побуждает сотруд-
ников к ускорению своей деятельности и искажению доказательственной ин-
формации. Нередко в таких случаях фальсифицируются протоколы след-
ственных действий и иные процессуальные документы. Виновные, не желая 
утруждать себя в поиске и допросе свидетелей либо иных участников уго-
ловного судопроизводства, самостоятельно вносят в протоколы необходимые 
сведения и подделывают личные подписи лиц, которые должны были участ-
вовать в расследовании. В качестве основных мотивов преступного поведе-
ния при этом зачастую выступают карьеризм, сокращение объема своей ра-
боты, корыстные побуждения [13, с. 93].  

Наглядным примером подобных фальсификаций является приговор 
Ленинского районного суда г. Воронежа по уголовному делу № 1-27/2020  
от 18 февраля 2020 г., согласно которому старший дознаватель УМВД России 
по г. Воронежу, возбудив уголовное дело по ч. 1 ст. 158 УК РФ, изготовила 
протоколы следственных действий, в которые внесла заведомо ложные све-
дения об их проведении, после чего подписала протоколы от имени подозре-
ваемого и свидетелей. Затем, подготовив обвинительный акт, она подделала  
в нем подпись подозреваемого и передала материалы уголовного дела для 
утверждения начальнику органа дознания, а затем прокурору. Приговором 
суда старший дознаватель была признана виновной в совершении преступле-
ний, предусмотренных ч. 2 ст. 303 и ч. 2 ст. 292 УК РФ1. 

                                                           
1 Приговор Ленинского районного суда г. Воронежа по уголовному делу № 1-27/2020 от 

18.02.2020 // Судебные и нормативные акты РФ. URL: https://sudact.ru/regular/doc/xDK9x3KaFNl/?ysclid= 
mb7xxp803z963835500 (дата обращения: 29.05.2025). 
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В данном случае дознаватель сфальсифицировала практически все про-
токолы следственных действий, не допрашивая ни подозреваемого, ни свиде-
телей и даже не ознакомив подозреваемого с материалами уголовного дела, 
что способствовало его скорейшему оформлению и направлению прокурору 
для утверждения обвинительного акта. 

Результаты оперативно-разыскной деятельности фальсифицируются 
преимущественно в целях повышения показателей служебной деятельности, 
связанной с раскрытием преступлений. 

Так, 4 июня 2018 г. Советским районным судом г. Тулы за совершение 
преступлений, в том числе предусмотренных ч. 4 ст. 303 УК РФ, осужден 
оперуполномоченный отдела по борьбе с организованной преступностью  
в сфере незаконного оборота наркотиков управления уголовного розыска 
Управления Министерства внутренних дел России по Тульской области.  
В ходе судебного заседания установлено, что подсудимый в целях уголовно-
го преследования лица, заведомо непричастного к совершению преступления, 
действуя в целях повышения показателей служебной деятельности, сфальси-
фицировал материалы оперативно-разыскных мероприятий путем составле-
ния акта личного досмотра задержанного и последующего изъятия вложенно-
го наркотического средства в карман его одежды1.  

Существенными детерминантами фальсификации доказательственной 
и оперативной информации являются и факторы, связанные с личной заинте-
ресованностью следователей (дознавателей) и оперативных сотрудников  
в исходе дела. Данные обстоятельства во многом создают препятствия для 
всестороннего и справедливого раскрытия и расследования уголовных дел и 
существенно снижают авторитет правоохранительных органов [14, с. 631]. 
Следует полагать, что мотивы личной заинтересованности сотрудников обу-
словлены их недостаточной профессиональной подготовкой, отрицанием 
правовых и этических стандартов, непониманием негативных последствий 
фальсификации для правосудия и общества. Причинами тому служат недо-
статочное денежное обеспечение сотрудников правоохранительных органов, 
что отталкивает более квалифицированных специалистов от службы в них  
и приводит к частой смене кадрового состава. Вследствие этого более гра-
мотные лица, имеющие юридическое образование, стараются трудоустроить-
ся в организации и учреждения с высокой заработной платой. Набор же  
в правоохранительные структуры (особенно в органы внутренних дел) осу-
ществляется уже по остаточному принципу, и, вследствие кадрового дефици-
та, поступить на службу, в том числе в органы предварительного расследова-
ния и оперативные подразделения, могут наименее профессиональные  
и морально неустойчивые граждане. В данном случае следует солидаризиро-
ваться с мнением О. В. Зуевой и Н. Н. Демидова, считающих, что изменение 
ценностных ориентаций современной молодежи определяет такие ее потреб-

                                                           
1 Приговор Советского районного суда г. Тулы по уголовному делу № 1-21/2018 от 04.06.2018 // 

Судебные и нормативные акты РФ. URL: https://sudact.ru/regular/doc/8scboAF7AgZQ/?ysclid=mb81 
kszfe2945990867 (дата обращения: 29.05.2025). 
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ности, которые служба в органах внутренних дел удовлетворить не в состоя-
нии [15, с. 124].  

Указанные обстоятельства приводят к тому, что лица, осуществляющие 
предварительное расследование и оперативное сопровождение по уголовным 
делам, из личной заинтересованности фальсифицируют доказательства в це-
лях прекращения уголовного дела или смягчения ответственности в отноше-
нии своих знакомых или родственников, самоутверждения и других личных 
выгод. Данные факторы можно проиллюстрировать материалами судебной 
практики. 

К примеру, 19 ноября 2024 г. Ленинским районным судом г. Пензы 
осужден старший дознаватель отдела полиции № 1 Управления Министер-
ства внутренних дел России по г. Пензе. В ходе судебного заседания установ-
лено, что подсудимый в целях освобождения от уголовной ответственности 
своего знакомого, подозреваемого в совершении кражи автомагнитолы, 
сфальсифицировал протокол выемки данной автомагнитолы, протокол 
осмотра места происшествия, протокол дополнительного допроса потерпев-
шего и другие процессуальные документы. Суд признал виновным старшего 
дознавателя в совершении ряда преступлений, в том числе предусмотренных 
ч. 2 ст. 303 УК РФ1. 

На основании изложенного следует констатировать, что совершение 
общественно опасных деяний, связанных с фальсификацией доказательств по 
уголовному делу и материалов оперативно-разыскной деятельности, детер-
минировано многими факторами. К ним, в частности, можно отнести стрем-
ление сотрудников правоохранительных органов к скорейшему раскрытию и 
расследованию преступлений в целях улучшения показателей и повышения 
рейтинга своей служебной деятельности; высокую загруженность следовате-
лей, дознавателей и оперативных сотрудников; их недостаточную професси-
ональную подготовку; отрицание ими правовых и этических стандартов; не-
понимание негативных последствий фальсификации для правосудия и 
общества; правовой нигилизм. В свою очередь, указанные причины обуслов-
лены кадровым дефицитом в правоохранительных структурах, вызванным 
низким материальным обеспечением сотрудников и снижением престижа 
прохождения службы.  

Представляется, что устранение данных причин возможно посредством 
дальнейшей оптимизации кадровой политики, особенно в органах внутрен-
них дел, поскольку материалы судебно-следственной практики свидетель-
ствуют о том, что доказательства по уголовному делу и материалы опера-
тивно-разыскной деятельности фальсифицируются преимущественно со-
трудниками именно органов внутренних дел. Для этого в первую очередь 
необходимо внести соответствующие изменения в ведомственные норматив-
ные акты о повышении денежного довольствия сотрудникам, пересмотреть 

                                                           
1 Приговор Ленинского районного суда г. Пензы по уголовному делу № 1-169/2024  

от 19.11.2024 // Судебные и нормативные акты РФ. URL: https://sudact.ru/regular/doc/nD1F5revBOQw/ (дата 
обращения: 29.05.2025). 
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систему надбавок и стимулирующих выплат. Такие меры смогут повысить 
престиж службы в правоохранительных структурах и обеспечить приток це-
леустремленных и профессиональных кадров, в том числе в оперативные 
подразделения, органы предварительного следствия и дознания, желающих 
честно, достойно, в соответствии с законом выполнять свои служебные обя-
занности по раскрытию и расследованию преступлений. 
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