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Аннотация
Построение сбалансированной системы получения спра-
ведливой доли ресурсной ренты является одной из цен-
тральных задач правительств стран, богатых минераль-
но-сырьевыми ресурсами. Особое внимание уделяется 
высокомаржинальным проектам по добыче углеводород-
ного сырья. При этом доля государства при освоении его 
природных богатств включает в себя самые различные 
компоненты, характер и масштабы которых определяются 
конкретными условиями горного проекта. В статье выпол-
нен обзор основных налоговых инструментов, используе-
мых при разработке месторождений полезных ископаемых, 
рассмотрены основные тенденции развития международ-
ных налоговых систем и их отражение в российской прак-
тике. Показано, что к основным направлениям фискальной 
политики относятся их упрощение и стремление к простоте 
администрирования, прозрачность в отношении контрак-
тов между инвесторами и правительствами, пристальное 
внимание к проблемам трансфертных цен, переход от 
валовых роялти к налогообложению экономических ре-
зультатов. Особенности бюджетной политики в России 
определяют развитие соглашений между правительствами 
добывающих регионов и горными компаниями, направ-
ленных на развитие инфраструктуры и социальных объ-
ектов, как формы косвенного получения природной ренты 
для развития территорий и местных сообществ.

Abstract
Building a balanced system for obtaining a fair share of re-
source rents is one of the central objectives for the govern-
ments in the countries, rich in mineral resources. The special 
attention is paid to the high-margin projects on extraction 
of the hydrocarbon raw materials. Thus, the state share in 
the exploitation of its natural resources includes a variety of 
components, type and scope of which are determined by the 
specific conditions of a mining project. The article reviews 
the main tax instruments used in development of the mineral 
deposits, also considers the main trends in development of 
the international tax systems and their reflection in the Rus-
sian practice. It is shown that the main directions of the fis-
cal policy include simplification and striving for simplicity of 
administration, transparency in contracts between investors 
and governments, focus on transfer price issues, transition 
from gross royalties to taxation of economic results. Peculi-
arities of the budget policy in Russia determine development 
of agreements between the governments of the mining re-
gions and mining companies aimed at the infrastructure and 
social facilities development, as a form of indirect natural 
rents for the development of the territories and local com-
munities.
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Введение
Разработка природных ресурсов может дать зна-

чительный импульс экономическому развитию страны 
и  региона. Тщательно спланированная и реализованная 
стратегия освоения ресурсного потенциала способна 
обеспечить доходы и другие экономические выгоды для 
государства и его граждан. Горнодобывающий сектор 
играет важную роль в целом ряде стран, обеспечивая 
источник доходов от экспорта и налогообложения добычи 

полезных ископаемых. Цель фискальной политики в гор-
нодобывающей сфере состоит в том, чтобы позволить 
государству получать разумную прибыль от добычи сы-
рья таким образом, чтобы результаты деятельности оста-
вались эффективными, а административные расходы не 
были чрезмерными.

С точки зрения инвестора, капиталовложения в добы-
вающие отрасли также имеют особенности по сравнению 
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с обычными инвестициями: ресурсы конечны, их добыча 
и разработка рискованны и требуют значительных вложе-
ний на начальном этапе освоения с длительным сроком 
окупаемости. Кроме того, горный бизнес требует специ-
альных знаний для успешной разработки месторождений.

Цели как правительства, так и бизнеса создают основу 
для разработки и применения устойчивой политики в от-
ношении совокупных доходов и налогообложения. Пра-
вительство должно сформировать представление о сво-
их потенциальных выгодах от освоения месторождений 
полезных ископаемых, о том, какой доход оно ожидает, 
как оно предполагает получить стоимость своих ресурсов, 
а также о сроках ожидаемого дохода и условиях управле-
ния средствами, генерируемых ресурсами. Компаниям не-
обходимо предоставить четкое описание рисков, которые 
они воспринимают как инвесторы, а также представление 
того, что, по их мнению, необходимо для осуществле-
ния инвестиций, требуемых для достижения надежного 
и успешного освоения природных ресурсов. Ключевыми 
элементами этой оценки как для правительства, так и по-
тенциальных инвесторов являются фискальные инстру-
менты, которые правительство в конечном итоге приме-
няет.

Доля правительства в разработке его природных бо-
гатств может включать множество компонентов, характер 
и масштабы которых могут быть самыми разными. Наря-
ду с подоходными налогами и роялти, связанными с до-
бывающими отраслями, доля государства может также 
включать другие налоги и сборы, а также обязательства, 
возложенные на инвесторов, такие как инвестиции в ин-
фраструктуру, трудоустройство и/или обучение жителей, 
закупка услуг и расходных материалов от местных пред-
приятий, а также взносы на вывод из эксплуатации и за-
траты на охрану окружающей среды. Именно этот общий 
вклад в экономику развивающейся страны следует учи-
тывать при оценке бюджетных поступлений.

Дизайн фискальных инструментов достаточно разно-
образен и отличается разными типами и последствиями 
как для государства, так и для инвесторов. Выбор нало-
говой политики должен определяться долгосрочными це-
лями правительства и бизнеса и в идеале способствовать 
решению государственных задач и не противоречить ин-
тересам добывающих компаний.

Выделяется два основных подхода в налогообложе-
нии горных предприятий: договорной подход, который 
включает в себя раздел продукции или сервисные кон-
тракты и подход с использованием роялти и оформлением 
лицензий, последний чаще используется при освоении 
месторождений твердых полезных ископаемых, при раз-
работке нефтегазовых месторождений используются как 
система роялти, так и соглашения по разделу продукции. 
Помимо этого, существует и такая форма изъятия рентных 
доходов, как строительство горными компаниями инфра-
структурных объектов, в частности, такого рода договоры 
были связаны с инвестициями из Китая и были распро-
странены в Европе в 1970-х гг.

Налоги, используемые при налогообложении горнодо-
бывающих предприятий 

Существует целый ряд инструментов, которые по-
зволяют странам с богатым природным потенциалом 
распределять ресурсные доходы и облагать налогами 
добывающий сектор. В табл. 1 приведены наиболее рас-
пространенные виды платежей, применяемые в горнодо-
бывающей деятельности.

Бонусные выплаты могут быть частью любой фи-
скальной схемы. Бонусы представляют собой разовые 
(или иногда поэтапные) единовременные выплаты. Раз-
мер бонусов на ряде аукционов по продаже прав на раз-
ведку нефти может варьировать от 1 млрд долл. (Ангола, 
2006 г.) до более скромных сумм, в частности на шельфо-
вых месторождениях в США. Подписные бонусы являются 
невозвратными затратами для компаний и могут быть воз-
мещены только в случае успешного проекта. 

Премия за производительность (Production bonus) оз-
начает предоставление соответствующего вознагражде-
ния, когда производство достигает первоначально ожи-
даемой цели или превышает ее. Можно определить ее так 
же, как фиксированный платеж при достижении опреде-
ленной накопленной добычи или дебита.

Роялти на «чистую прибыль» и связанные с ними схе-
мы имеют характер подоходного налога в большей степе-
ни, чем роялти с объема добычи.

Корпоративный подоходный налог является основ-
ным налогом большинства фискальных режимов. Базо-
вый подход – нормальная прибыль на капитал в горной 
промышленности должна облагаться налогом так же, как 
и  в  других секторах экономики. Некоторые страны при-
меняют более высокую, чем стандартная, ставку, напри-
мер, в Индонезии – в горнодобывающей промышленности, 
в Нигерии, Тринидаде и Тобаго, Норвегии – в отношении 
нефти. Другие страны имеют отдельные режимы подо-
ходного налога для решения проблем ресурсной ренты 
в горнодобывающих отраслях. 

Налог на аренду ресурсов основан на разнице между 
текущими поступлениями и всеми расходами, с возмеще-
нием в случае отрицательного результата, при этом инве-
стор получает ежегодную прибавку к накопленным убыт-
кам, пока они не будут возмещены. 

В России существует сходный по наименованию, но 
совершенно отличный по содержанию вид арендных пла-
тежей – регулярные платежи за пользование недрами. 
Они взимаются за предоставление пользователям недр 
прав на поиск и оценку месторождений полезных иско-
паемых, разведку полезных ископаемых отдельно по ка-
ждому виду работ. Размеры этих платежей определяются 
в  зависимости от экономико-географических условий, 
размера участка недр, вида полезного ископаемого, про-
должительности работ, степени геологической изученно-
сти территории и степени риска. Ставка регулярного пла-
тежа за пользование недрами устанавливается за 1 км2 
площади участка недр в год.

Доля, которую правительство получит или сохранит за 
собой при освоении природных ресурсов, может прини-
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Таблица 1
Основные фискальные инструменты, используемые при налогообложении горнодобывающих предприятий [1–8]

Table 1
Main fiscal instruments used in mining taxation [1–8]

Вид налога (платежа) Описание Российский аналог

Подписной бонус
Авансовый платеж за приобретение прав на разведку. Обычно 
используется в качестве оценочного параметра предложения 
(особенно для нефти на континентальном шельфе США)

Разовый платеж за пользование недрами

Премия за производитель-
ность (Production Bonus)

Фиксированный платеж при достижении определенной нако-
пленной добычи или дебита Отсутствует

Роялти

Специфический, взимаемый в виде установленной платы за фи-
зическую единицу продукции горнодобывающего предприятия

Налог на добычу полезных ископаемых (НДПИ) по 
углеводородному сырью, углю, калийным солям, же-
лезным рудам и др. Налоговые ставки определяются 
по специальной формуле, учитывающей рыночную 
цену, валютный курс, особенности добычи и т. д.

Адвалорный:
- в процентах от стоимости продукции НДПИ, ставка зависит от вида полезного ископаемого

- прогрессивный, связанный с ценой Отсутствует
- прогрессивный, связанный с производством Отсутствует
- прогрессивный с операционным коэффициентом/прибыли Отсутствует
Роялти, применяемые к операционной
марже (роялти с чистой прибыли)

Налог на дополнительный доход при добыче нефти 
и газа 

Корпоративный подоход-
ный налог

Налог на доход по ставке государства, штата, провинции или ре-
гиона в дополнение к ставке федерального налога Налог на прибыль

Налоги на аренду ре-
сурсов

Денежный поток с коэффициентом накопления/приростом. Может 
оцениваться до или после корпоративного подоходного налога Отсутствует

Раздел продукции
Фиксированная доля производства, совокупная добыча, 
R-Factor: отношение совокупной выручки к совокупным затра-
там, норма прибыли до или после уплаты налогов 

Закон о соглашении о разделе продукции, условия 
раздела продукции определяются соглашением на 
конкретном месторождении

Неналоговые выплаты Таможенные пошлины, акцизы, сборы за трубопровод, экспортные сборы
Социальные инвестиции, 
инфраструктура

Участие добывающих компаний в развитии инфраструктуры территорий, строительство больниц, 
школ, стадионов и т. д.

мать различные формы. Как уже отмечалось, общий доход 
государства не ограничивается налогообложением дохо-
дов, сгенерированных в добывающих отраслях, и может 
также включать следующее:

- Подписные бонусы, которые выплачиваются в мо-
мент заключения контракта;

- Часть продукции, которая может быть получена на-
прямую принимающей страной различными способами:

а) как доля государственного участия в предприятии, 
в этом случае принимающая страна получает определен-
ную часть продукции и должна нести свою долю расхо-
дов;

б) по договору о разделе продукции, когда фиксиро-
ванная доля продукции резервируется за государством;

- Взносы, основанные на производстве, такие как ро-
ялти, определяемые на основе объема или цены товара;

- Различные формы налогообложения корпоративных 
результатов – прибыль, денежный поток, такие как кор-
поративное налогообложение, налогообложение углево-
дородов, налогообложение ренты за ресурсы;

- Косвенное налогообложение, которое включает 
в  себя налог на добавленную стоимость, а также тамо-
женные сборы и другие налоги, связанные с импортом или 
экспортом продукции, экологическое налогообложение;

- Инвестиции в обучение, инфраструктуру (например, 
производственные или транспортные объекты) и местные 
социальные или образовательные объекты; в контракты 
или лицензионные соглашения часто включаются поло-

жения, которые предполагают передачу прав собствен-
ности на эти объекты национальному или местному пра-
вительству; 

- Другие взносы.
В работах [9, 10] была сделана оценка степени влияния 

горнодобывающих предприятий на налоговые доходы Ре-
спублики Коми. Эти исследования показали, что действу-
ющие бюджетные правила приводят к тому, что доля пла-
тежей, остающихся в местных бюджетах, составляет от 10 
до 14 % от общей суммы налогов, сгенерированных в ми-
нерально-сырьевом секторе. Доходы, поступающие от 
сырьевых отраслей в консолидированный бюджет Респу-
блики Коми, сопоставимы с доходами торговых предпри-
ятий, строительства, обработки древесины и производ-
ства бумаги. Исходя из сложившейся в России практики 
по выравниванию бюджетных доходов, резко возрастает 
роль соглашений между правительствами добывающих 
регионов и горными компаниями, направленных на раз-
витие местной инфраструктуры и социальных объектов. 
В табл. 2 показаны примеры участия добывающих пред-
приятий Республики Коми в развитии социальной сферы.

Основные тенденции развития международных нало-
говых режимов в недропользовании 

Упрощение налоговых процедур. Одной из отличи-
тельных черт налоговой политики в горных отраслях 
является стремление к простоте административных кон-
струкций и обеспечение гибкости системы при одновре-
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Таблица 2
Социальные программы и соглашения между добывающими компаниями и правительством Республики Коми

Table 2
Social programmes and agreements between mining companies and the Government of the Komi Republic

Добывающая 
компания Соглашение Объекты социальной инфраструктуры

ООО 
ЛУКОЙЛ-Ко-

ми*

Соглашения о сотрудничестве между Компани-
ей «ЛУКОЙЛ» и субъектами РФ – Республикой 
Коми и Ненецким автономным округом; дого-
воры о сотрудничестве с оленеводческими хо-
зяйствами – СПК «Харп», «Ижемский оленевод», 
«Ерв», ООО «Северный», с общественными ор-
ганизациями (МОД «Коми войтыр», «Изъватас»)

Поддержка этнокультурных праздников: «Зарни сюр», «Йолога», «Луд», «Усть-Ци-
лемская горка», «Сабантуй», «Сямянхат мерета», «День оленя».
Благотворительные проекты : «Конкурс социальных и культурных проектов», «Ка-
никулы с ЛУКОЙЛом», «Красный чум», гонки на снегоходах «Буран-дей», «ЛУКОЙЛ 
– детям», «Усинская футбольная лига», Межрегиональный турнир по хоккею на 
призы ЛУКОЙЛ-Коми

РУСАЛ

Соглашение о социально-экономическом со-
трудничестве (2016, 2021–2025)
Протокол к Соглашению о сотрудничестве меж-
ду Правительством Коми и компанией РУСАЛ 
(2023)

Общая сумма инвестиции с 2016 г. составила 12,7 млрд руб.
Очистные сооружения Вежаю-Ворыквинского месторождения, столовая с зоной от-
дыха, два общежития и другие объекты; строительство социокультурного центра 
в пос. Чиньяворык; медицинское оборудование для Княжпогостской центральной 
больницы на сумму 8 млн руб.; на строительство станции очистки питьевой воды в 
г. Емве было направлено 22,1 млн руб.
В 2023 г. отремонтировали кровлю и спортзал в Доме детского творчества в Емве. 
Согласно новому протоколу к соглашению с Правительством Республики Коми, 
компания РУСАЛ продолжит финансирование комплекса ремонтных работ в дан-
ном образовательном учреждении на сумму 12,9 млн руб.

АО 
«Воркутау-

голь»

Трехстороннее соглашение о сотрудничестве 
между Правительством региона, акционерными 
обществами «Воркутауголь» и «Комиавиатранс»

Модернизация аэропорта г. Воркуты, угледобывающая компания «Воркутау-
голь» направит на текущий ремонт аэропорта г. Воркуты 150 млн руб.

ПАО 
«Газпром»

Соглашение о сотрудничестве заключено между 
Правительством Коми и ПАО «Газпром» Газификация реабилитационного центра «Дома жить» в 2022 г.

Примечание. *24 июля 2023 г. ПАО «ЛУКОЙЛ» реорганизовало две свои добывающие компании путем присоединения ООО «ЛУКОЙЛ-Коми» к ООО 
«ЛУКОЙЛ-Пермь».
Note. *PAO LUKOIL reorganized its two producer companies by inclusion of OOO LUKOIL-Komi in OOO LUKOIL-Perm on July 24, 2023.

менном отказе от многоуровневых и сложных механизмов 
«снятия сливок», позволяющих увеличить долю государ-
ственных доходов при улучшении условий добычи или 
соответствующих финансовых показателей. Эффектив-
ные, предсказуемые и стабильные налоговые режимы, 
которые достаточно просты для применения, стимули-
руют долгосрочные инвестиции, а также уменьшают ко-
личество спорных ситуаций. Разработка предсказуемого, 
основанного на оценке риска, подхода к урегулированию 
потенциальных конфликтов интересов помогает повысить 
прозрачность при максимально эффективном использова-
нии государственных ресурсов.

Прозрачность. Публичный доступ к контрактам между 
инвесторами и странами в добывающей деятельности яв-
ляется одним из главных факторов обеспечения их про-
зрачности. Транспарентность отчетности – это ключевой 
элемент, способствующий развитию доверия между об-
ществом и бизнесом.

Страны, определяющие свои правила использования 
природных ресурсов в законодательном порядке, в част-
ности, в Соединенных Штатах Америки в отношении феде-
ральных земель, делают условия, регулирующие разведку 
и разработку природных ресурсов, а также выигравшие 
заявки, общедоступными. В этих режимах прозрачность 
в  отношении условий контракта является полной и рас-
пространяется на всех инвесторов.

В странах, использующих лицензирование ресурсов 
через частные переговоры, существуют различные прави-
ла. В некоторых странах требуется утверждение заклю-
ченных договоров законодательным органом, что влияет 
на их доступность. В других странах закон требует, чтобы 

соглашения должны быть обнародованы. Вместе с тем, 
в  ряде стран нет требований о предоставлении обще-
ственности доступа к контрактам, иногда контракты носят 
явно конфиденциальный характер.

Такие организации, как МВФ, Всемирный банк, Органи-
зация экономического сотрудничества и развития (OECD) 
и Инициатива прозрачности в добывающих отраслях (EITI) 
согласованно выступают за обеспечение общей прозрач-
ности и широкий доступ к содержанию контрактов в гор-
нодобывающей сфере, включая публикацию финансовой 
информации и объема произведенных платежей, так как 
эти соглашения оказывают существенное влияние на со-
циальное развитие территорий и общества [11]. Более 50 
стран взяли на себя обязательство повысить прозрач-
ность и подотчетность управления добывающим секто-
ром путем внедрения стандарта EITI, страны оценивают-
ся по их прогрессу в выполнении требований стандарта. 
На страницах сайта ResourceContracts в общем доступе 
представлены более 3 тыс. горных контрактов и соглаше-
ний, данные о производстве, доходах и управлении в до-
бывающих секторах. 

Во многих странах концессионные соглашения носят 
общенациональный характер, несут серьезные экономи-
ческие и социальные последствия, вплоть до государ-
ственной безопасности. Публичное раскрытие условий 
концессионных соглашений дает частным инвесторам 
гарантию стабильности контрактов и недопущения злоу-
потреблений при выполнении контрактов. 

Говоря об информационной открытости контрактов 
в добывающей промышленности России нельзя не отме-
тить ее низкий уровень. В частности, условия разработки 
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трех проектов («Сахалин-1», «Сахалин-2» и Харьягин-
ское месторождение), реализуемых в рамках соглашений 
о разделе продукции, отсутствуют в широком доступе, как 
и сведения об их выполнении. При этом к операторам са-
халинских проектов неоднократно высказывала претен-
зии Счетная палата РФ [12]. Подобная ситуация складыва-
ется и по дополнительным соглашениям к лицензионным 
договорам с добывающими компаниями, в которых содер-
жатся условия социального развития территорий.

Решение проблемы трансфертного ценообразования. 
Международное законодательство тщательно отслежи-
вает механизмы ухода от налогообложения горнодобы-
вающих компаний с учетом их высокой маржинальности, 
предусмотрены механизмы, препятствующие использова-
нию офшоров для снижения налогов на доходы, детально 
освещается проблема трансфертного ценообразования на 
каждой стадии разработки месторождения. 

Для расчета налогооблагаемого дохода нефтегазовых 
компаний большинство стран-производителей устанав-
ливают налоговые справочные цены на определенные 
периоды времени, которые устанавливаются правитель-
ством или национальными нефтяными компаниями для 
учета рыночных условий при определении дохода компа-
ний-производителей. Они рассчитываются, как правило, 
на основе международных эталонных цен на сырую нефть 
(Brent Blend, West Texas Intermediate (WTI) и Dubai Crude), 
публикуемых авторитетными международными организа-
циями, такими как Platts1, Информационная служба цен на 
нефть (OPIS), Argus, или Нью-Йоркская товарная биржа 
(NYMEX).

Проблема трансфертного ценообразования характер-
на и для отечественной добывающей промышленности, 
наиболее остро она проявилась в конце 1990 – начале 
2000-х гг., когда система рыночных экономических взаи-
моотношений в стране находилась в стадии становления. 
Искусственное занижение цен на углеводородное сырье 
для уменьшения налогообложения было характерно для 
многих международных нефтяных компаний. Вопросы 
трансфертного ценообразования и рентного исчисления 
налогов в Республике Коми были подробно рассмотрены 
в работе [13], где упоминались и проблемы внутрикорпо-
ративных цен. На сегодняшний день Налоговым кодексом 
РФ ставка налога на добычу нефти корректируется коэф-
фициентом, характеризующим динамику мировых цен на 
нефть, определяемым Федеральной налоговой службой. 

Вопросы трансфертных цен касаются не только со-
кращения налога на прибыль, роялти и других налогов на 
добычу полезных ископаемых, но и недооценки стоимости 
товара при продаже связанным сторонам. В частности, это 
связано с имущественными налогами, так как оборудова-
ние и инфраструктура, созданные или приобретенные на 
разных этапах проекта, могут быть проданы или переда-
ны внутри компании и ее подразделений не по рыночной, 
а по номинальной цене или цене лома. Проблемы ухода от 
1 Platts – американское информационное агентство, которое специализи-
руется на публикации ценовых котировок на нефть, нефтепродукты, при-
родный газ, продукты нефтехимии и промышленные металлы, торгуемые 
в различных регионах мира.

налогов возникают и в случае аренды или покупки ново-
го оборудования. Горнодобывающее оборудование может 
быть амортизировано в одной стране, а затем поставлено 
на учет как новое в другой и вновь амортизировано. По-
добные ситуации требуют пристального внимания со сто-
роны налоговых служб на всех этапах горных проектов.

Налогообложение прибыли. Одной из тенденций в об-
ласти изъятия горных доходов является переход от меха-
низмов, базирующихся на валовых показателях, к нало-
гообложению на основе экономических результатов, что 
является мировым трендом последних 50 лет [14]. 

По оценкам специалистов [15], роялти с валовой вы-
ручки привлекательны в начале производства с позиции 
обеспечения государственных доходов. Но на отдельных 
месторождениях они могут сделать добычу нежизнеспо-
собной, так как не будут соответствовать предельным за-
тратам на освоение месторождений. В странах, где роялти 
составляют основную часть общего фискального режима, 
они, как правило, становятся более сложными, посколь-
ку необходимо учитывать такие показатели доходности, 
как цена, географическое местоположение или производ-
ственная мощность. Так, Налоговый кодекс РФ предус-
матривает комплексный коэффициент, характеризующий 
особенности добычи нефти при расчете окончательной 
ставки налога на добычу. Он включает в себя степень вы-
работанности запасов, проницаемость, величину запасов, 
регион, курсовые колебания, ставки акцизов и вывозных 
пошлин и др. Не менее сложные расчеты используются и 
при определении ставок налога на добычу газа и газового 
конденсата.

Судя по структуре налоговых поступлений от нефте-
газодобывающих предприятий России и Республики Коми 

Рисунок 1. Структура налоговых поступлений в нефтегазодобывающей 
промышленности России в 2021 году.
Figure 1. Structure of tax revenues in the oil and gas industry of Russia in 
2021.

Рисунок 2. Структура налоговых поступлений в нефтегазодобывающей 
промышленности Республики Коми в 2021 году.
Figure 2. Structure of tax revenues in the oil and gas industry of the Komi 
Republic in 2021.
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(рис. 1, 2), основные предпочтения в налоговой политике 
отдаются именно роялти – налогам с валового объема 
производства, как наиболее гарантированным, но не учи-
тывающим доходности отдельных месторождений.

В русле международных тенденций налогообложения 
горного бизнеса в России с 2019 г. был введен налог на 
дополнительный доход от добычи углеводородного сы-
рья с целью поддержки добычи на низкорентабельных 
месторождениях. Согласно Налоговому кодексу РФ, дан-
ный налог применяется на участках недр в арктических 
и труднодоступных районах на начальных или поздних 
стадиях освоения, ограниченных по запасам, с запасами 
сверхвязкой нефти, месторождениях, пользующихся льго-
той по экспортной пошлине. В числе преимуществ данного 
налога отмечается [3] то, что с его использованием учиты-
ваются результаты работы компании как для прибыльных, 
так и низкорентабельных месторождений, так как он взи-
мается при условии окупаемости затрат. В случае получе-
ния убытков компания освобождается от уплаты налога. 
С  другой стороны, государство получит доход только в 
случае прибыльности проекта. Стоит отметить, что ши-
рокого распространения данный вид налогообложения в 
нефтяной промышленности пока не получил.

Выводы
Международный опыт налогообложения демонстри-

рует высокую гибкость и располагает многочисленными 
рычагами влияния как на высокомаржинальные проекты 
для изъятия рентных доходов, так и на горные проекты 
с низкой рентабельностью. Международная фискальная 
политика в отношении горного бизнеса нацелена на не-
допущение присвоения сверхдоходов горными компани-
ями и сохранение равновесия между государственными 
интересами и интересами бизнеса. К основным тенден-
циям регулирования налоговых процедур относятся их 
упрощение и стремление к простоте администрирования, 
прозрачность в отношении контрактов между инвестора-
ми и правительствами, пристальное внимание к пробле-
мам трансфертных цен, переход от валовых роялти к на-
логообложению экономических результатов. Российская 
система ресурсных налогов в недропользовании в целом 
соответствует международным фискальным инструмен-
там, однако тяготеет к преимущественному использова-
нию роялти, как средству гарантированного получения 
доходов, но препятствующих освоению месторождений 
с пограничной рентабельностью. Не получили широкого 
распространения в России и такие формы взаимодействия 
между государством и горными компаниями, как согла-
шения о разделе продукции. Не последнюю роль, на наш 
взгляд, здесь играют и вопросы прозрачности контрактов, 
и проблемы трансфертного ценообразования.

Анализ поступления и распределения ресурсных пла-
тежей в бюджетную систему России Республики Коми по-
казал, что в условиях, когда в регионе остается десятая 
часть налогов и платежей, полученных от разработки, 
переработки и транспортировки полезных ископаемых, 

существенно возрастает роль соглашений между Прави-
тельством республики и горными компаниями в развитии 
социальной инфраструктуры территорий и публичность 
при их заключении.

Автор заявляет об отсутствии конфликта интересов.
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