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Деятельность местныхжандармских
органов по обеспечению государственной
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в Привислинском крае Российской
империи (1870–1890-е годы)
С. В. Ананьев
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дела, sergey_ananyev1982@mail.ru, https://orcid.org/0009-0006-9372-165Х, AuthorID: 750523

Аннотация. В статье рассматривается деятельность местных жандармских органов Привис-
линского края Российской империи в 1870–1890-х гг. Перечисляются некоторые полицейско-
политические меры, взятые в дальнейшем на вооружение органами исполнительной власти
в деле обеспечения государственной и общественной безопасности на западных окраинах
империи. Отмечается, что деятельность местной жандармерии, осуществлявшаяся в ком-
плексе с другими правоохранительными структурами империи, стала составной частью
мероприятий царского правительства по обеспечению государственной и общественной
безопасности. Приводятся примеры участия жандармского корпуса в борьбе с польскими
революционерами и социалистами, самоотверженности его личного состава. Настоящее
исследование углубляет имеющиеся в отечественнойисториографииобщие сведения по дан-
ному вопросу. На основе проведенной работы сделан вывод о том, что жандармерия края
сыграла немаловажную роль как в пресечении, так и в борьбе с революционным движением
в регионе.
Ключевые слова: жандармерия, государственная безопасность, общественная безопас-
ность, революционное движение, народники, пропаганда, жандармская команда, конспира-
ция, III отделение
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С. В. Ананьев. Обеспечение безопасности в Привислинском крае (1870–1890-е годы)

Abstract. The article examines the activities of local gendarme bodies of the Privislinsky Territory of the Russian Empire in the 1870–1890s. Listed
are some police and political measures subsequently adopted by the executive authorities in ensuring state and public security on the western
outskirts of the empire. It is noted that the activities of the local gendarmerie became an integral part of the measures of the tsarist government
to ensure state and public security, carried out in conjunction with other law enforcement structures of the empire. Examples of the participation
of the gendarme corps in the fight against Polish revolutionaries and socialists, the dedication of its personnel are given. This study deepens the
general information available in domestic historiography on this issue. Based on the work carried out, it was concluded that the gendarmerie of
the region played an important role, both in the suppression and in the fight against the revolutionary movement in the region.
Keywords: gendarmerie, state security, public security, revolutionarymovement, populists, propaganda, gendarme team, conspiracy, III branch
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С момента своего основания 3 июля 1826 г.
III отделение Собственной Его Императорского
Величества канцелярии (далее – III отделение)
как высший орган политической полиции Рос-
сийской империи отвечало за решение вопросов
политического надзора, розыска, осуществление
дознаний по государственным преступлениям,
наблюдение за общественным мнением граждан.
Его компетенция включала в себя руководство
политической полицией, противодействие раз-
личного рода антиправительственным движени-
ям, в том числе и революционному, наблюдение
за прибывшими иностранными гражданами, на-
ходившимися на территории Российской импе-
рии, осуществление надзора за всеми казенными
учреждениями в регионах страны [1]. Жандар-
мерия являлась одной из основных правоохрани-
тельных структур Российской империи и ее де-
ятельности в западном регионе, отличавшемся
политической нестабильностью, уделялось боль-
шое внимание.

В рамках исследования служебной деятель-
ности жандармерии в Привислинском крае, в
который в 1874 г. после образования варшавско-
го генерал-губернаторства было переименовано
бывшее Царство Польское, помимо использо-
вания архивных документов Государственного
архива Российской Федерации и Российского
государственного исторического архива, привле-
кались следующие исторические источники и ли-
тература: законодательные акты и другие норма-
тивные документы, проливающие свет на функ-
ционирование ведомства, воспоминания офице-
ров Отдельного корпуса жандармов, например,
А. И. Спиридовича [2] и А. И. Ломачевского
[3]. Персональных работ, посвященных жандар-
мерии Привислинского края, в отечественной
историографии не было, но определенная инфор-
мация общего характера, косвенно касающаяся
отдельных аспектов ее работы в Привислинском
крае в 1870–1890-е гг., содержится в трудах
советских [4–6] и современных российских [7–
14] историков. Имеется целый ряд исследований
и в польской историографии [15–19].

Деятельность местных жандармских орга-
нов в Привислинском крае имела свои осо-
бенности в связи с тем, что данный регион
с момента своего появления в составе Российской

империи фактически не сходил с политической
повестки, носящей крайне острый политический
и международный характер. Болезненный для
царского правительства и к тому времени все
еще не решенный «польский вопрос» ставил
местную жандармерию в исключительное поло-
жение – в условия повышенной бдительности
и боевой готовности. Поражение польского вос-
стания 1863–1864 гг. вовсе не означало итогового
решения данного вопроса, так как развитие рево-
люционного движения во внутренних губерниях
России активизировало и польские националь-
ные силы, никогда не оставлявшие идею истори-
ческого реванша за окончательный распад Речи
Посполитой в последней четверти XVIII в.

После восстановления общественного по-
рядка, нарушенного вследствие мятежных собы-
тий 1863–1864 гг., правоохранительные структу-
ры Царства Польского претерпели сокращение
своего штатного состава. Так, одним из насущ-
ных вопросов, обсуждаемыхКомитетом по делам
Царства Польского, стал вопрос об устройстве
городской полиции, прежде всего, в Варша-
ве. Министерством финансов Российской им-
перии было подсчитано, что на Петербургский
жандармский дивизион приходились расходы
в 117 тыс. руб., а на Варшавский – 108 тыс.
Однако в пропорции на одного жителя расход
денежных средств на содержание Варшавского
жандармского дивизиона превышал идентичный
Петербургский, поэтому рекомендовалось сокра-
тить штаты первого.

По окончании польского восстания со сто-
роны местных жандармских органов в Царстве
Польском был значительно усилен контроль
за местным населением и его деятельностью.
Так, жителям губерний разрешалось передви-
гаться в пределах своей губернии без паспорта,
но при обязательном наличии лигитимационной
книжки [20, л. 33]. С задержанных при перехо-
де границы лиц снималось фото. Распоряжение
шефа III отделения, адресованное начальнику
Варшавского губернского жандармского управ-
ления (далее – ГЖУ) от 19 июня 1871 г. № 326,
гласило о необходимости доносить ему без про-
медления обстановку по телеграфу в следующих
случаях: при серьезных общественных бедстви-
ях, пожарах, частых поджогах, расхищениях
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казенных сумм и имуществ, подделке денег, са-
моубийствах, грабежах, насилиях, нападениях
на присутственные места – но только если все эти
случаи заслуживают внимания [20, л. 45].

Шеф жандармов генерал-адъютант А. Л. По-
тапов 24 октября 1874 г. сообщал в Комитет
по делам Царства Польского об исключитель-
ном положении Варшавы в сравнении с многими
другими городами империи и полагал, что урав-
нивать с ней расходы на содержание местных
польской жандармерии и полиции некорректно
[21, л. 191]. Тем не менее варшавский жандарм-
ский дивизион подлежал сокращению штатов
на 1 лекаря, 1 штаб-офицера, 5 обер-офице-
ров, 8 унтер-офицеров, 2 трубачей, 13 рядовых,
34 нестроевых. И без того незначительное число
личного состава до этого сокращения с трудом
справлялось с исполнением служебных обязан-
ностей. Так, ежедневно на службу наряжалось
около 120 чел., а при особых празднествах
и церковных процессиях дивизион нередко за-
ступал на службу в полном составе [21, л. 189].
В сложившейся ситуации местным жандарм-
ским органам предстояло действовать против
набирающего обороты революционного движе-
ния в атмосфере неодобрения, а зачастую –
ненависти местного населения против царской
администрации Привислинского края.

Польское национально-освободительное
движение в 1870-х гг. заметно оживает в связи
с начавшейся в 1877 г. русско-турецкой войной,
а также вследствие ранее созданных в 1876 г.
на территории Галиции «Конфедерации поль-
ского народа» и «Жонда народового». Польская
революционная организация предприняла серию
неудачных агитационных воззваний к русским
солдатам и попытки создания партизанских
отрядов в ряде польских уездов (Лодзинском,
Островском и др.). В сентябре 1877 г. местными
жандармскими органами совместно с полици-
ей было выявлено и изъято около 400 пудов
оружия и патронов [22]. Местная жандармерия
также усиливает надзор за питейными заведе-
ниями и при сборе в таковых неблагонадежных
лиц данные заведения подлежали закрытию.
Жандармские чины продолжали наблюдать
и за местоприбыванием подозреваемых и об-
виняемых в преступлениях лиц. В дальнейшем
получили распространение методы снятия фото
со всех обвиняемых лиц и необходимость их дак-
тилоскопического исследования [23, л. 375].

В 1878 г. в Варшаве начала распространять-
ся революционная пропаганда социалистических
идей среди польской молодежи и фабрично-за-
водских рабочих. Местный социалистический
кружок возглавил Л. Варыньский, поддерживав-
ший довольно тесное взаимодействие с рос-
сийскими «коллегами», особенно с известным
руководителем «пропагандистского крыла» на-
родников П. Л. Лавровым. Осенью 1878 г.
местными жандармами были арестованы около

60 членов варшавской революционной органи-
зации. Высокий профессионализм в агентур-
ной деятельности показали варшавские агенты
III отделения Я. Н. Толстой, А. А. Сагтын-
ский и К. Ф. Швейцер. Кроме того, за рубежом
действовала и политическая разведка, которая,
несмотря на довольно скромный состав из 15 по-
стоянных агентов, показала свою эффективность
[24, с. 85]. В Париже ею был выявлен особый
польский фонд, основанный в 1882 г., ставив-
ший своей целью рост политической активности
и революционного движения в западных окраи-
нах Российской империи [25].

Людвиг Варыньский стал организатором,
идейным вдохновителем и руководителем первой
польской социалистической партии «Пролетари-
ат», основанной в 1882 г. Данная партия уже
в 1883 г. встала на путь террора. В сентябре
1883 г. ее лидер был арестован в Варшаве мест-
ными жандармами, а в течение 1883–1884 гг.
арестам были подвергнуты сотни рабочих и ин-
теллигентов, многие из которых были заключены
в крепости, 6 чел. – приговорены к казни, де-
сятки людей отправлены на каторгу [26, с. 33].
Таким образом, первая социалистическая поль-
ская партия была разгромлена, и на несколько лет
в польских губерниях Российской империи на-
ступило политическое затишье.

3 декабря 1883 г. Положение «Об устройстве
секретной полиции в Империи» регламентирова-
ло появление в государстве охранных отделений
[10]. Тем самым царские правоохранительные
органы перешли в наступление, повсюду гро-
мя народнические революционные организации.
Система политической провокации, разработан-
ная подполковником Петербургского охранного
отделения Георгием Порфирьевичем Судейки-
ным, была взята на вооружение местными вар-
шавскими сотрудниками – подполковниками Се-
керинским и Белановским, ставшими первыми
инициаторами системы провокации в Варшаве.
Однако выявить и раскрыть какой-либо круп-
ный политический заговор им не довелось ввиду
того, что революционная конспиративная рабо-
та в Привислинском крае сводилась в основном
к устной и печатной пропаганде и агитации среди
рабочих [27, с. 48].

Тем не менее, имелись вполне показатель-
ные примеры успешной оперативной работы
чинов местной жандармерии. Так, 18 июля 1884 г.
жандармский агент Оже совместно с ротмистром
жандармерии прибыл в молочное заведение Вар-
шавы для ареста подозрительных лиц. При по-
пытке доставить их в полицейский участок дан-
ные лица произвели выстрелы из огнестрельного
оружия. Оже, получив ранение, сумел обезвре-
дить одного из преступников и лично доставить
его в полицейский участок [21, л. 107–108]. Всего
за тот год жандармы совместно с полицией аре-
стовали свыше тысячи представителей партии
«Пролетариат», многие из которых уже в 1885 г.
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предстали перед Варшавским военным судом,
а в январе следующего года революционеры Ку-
ницкий, Оссовский, Петрусинский, Бардовский
были казнены через повешение на откосе варшав-
ской цитадели [28, с. 200].

После разгрома первого «Пролетариата»
и временного затишья польская эмиграция осу-
дила бездеятельность польского народа в борьбе
с царской администрацией. Наибольшая полити-
ческая активность проявлялась в Галиции. На-
чавшаяся новая революционная волна под эгидой
второго «Пролетариата» также была успешно
нейтрализована местными жандармскими орга-
нами совместно с общей полицией в 1888 г.
Следует отметить, что в польских губерниях им-
перии местные полицейские структуры испыты-
вали на себе контроль со стороны жандармерии,
имевшей в своем составе военизированные под-
разделения. Местная жандармерия получала еще
большую, чем в других регионах империи, сво-
боду действий в сфере охраны правопорядка
и имела в своем распоряжении более крупные по-
лицейские силы, что объяснялось пограничным
расположением региона и потенциальной вероят-
ностью новых антироссийских выступлений [9,
с. 12].

С января 1891 г. в Привислинском крае стали
наблюдаться признаки общественного брожения
в связи с подготовкой к празднованию 100-летней
годовщины польской конституции 3 мая 1791 г.
Варшавский генерал-губернатор в отчете импе-
ратору докладывал о возникающих инцидентах
вплоть до нападений на редакторов местных из-
даний, критиковавших в печати распространение
польских прокламаций, случаев обливаний кис-
лотой местных женщин на улицах города, одетых
не в траурные платья [25].

Варшавское губернское жандармское управ-
ление докладывало оперативную информацию
в Департамент полиции о деятельности Поль-
ской социал-демократической партии и других
антиправительственных организаций: польском
социально-революционном союзе, «Союзе поль-
ской прогрессивной молодежи» и др. Например,
при обыске жандармами Келецкой семинарии
было найдено большое количество революци-
онных изданий – отдельные библиотеки с ли-
тературой крайне враждебного антироссийского
содержания. За революционную деятельность
жандармскими чинами к дознанию были при-
влечены получившие в будущем известность
Ф. Э. Дзержинский, Б. В. Савинков, Ф. Ф. Ляхо-
вич и ряд других революционеров. В результате
изучения и обработки полученных сведений жан-
дармами составлялись сборники циркуляров под
авторством помощника Варшавского генерал-гу-
бернатора по полицейской части, содержащие
практические рекомендации по проведению опе-
ративной и агентурной работы.

В мае 1893 г. местными жандармами была
пресечена попытка доставки из-за границы вВар-

шаву транспорта с запрещенной литературой,
а в октябре 1894 г. была обнаружена организа-
ция тайного обучения еврейской молодежи [25].
В своей деятельности жандармы часто прибега-
ли и к помощи граждан, получая от них ценные
сведения. Так, один из жандармских чинов Вар-
шавского жандармского дивизиона в служебной
записке 7 декабря 1893 г. докладывал: «Вче-
рашнего числа, в 12 ч. ночи, унтер-офицер 2-го
эскадрона Егор Бобров, возвратясь с вечерне-
го наряда из цирка доложил мне, что находясь
в наряде за старшего в цирке, в 7 часов ве-
чера к нему подошла неизвестная девушка, на
вид лет 15, прилично одетая и заявила, что ее
знакомый, господин Гринвальд, проживающий
на Госпитальной улице в д. 10, квартире № 11,
политически неблагонадежен» [29, л. 144].

Следует отметить, что местная жандармерия
в своей оперативной деятельности нередко опи-
ралась на помощь других правоохранительных
и «силовых» структур: например, местные вой-
ска, которые обязаны были оказывать содействие
в восстановлении внутренней безопасности и по-
рядка. Кроме того, ими оказывалась помощь
в исполнении законов, поимке преступников,
сохранении порядка на общественных меро-
приятиях, при сборе податей, препровождении
рекрутов, сопровождении арестантов, доставке
казны и т. д. [30, л. 96]. На границе края помощь
в изъятии контрабанды и запрещенных товаров
революционного содержания оказывала погра-
ничная стража, а в сельской местности – земская
стража.

Конец 1890-х гг. был отмечен новым всплес-
ком революционной активности местных наци-
оналистических и социалистических организа-
ций. Участились случаи оскорблений карауль-
ных нижних чинов политическими арестантами
в тюрьмах, пения непристойных песен (в том
числе касающихся персоны императора), и даже
отдельных попыток нападений на жандармских
чиновников. В множественных циркулярах вар-
шавского обер-полицмейстера давались рекомен-
дации по тщательному наблюдению за поднад-
зорными лицами путем сверки явочных листов
домовладельцев со списками старших околоточ-
ных надзирателей. За неявку поднадзорных лиц
к старшему околоточному надзирателю в течение
месяца для получения отметки им грозил денеж-
ный штраф: крестьянам – 25 коп., мещанам –
50 коп., дворянам – 2 руб. за каждую неявку [31,
л. 5–8 об].

Местная жандармерия в указанный период
продолжала осуществлять наблюдение за при-
бывающими в край иностранными гражданами,
а также военнослужащими и членами их се-
мей, католическим духовенством и помещиками
«польского происхождения», задерживать дезер-
тиров и фальшивомонетчиков [32]. Ею выявля-
лись факты незаконного обучения детей польско-
му языку, в связи с чем впоследствии в данные
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учебные заведения организовывались ревизии,
велась борьба с распространением брошюр рево-
люционного и националистического характера,
осуществлялось наблюдение за рабочей средой
[33].

При этом нельзя сказать, что ведомствен-
ное начальство давало местным жандармским
чинам полный карт-бланш на полицейский про-
извол. Так, согласно архивным данным, в июне
1897 г. Департамент полиции, адресуя письмо
начальникам ГЖУ, обращал внимание на недо-
пустимость проведения дознаний чинами жан-
дармского корпуса без весомых и обоснованных
причин. К числу оснований для проведения,
например, обысков, относились следующие: све-
дения о политической неблагонадежности, све-
дения о готовящемся преступлении, сведения
о совершившемся преступлении, о котором пола-
галось составлять протокол обыска. Обращалось
внимание на недопустимость проявления физи-
ческого насилия должностными лицами право-
охранительных структур при проведении допро-
сов и в отношении заключенных под стражу лиц
[34, л. 35–37, 202].

К началу 1900-х гг. новым веянием в пра-
воохранительной деятельности Российской им-
перии стало учреждение охранных отделений.
Они создавались как оперативно-розыскные ор-
ганы ввиду того, что жандармерия не зани-
малась подобного рода деятельностью и уже
не справлялась с все более совершенствующейся
революционной конспирацией. К тому време-
ни в империи уже существовали и действовали
3 охранных отделения – Московское, Петер-
бургское и Варшавское. Варшавское охранное
отделение также было организовано в 1900 г.
В регионе к моменту его появления при помощ-
нике генерал-губернатора действовала Особая
канцелярия, занимавшаяся розыскными меро-
приятиями в Варшаве и Лодзи, а в исключи-
тельных случаях – и на других территориях
генерал-губернаторства. С учетом активизации
польских националистических и революционных
организаций в создании данного отделения име-
лась острая потребность. С целью выявления
подобных организаций не только помощник Вар-
шавского генерал-губернатора по полицейской
части, но и начальники уездных жандармских
управлений Привислинского края были наде-
лены большим спектром различных полномо-
чий. В уездных жандармских управлениях края
сотрудники получили возможность проявлять
инициативу и действовать относительно само-
стоятельно, приобретая бесценный оперативный
и служебный опыт.

В это же время был образован Варшавский
жандармский дивизион, также подчинявший-
ся помощнику Варшавского генерал-губернатора
по полицейской части. Он выполнял задачи
по противодействию общественным беспоряд-
кам, неся патрульную службу в городе [10, с. 78].

В его состав вошли 2 эскадрона, канцелярия,
казначейство, хозяйственная часть и др. Во гла-
ве дивизиона состоял, как правило, назначенный
воинский чин в звании генерал-майора. Числен-
ность дивизиона составила около 500 чел.

Таким образом, на протяжении 1870–
1890-х гг. на территории Привислинского края
возникла и довольно успешно функционирова-
ла военно-полицейская система, частью которой
являлись жандармские формирования. Вся их де-
ятельность тесным образом опиралась не только
на нормативные и правовые акты Российской
империи, но и ведомственное подзаконное за-
конодательство. Соответственно, организация
местной жандармерии в крае приобретала осо-
бый специфичный характер, что позволило ей,
несмотря на свою относительную малочислен-
ность, довольно успешно противодействовать
антиправительственным политическим органи-
зациям.

Список литературы
1. Указ об учреждении III отделения Собствен-
ной Е. И. В. Канцелярии от 3 июля 1826 г. // Полное
собрание законов Российской империи. Собр. 2 :
в 55 т. Т. I (с 12 декабря 1825 по 1827). СПб. :
Типография II отделения Собственной Е. И. В. Кан-
целярии, 1830. № 449. С. 665–666.

2. Спиридович А. И. Записки жандарма. Харьков : Про-
летарий, 1928. 263 с.

3. Ломачевский А. И. Из воспоминаний жандарма.
СПб. : Тип. В. Грацианского, 1880. 160 с.

4. Оржеховский И. В. Реорганизация жандармского
управления в связи с правительственной реакцией
60–70-х гг. XIX века // Горьковский университет
им. Н. И. Лобачевского. Ученые записки. Вып. 151 :
Вопросы истории общественно-политическоймысли
и внутренней политики России в XIX веке. Горький,
1971. С. 42–88.

5. Ярмыш А. Н. Политическая полиция Российской им-
перии (1880–1904 гг.) : дис. … канд. юрид. наук.
Ростов н/Д, 1978. 226 с.

6. Тютюнник Л. И. Департамент полиции в борьбе
с революционным движением в России на рубеже
XIX–XX вв. (1880–1904 гг.) : дис. … канд. ист. наук.
М., 1986. 294 с.

7. Рууд Ч. А., Степанов С. А. Фонтанка, 16: политиче-
ский сыск при царях. М. : Мысль, 1993. 432 с.

8. Киреев И. В. Роль института жандармерии в сохране-
нии государственного строя России в XIX веке : дис.
… канд. ист. наук. М., 1994. 303 с.

9. Тимошевская А. Д. Особенности организации поли-
ции в национальных регионах Российского государ-
ства (XIX – начало XX в.) : автореф. дис. … канд.
юрид. наук. М., 1998. 20 с.

10. Перегудова З. И. Политический сыск России (1880–
1917). М. : РОССПЭН, 2000. 430 с.

11. Горяинов В. М. Исторические аспекты деятельности
Корпуса жандармов Российской Империи в XIX – на-

430 Научный отдел



С. В. Ананьев. Обеспечение безопасности в Привислинском крае (1870–1890-е годы)

чале XX веков : дис. … канд. ист. наук. Курск, 2001.
173 с.

12. Макаревич Э. Ф. Политический сыск (история, судь-
бы, версии). М. : Алгоритм, 2002. 432 с.

13. Симбирцев И. Третье отделение. Первый опыт со-
здания профессиональной спецслужбы в Российской
империи. 1826–1880. М. : Центрполиграф, 2006.
381 с.

14. Лавренова А. М.Отдельный корпус жандармов и рос-
сийское общество в 1880–1917 гг. : дис. … канд. ист.
наук. М., 2018. 303 с.

15. Козловски Я. Система управления Царством Поль-
ским с 1863 по 1875 гг. : автореф. дис. … канд. ист.
наук. М., 1989. 19 с.

16. Kaczynska E., Drewniak D. Ochrana. Carska policja
polityczna. Warszawa : Grif, 1993. 183 p.

17. Kozlowski J. Zandarmeria w Królestwie Polskim w
latach 1867–1880 // Przegld Historyczny. 1998. T. 89,
№ 1. S. 49–68.

18. Rodkiewicz W. Russian Nationality Policy in Western
Provinces of the Empire (1863–1905). Lublin : Scientific
Society of Lublin, 1998. 295 p.

19. Chimiak L.Gubernatorzy rosyjscywKrolestwie Polskim
1863–1915. Szkic do portretu zbiorowego. Wroclaw :
Finna, 1999. 356 p.

20. Государственный архив Российской Федерации (да-
лее – ГАРФ). Ф. 217 (Варшавское губернское жан-
дармское управление). Оп. 1. Д. 117.

21. Российский государственный исторический архив
(далее – РГИА). Ф. 1270 (Комитет по делам Царства
Польского). Оп. 1. Д. 733.

22. Снытко Т. Г. Русское народничество и польское об-
щественное движение 1865–1881 гг. М. : Наука, 1969.
478 с.

23. ГАРФ. Ф. 244 (Радомское губернское жандармское
управление). Оп. 1. Д. 2.

24. Политический сыск в России: история и совре-
менность / отв. за вып. В. С. Измозик. СПб. :
Издательство Санкт-Петербургского университета
экономики и финансов, 1997. 360 с.

25. ГАРФ. Ф. 543 (Коллекция рукописей Царскосельско-
го дворца). Оп.1. Д. 544.

26. Агурский С. Х. Очерки по истории революционного
движения в Белоруссии (1863–1917). Минск : Бело-
русское государственное издательство, 1928. 347 с.

27. Кон Ф. Я. Под знаменем революции. Харьков : Про-
летарий, 1926. 329 с.

28. Манусевич А. Я.Очерки по истории Польши. М. : Уч-
педгиз, 1952. 407 с.

29. ГАРФ. Ф. 726 (Варшавский жандармский дивизион).
Оп. 1. Д. 25.

30. РГИА. Ф. 1316 (Комиссия о губернских и уездных
учреждениях при МВД). Оп. 1. Д. 1.

31. ГАРФ.Ф. 493 (Варшавская исполнительная полиция).
Оп. 1. Д. 2.

32. РГИА. Ф. 1282 (Канцелярия Министра внутренних
дел). Оп. 3. Д. 163.

33. РГИА. Ф. 1282. Оп. 3. Д. 230.
34. ГАРФ. Ф. 244. Оп. 1. Д. 2.

Поступила в редакцию 14.05.2024; одобрена после рецензирования 26.05.2024; принята к публикации 28.06.2024
The article was submitted 14.05.2024; approved after reviewing 26.05.2024; accepted for publication 28.06.2024

Отечественная история 431



Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: История. Международные отношения. 2024. Т. 24, вып. 4

Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: История. Международные отношения. 2024. Т. 24, вып. 4. С. 432–441
Izvestiya of Saratov University. History. International Relations, 2024, vol. 24, iss. 4, pp. 432–441
https://imo.sgu.ru https://doi.org/10.18500/1819-4907-2024-24-4-432-441, EDN: CIQACH

Научная статья
УДК 355.716-054.65(470.314)|1940/1949|

Учреждения военного плена
на Владимирской земле
в 1940–1949 годы
С. Г. Сидоров

Волгоградский государственный университет, Россия, 400062, г. Волгоград, пр-т Университетский, д. 100

Сидоров Сергей Григорьевич, доктор исторических наук, профессор, профессор кафедры истории и международных отношений,
sergei.sidorov@volsu.ru, https://orcid.org/0000-0002-1366-5787, AuthorID: 434981

Аннотация.В статье анализируется деятельность Суздальского, Владимирского и Киржачского лагерей для военнопленных Управления
по делам военнопленных и интернированных (УПВИ) – Главного управления по делам военнопленных и интернированных (ГУПВИ) На-
родного комиссариата внутренних дел (НКВД) Союза Советских Социалистических Республик (СССР), спецгоспиталя№ 2989 и отдельных
рабочих батальонов (ОРБ)№340и413Министерства вооруженных сил (МВС) СССР, действующихнаВладимирской земле в 1940–1949 гг.
Прослежены категории и национальный состав военнопленных. Основное внимание уделено Владимирскому лагерю № 190 произ-
водственного назначения, через который прошло более 31 тыс. бывших солдат противника. Показаны доля военнопленных в балансе
рабочей силыотдельных предприятий и организаций области, основные результатыих работы. Приведены сведения о количественном
и национальном составе более 3 тыс. военнопленных, захороненных на 21 кладбище области. Сформулирован вывод о заметном вкла-
де военнопленных в развитие экономики Владимирской области в рассматриваемый период. Так они расплачивались своим трудом,
а иногда и жизнью за агрессивную политику своих правительств.
Ключевые слова: Владимирская область, лагеря для военнопленных и интернированных, спецгоспиталь, отдельный рабочий бата-
льон, Вторая мировая война, Великая Отечественная война
Для цитирования: Сидоров С. Г. Учреждения военного плена на Владимирской земле в 1940–1949 годы // Известия Саратовского уни-
верситета. Новая серия. Серия: История. Международные отношения. 2024. Т. 24, вып. 4. С. 432–441. https://doi.org/10.18500/1819-
4907-2024-24-4-432-441, EDN: CIQACH
Статья опубликована на условиях лицензии Creative Commons Attribution 4.0 International (CC-BY 4.0)

Article

Institutions of military captivity on Vladimir land in 1940–1949

S. G. Sidorov

Volgograd State University, 100 Prospect Universitetsky, Volgograd 400062, Russia

Sergey Gr. Sidorov, sergei.sidorov@volsu.ru, https://orcid.org/0000-0002-1366-5787, AuthorID: 434981

Abstract. The article analyzes the activities of the Suzdal, Vladimir andKirzhachprison camps of theDirectorate for Prisoners ofWar and Internees
(UPVI) – the Main Directorate for Prisoners of War and Internees (GUPVI) of the People’s Commissariat of Internal Affairs (NKVD) of the Union of
Soviet Socialist Republics (USSR), special hospital No. 2989 and separate working battalions No. 340 and 413 of theMinistry of the Armed Forces
(MVS) of the USSR, operating on Vladimir land in 1940–1949. The categories and national composition of prisoners of war are traced. The main
attention is paid to the Vladimir industrial camp No. 190, through which more than 31 thousand former enemy soldiers passed. The main results
of their work are shown for prisoners of war in the labor force balance of individual enterprises and organizations of the region. Information is
provided on the quantitative and national composition of more than three thousand prisoners of war buried in 21 cemeteries of the region. The
conclusion is made about the significant contribution of prisoners of war to the development of the economy of the Vladimir region in the period
under review. This was how they paid, sometimes at the cost of their lives, for the aggressive policies of their Governments.
Keywords: Vladimir region, camps for prisoners of war and internees, special education, separate working battalion, World War II, Great
Patriotic War
For citation: Sidorov S. G. Institutions of military captivity on Vladimir land in 1940–1949. Izvestiya of Saratov University. History. International
Relations, 2024, vol. 24, iss. 4, рр. 432–441 (in Russian). https://doi.org/10.18500/1819-4907-2024-24-4-432-441, EDN: CIQACH
This is an open access article distributed under the terms of Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC-BY 4.0)

© Сидоров С. Г., 2024



С. Г. Сидоров. Учреждения военного плена на Владимирской земле в 1940–1949 годы

Владимирская область в составе РСФСР об-
разована 14 августа 1944 г. Указом Президиума
Верховного Совета СССР путем выделения из со-
става Ивановской области. Фактически в новый
регион была передана территория, которая до на-
чала 1929 г. входила в состав Владимирской
губернии.

На территории области в годы Великой
Отечественной войны и после ее окончания су-
ществовали различные учреждения, в которых
содержались иностранные военнопленные. От-
дельные проблемы пребывания взятых в плен
солдат противника на Владимирской земле на-
шли отражение в ранее вышедших исследова-
ниях и мемуарах. В воспоминаниях немецкой
писательницы Мишкет Либерман рассказывает-
ся о работе германских антифашистов с немец-
кими военнопленными в лагере № 190 [1].
Итальянским военнопленным в СССР, которые
содержались и в Суздальском лагере № 160, по-
священа монография Марии Терезии Джусти [2].
В работах краеведов нашло отражение участие
военнопленных в строительстве отдельных зда-
ний во Владимире [3], рассматривается краткая
история отделений лагеря № 190 в г. Кольчугино
[4] и в Гусь-Хрустальном районе [5]. Однако на-
званные исследования не позволяют воссоздать
целостную картину наличия и функционирова-
ния учреждений военного плена на Владимир-
ской земле.

На территории области летом 1945 г. су-
ществовало три лагеря для военнопленных –
Суздальский№ 160, Владимирский№ 190 и Кир-
жачский№ 342, находившихся в ведении ГУПВИ
НКВД СССР. У каждого из названных под-
разделений своя история, отличающаяся как
по времени существования лагеря, так и по ре-
зультатам пребывания военнопленных в них.
В этом отношении производственный лагерь для
военнопленных № 342 с лимитом в 5 тыс. чел.,
который был организован сразу после оконча-
ния Великой Отечественной войны по приказу
НКВД СССР № 00667 от 9 июня 1945 г. в Кир-
жачском районе, имел самую короткую историю.
Контингент в лагерь так и не поступил в свя-
зи с освобождением из фронтовой сети ГУПВИ
в 1945 г. более 456 тыс. плененных вражеских
солдат [6, с. 170], которых по экономическим
соображениям завозить в СССР было нецеле-
сообразно из-за плохого состояния их здоровья
и по другим причинам. По приказу НКВД СССР
№ 001000 от 30 августа 1945 г. Киржачский ла-
герь № 342, как и еще 21 лагерь в различных
районах страны, был ликвидирован [7, с. 261].

Суздальский лагерь для военнопленных стал
первым подразделением УПВИ НКВД СССР,
созданным на Владимирской земле. Лагерь ор-
ганизован по приказу НКВД СССР № 00831
от 13 июля 1940 г. на базе помещений быв-
шего Спасского монастыря, обнесенного сплош-
ной монастырской кирпичной стеной высотой

от 5 до 7 м [8, с. 186]. Обязанности началь-
ника лагеря исполнял майор госбезопасности
Г. В. Коротков. За 6 лет существования статус
учреждения несколько раз менялся. Вначале в ла-
гере содержались интернированные в сентябре
1939 г. в Польше военнослужащие Чехословац-
кого легиона в составе 803 чел. По состоянию
на 7 июля 1941 г. в лагере оставались 113 пред-
ставителей легиона. 639 чел. к этому времени
отправили в Одесский КПП, 5 чел. освободили
по запросу Коминтерна, 2 чел., совершивших по-
бег, находились в розыске [7, с. 169–170].

После нападения гитлеровской Германии
на СССР в подчинении Управления по делам во-
еннопленных и интернированных (УПВИ) НКВД
СССР осталось 3 лагеря, рассчитанных на 8–
9 тыс. чел. В их числе находился и Суздальский
лагерь [8, с. 27]. На 1 августа от фронтовых
частей приемные пункты НКВД приняли все-
го 2385 вражеских солдат [6, с. 64] и мест
в оставленных для их содержания лагерях вполне
хватало.

В начале 1942 г. назначение лагеря меняется.
После успешно проведенного контрнаступления
войск Красной армии под Москвой из плена
или окружения было освобождено большое чис-
ло советских солдат. В соответствии с приказом
НКВД СССР № 001735 от 28 декабря 1941 г.
лагерь стал принимать спецконтингент – совет-
ских военнослужащих, побывавших в плену или
окружении. На 1 января 1942 г. лимит лагеря со-
ставлял 2 тыс. чел. [7, с. 169–170].

В период контрнаступления советских войск
в ходе Сталинградской битвы пленение солдат
противника становится массовым. Суздальский
лагерь вновь начинает принимать вражеских во-
еннопленных. По состоянию на 3 февраля 1943 г.
в нем содержались 2280 чел. [7, с. 170].

1 марта 1943 г. нарком внутренних дел
СССР генеральный комиссар государственной
безопасности Л. П. Берия подписал приказ
№ 00398 «О вывозе военнопленных из лаге-
рей и приемных пунктов прифронтовой полосы».
В соответствии с этим приказом Суздальский
лагерь, получивший № 160, как и Оранский
№ 74 Горьковской области и Елабужский № 97
Татарской АССР, предназначался для размеще-
ния военнопленных офицеров. Если в Оранский
и Елабужский лагеря предписывалось направ-
лять в основном военнопленных немецкой на-
циональности, то в Суздальский – итальянской,
венгерской, румынской и др. В лагерь, где уже
находились 169 офицеров, переводились еще
1381 чел. не немецкой национальности, содер-
жавшихся ранее в других лагерях УПВИ. Только
в период с 6 марта по 1 апреля 1943 г. в лагерь
№160 вывезли 669 офицеров, в том числе 198 чел.
из района Сталинграда и 471 чел. из местечка
Хреновое Воронежской области [9, л. 18]. В лаге-
ре имелся резерв на 450 мест для приема новых
офицеров. 1004 рядовых военнопленных вывезли
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в Южский лагерь, который находился на ст. Вяз-
ники, с. Талицы Ивановской области [8, с. 102].

С августа 1944 г. обязанности начальника ла-
геря исполнял полковник Н. М. Крастин, ранее
возглавлявший Лебедянский лагерь для военно-
пленных № 35 в Рязанской области, с декабря
1945 г. до ликвидации лагеря в июне 1946 г. –
подполковник Герасимов [7, с. 170; 8, с. 1073].

Летом 1944 г. в Суздальском лагере № 160
наряду с офицерами содержались 3 немецких ге-
нерала. Они размещались отдельно в каменном
здании, которое днем находилось под наблюде-
нием, а в ночное время под специальной охраной.
Высокая монастырская кирпичная стена служи-
ла надежным препятствием для предотвращения
побегов. Охрану лагеря осуществлял гарнизон
243-го полка 36-й дивизии конвойных войск
численностью 69 штыков и команда вахтеров
в 27 чел. Зона лагеря в ночное время осве-
щалась, между постами работала телефонная
связь, гарнизон располагал розыскными соба-
ками. Руководство лагеря имело в окружении
достаточную агентурно-осведомительную сеть
и базы содействия для проведения необходимых
оперативных мероприятий [8, с. 186].

Физическое состояние военнопленных офи-
церов, поступающих в лагерь в 1943 г., бы-
ло неудовлетворительным, смертность высокой.
Главной причиной этого являлось ослабленное
состояние здоровья многих попавших в плен,
плохие условия содержания во фронтовых ла-
герях, транспортировка контингента из фронто-
вых районов в тыл в необорудованных вагонах.
На 1 ноября 1944 г. в Суздальском лагере
№ 160, несмотря на продолжающийся прием но-
вых контингентов, находились только 965 чел.,
в том числе 761 итальянец, 148 венгров, 34 немца
и 13 румын [10, л. 136].

Руководство ГУПВИ принимало меры для
улучшения материально-бытового положения во-
еннопленных. В 1945 г. для проведения капи-
тального ремонта лагеря № 160 было выделено
50 тыс. руб. Из-за недостатка строительных ма-
териалов смогли освоить только 33,8 тыс. руб.
(67,6%). Это дало возможность капитально отре-
монтировать 14260 м3 жилья для военнопленных,
1716 м3 казарм для конвойных войск и вахтер-
ского состава, 250 м3 помещений соцкультбыта,
1501 м3 административных помещений и 1570 м3
помещений здравоохранения (лазарет, бани, дез-
камеры, прачечные) [11, с. 331–332, 337].

Большинство контингента лагеря составля-
ли бывшие офицеры итальянской армии. После
окончания войны приказом № 00768 от 28 июня
1945 г. НКВД СССР ввел инструкцию о порядке
переписки военнопленных итальянцев с их се-
мьями [12, с. 212–215]. Однако связь итальянцев
с родиной так и не была организована. Причиной
этого стало постановление ГКО, принятое 13 ав-
густа 1945 г., об освобождении из фронтовых
и тыловых лагерей всех 19640 военнопленных

итальянцев и передаче их аппарату Уполномо-
ченного по репатриации при СНК СССР. Не под-
лежали освобождению служившие в войсках СС,
СД, СА, гестаповцы и все выявленные участники
зверств [8, с. 800]. Приказ НКВД СССР№ 00955,
изданный на следующий день, включил в пере-
чень лиц, оставляемых в лагерях, и офицеров.
Освобождались только лица рядового и унтер-
офицерского состава [8, с. 801].

Контингент лагеря угнетала неопределен-
ность положения и отсутствие регулярного по-
ступления писем от родных. 15 января 1946 г.
180 итальянских военнопленных своевременно
не вышли на обед и попросили администрацию
лагеря ответить на вопросы, почему они не полу-
чают писем от родных, почему их не отправляют
на родину и держат под охраной. Ситуацию
удалось урегулировать и до голодовки дело не до-
шло [8, с. 258].

5 апреля министр внутренних дел С. Н. Круг-
лов направил в МИД В. М. Молотову
и в ЦК ВКП (б) Г. М. Маленкову информацию
о том, что в лагерях МВД содержатся 976 во-
еннопленных итальянской армии (3 генерала,
3 полковника, 9 подполковников, 21 майор,
652 средних офицеров, 288 сержантов и рядо-
вых), из которых 494 военнопленных офицера
итальянской армии содержались в лагере № 160.
МВД посчитало целесообразным освободить
из лагерей офицеров итальянской армии до капи-
тана включительно, за исключением работников
разведывательных органов и участников зверств
[8, с. 258–259]. Руководство СССР поддержало
предложение МВД и вскоре итальянцы убыли
на родину. По состоянию на 25 мая 740 итальян-
ских военнопленных, в том числе 600 офицеров
до капитана включительно, уже находились
в специальном лагере в Одессе и были го-
товы покинуть Советский Союз [13, л. 294].
В июле 1946 г. в Италию вернулась последняя
большая группа военнопленных, в основном офи-
церов, после этого репатриация остановилась
[2, с. 5–6]. 6 марта 1947 г. С. Н. Круглов доло-
жил В. М. Молотову, что «в настоящее время
в лагерях содержатся всего 47 военнопленных
итальянцев (3 генерала, 3 майора, 17 младших
офицеров и 24 рядовых). Все служили в войсках
“СС” и временно освобождению не подлежат»
[14, л. 118]. Все они содержались в других под-
разделениях ГУПВИ. Суздальский лагерь был
ликвидирован по приказу МВД СССР № 00551
от 18 июня 1946 г. [7, с. 169].

Наиболее продолжительное время на Влади-
мирской земле функционировал производствен-
ный лагерь для военнопленных № 190, через
который за время его существования прошли
31064 бывших солдат противника [7, с. 188; 15,
с.598]. Организация лагеря была связана с реше-
нием Советского правительства начать возведе-
ние Владимирского тракторного завода (поста-
новлением СНК СССР № 349/109 от 3 апреля
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1943 г.). Строительство завода на северной окра-
ине города поручалось тресту «Владпромстрой»
Министерства строительства предприятий тяже-
лой индустрии (Минтяжстрой) СССР. В качестве
рабочей силы НКВД СССР поручалось выделить
на строительство 1500 военнопленных. Соответ-
ствующий приказ за № 00825 «Об организации
лагеря военнопленных при Владимирском трак-
торном заводе» нарком внутренних дел СССР
подписал 10 мая 1943 г. [16, л. 43]. Начальниками
лагеря в военное время являлись майор госбезо-
пасности М. Д. Казак (1943 г.) и подполковник
госбезопасности К. Ф. Самоходов (1943–1945 гг.)
[7, с. 188].

Первые военнопленные в лагерь начали
поступать в июне. До октября 1944 г. коли-
чество военнопленных в лагере не превышало
1500 чел., численность кадрового состава –
60 чел. В лагере было всего два отделения,
одно из которых находилось в г. Владимире,
второе в количестве до 300 военнопленных –
в г. Кольчугино [15, с. 608]. Жилые помещения
и территория в это время не отвечали санитарно-
гигиеническим требованиям. На 1 военноплен-
ного приходилось всего от 0,5 до 1,0 м2 жилой
площади. Физическое состояние многих военно-
пленных, поступивших в 1943 г., по сравнению
с последующими годами, было плохим. Сре-
ди прибывших оказалось большое количество
ослабленных и больных. Благодаря правильно
и своевременно организованным противоэпи-
демическим мероприятиям, заболевания были
локализованы и в короткий срок ликвидированы.
В ноябре 1943 г. заместитель наркома внутрен-
них дел СССР С. Н. Круглов своим приказом
за самоотверженную работу по проведению про-
тивоэпидемических мероприятий в борьбе с сып-
ным тифом объявил благодарность с занесением
в личное дело двум медицинским работникам ла-
геря [8, с. 457].

В период с 1943 г. по 1947 г. лагерные от-
деления не имели собственных бань, дезкамер
и прачечных, поэтому приходилось пользовать-
ся услугами бань и прачечных тех предприятий,
на которых работали военнопленные. Однако
они располагали слабой пропускной способ-
ностью. Недоставало мыла, нательного белья.
В 1943–1944 гг. от педикулеза страдало до 50%
контингента [15, с. 602].

По состоянию на 1 марта 1944 г. в лаге-
ре № 190 находился 1041 военнопленный [16,
л. 83], или только две трети от количества, опре-
деленного решением правительства [17, л. 43].
Для поддержания темпов строительства в лагерь
были направленны новые контингенты. Одна-
ко ввиду незначительного поступления бывших
солдат противника из фронтовой сети УПВИ,
к 1 апреля контингент лагеря увеличился толь-
ко на 300 военнопленных и составил 1341 чел.
[18, л. 151].

По мере приближения окончания войны чис-
ло военнопленных в СССР стремительно растет.
В стране открываются новые лагеря, расши-
ряются ранее организованные. По состоянию
на 1 ноября 1944 г. в лагере № 190 находились
уже 2657 военнопленных, в том числе 1995 нем-
цев, 496 румын, 109 итальянцев и 15 венгров [19¸
л. 136 об.]. Всего за 1943–1944 гг. в него поступи-
ли 6772 бывших солдат противника [15, с. 598].
В числе покинувших лагерь за это время были
умершие, направленные на длительное лече-
ние в спецгоспитали, переведенные в другие
подразделения УПВИНКВД СССР. 818 чел., изъ-
явивших желание с оружием в руках воевать
на стороне Красной армии, убыли в формиру-
емые чехословацкую, румынскую и венгерскую
части [15, с. 612].

В первые месяцы существования лагеря,
когда лагерные отделения проходили организа-
ционный период и с фронтов поступало боль-
шое количество ослабленных военнопленных,
на вновь открываемых объектах работ органи-
зация труда было низкой, и производительность
оставалась невысокой. Военнопленные обеспе-
чивались обмундированием и обувью за счет
трофейного имущества. Постельные принадлеж-
ности выделял хозорган. При этом до 1945 г. для
военнопленных рядового и унтер-офицерского
состава одеяла не предусматривались, ночью они
укрывались своими шинелями. Большая часть
контингента лагеря к работам не привлекалась.
В 1943 г. на производстве работало только
30,1% контингента лагеря. Часть военнопленных
использовалась на строительстве и благоустрой-
стве лагерных помещений, большинство из них
не работали из-за плохого состояния здоровья.

К 1944 г. удалось решить организационные
вопросы, наладить жилищно-бытовые условия
для контингента, физическое состояние которо-
го несколько окрепло. Военнопленные освоили
места работ, работники лагеря научились орга-
низовывать их труд. По итогам первого квартала
1944 г. Владимирский лагерь попал в число ше-
сти лагерей, добившихся лучших показателей
по выходам на производство и повышению про-
изводительности труда. Вывод военнопленных
на производство в лагере № 190 за первый квар-
тал составил 83,2% трудового фонда, средняя
производительность труда – 126,2%. Приказом
по ведомству начальникам передовых лагерей
объявлена благодарность и выдана премия в раз-
мере месячного оклада. Деньги выделялись и для
премирования наиболее отличившихся работни-
ков лагерей [8, с. 582]. В целом за 1944 г. вывод
военнопленных на производство в среднем за год
повысился до 60% от списочного состава. Одна-
ко в 1945 г. в связи с резким ростом численности
контингента лагеря, открытием новых отделений
доля работающих вновь резко упала и составила
за год в среднем 39,6% всех военнопленных лаге-
ря (табл. 1).
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Таблица 1
Основные показатели производственной деятельности лагеря № 190 за 1943–1949 гг.

Год Всего
военноплен-
ных, чел.

Количество работающих
на производстве

Средняя произво-
дительность
труда, %

Количество военно-
пленных, выполняв-
ших нормы, чел.

Валовая сумма
выработки, руб.

чел. % План Факт
1943 1276 385 30,1 107 262 796335 993561
1944 2175 1305 60,0 108 548 2823840 4865000
1945 16390 6496 39,6 108,1 1773 27477464 25109495
1946 10602 7113 67,0 114,4 4836 26549000 30365230
1947 7429 5760 77,5 120,0 5311 35667160 28198263
1948 5245 3795 72,3 114,7 2556 22321000 19068752
1949 2250 1897 84,3 118,1 1500 7999000 8218485

Сост. по: [15, с. 613].

Длительный организационный период
в 1945 г. был характерен для всех лагерей
военнопленных. После окончания Великой Оте-
чественной войны количество иностранных
военнопленных, оказавшихся в руках НКВД,
увеличилось в 3 раза. Если на 1 января 1945 г.
количество военнопленных составляло 710 тыс.,
то на 1 января 1946 г. – уже 2145 тыс. чел.
[6, с. 424], которые находились на предприятиях
различных отраслей народного хозяйства.

В целях улучшения руководства работой ла-
герей для военнопленных приказом НКВД СССР
№ 0014 от 11 января 1945 г. в составе УН-
КВД Владимирской области создается отделение
по делам о военнопленных и интернированных
[8, с. 121].

За 1945 г. в лагерь № 190 поступили
18145 военнопленных [15, с. 598]. Для их раз-
мещения открылись новые отделения. Всего
к июню 1945 г. на предприятиях различных
отраслей народного хозяйства Владимирской об-
ласти было организовано 34 лаготделения с кон-
тингентом от 500 до 1500 чел. в каждом. Четыре
лагерных отделения разместили во Владимире,
остальные на территории области в населенных
пунктах Александров, Анопино, Артемово, Гусь-
Хрустальный, Карабаново, Кольчугино, Ковров,
Красное Эхо, Мезиновка, Панфилово, Струнино
и др. Охрану военнопленных осуществляли под-
разделения конвойных войск. Некоторые зоны
лагерных отделений были оборудованы дере-
вянными заборами, другие – заборами из ко-
лючей проволоки. Часть лагерных отделений
находилась на удалении от 100 до 150 км от
управления лагеря, с ними отсутствовала нор-
мальная телеграфно-почтовая связь, не было
железнодорожных и шоссейных подъездных пу-
тей [15, с. 598]. Это затрудняло контроль над
деятельностью удаленных подразделений, спо-
собствовало нарушению установленных правил.
В июне 1945 г. комиссия Главного управления
военного снабжения НКВД СССР проверила ра-
боту лагеря и выявила целый ряд недостатков.

Среди них были и такие, как незаконный расход
и недостача продовольствия и вещевого иму-
щества, неудовлетворительное состояние учета
материальных ценностей, незаконное изымание
продовольствия с кухни военнопленных и кад-
рового состава для обмена в колхозах на живой
скот и ряд других нарушений. По результатам
проверки начальнику управления лагеря подпол-
ковнику госбезопасности Самоходову приказом
по НКВД СССР был объявлен выговор, его за-
местителю по снабжению Груздьеву – домашний
арест на 5 суток с удержанием 50% зарплаты
за каждый день ареста, начальнику отделения
продфуражного снабжения – домашний арест
на 10 суток. Руководству лагеря предписывалось
в месячный срок устранить недочеты [20, л. 19].

Рост контингента военнопленных в СССР
требовал значительного увеличения численно-
сти их охраны. Конвойных войск не хватало.
Выход нашли за счет привлечения к охранной
деятельности самих военнопленных. Приказом
НКВД СССР № 0172 от 27 июня 1945 г.
в 98 лагерях, включая и № 190, создавались
вспомогательные команды. В этих лагерях также
разрешалось расконвоирование отдельных воен-
нопленных [8, с. 210].

За 1945 г. структура лагеря претерпела су-
щественные изменения. К началу 1946 г. было
ликвидировано 15 лагерных отделений. Числен-
ность военнопленных достигла 14283 чел., чис-
ленность кадрового состава составила 502 чел.
[15, с. 608].

После окончания войны военнопленным
немцам, австрийцам, венграм и румынам разре-
шили переписку со своими семьями. Это реше-
ние, соответствующее нормам международного
права, способствовало повышению дисциплины
и производительности труда бывших солдат про-
тивника.

20 июня 1946 г. министр внутренних дел
СССР С. Н. Круглов докладывал руководи-
телям страны, что от военнопленных лагеря
№190 на имя Сталина, Советского правительства
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и МИД поступили коллективные и индивидуаль-
ные письма с благодарностью за предоставлен-
ную возможность вести переписку с проживаю-
щими за границей родственниками. В докладной
записке приводились переводы целого ряда пи-
сем [8, с. 271–273; 21, л. 226–239].

В 1945 г. военнопленные не только посту-
пали в СССР, но и репатриировались на родину.
Это касалось в первую очередь тех, кто поте-
рял трудоспособность. В результате численность
военнопленных во Владимирской области сокра-
тилась. По состоянию на 20 февраля 1946 г. в ней
находились 11380 бывших солдат противника
[8, с. 653]. До начала 1947 г. с момента орга-
низации лагерь по разным причинам покинули
14863 чел. [15, с. 598].

Значительная часть контингента воен-
нопленных, направляемых в лагерь № 190,
предназначалась для работы на объектах стро-
ительства Владимирского тракторного завода,
которое выполнял трест «Владимирпромстрой».
С мая 1943 г. и до середины 1945 г. все во-
еннопленные осуществляли промышленное
и жилищно-бытовое строительство завода,
со второй половины 1945 г. начали работать
и на производстве во вновь выстроенных цехах
[15, с. 598].

В соответствии с решением ГКО № 8921 сс
от 4 июня 1945 г., НКВД поручалось выделить
на строительство Владимирского тракторного за-
вода 3900 чел. Однако в период комплектования
лагеря строительство оказалось не подготовлено
к приему всех военнопленных и смогло раз-
местить только 2650 чел., из них большинство
в летних палатках. Плохие условия прожива-
ния, тяжелые условия труда привели к тому, что
750 чел. умерли или были госпитализированы.
В начале июля 1946 г. на строительстве ВТЗ
имелось 1900 военнопленных, из которых на ра-
боты завода выводились 1490 чел. Руководство
строительства попыталось с помощью распоря-
жения Советского правительства заставить МВД
СССР выполнить решение ГКО 1945 г., уве-
личить контингент военнопленных на объектах
Владимирского тракторного завода, обеспечив
ежедневный вывод на работы 2500 чел. Такой
пункт содержался в проекте распоряжения Со-
вета Министров СССР, который был направлен
в МВД СССР на согласование. Однако замести-
тель министра внутренних дел СССР В. В. Чер-
нышов в своем ответе на имя управляющего
делами Совета Министров Я. Е. Чадаева предло-
жил данный пункт в постановление не включать,
так как «все военнопленные решениями Прави-
тельства полностью распределены по стройкам
и предприятиям народного хозяйства» [22, л. 44].

В лагере № 190, как уже отмечалось, содер-
жались военнопленные немцы, румыны, венгры,
итальянцы. В 1945 г. по решению ГКО на родину
убыли итальянцы рядового и унтер-офицерско-
го состава, не замешанные в зверствах в годы

войны на оккупированной советской террито-
рии. В 1945–1946 гг. лагерь смогли покинуть
не только больные и нетрудоспособные, но и
здоровые румынские военнопленные. Они нахо-
дились в числе 850 румынских солдат, освобож-
денных в соответствии с приказом НКВД СССР
№ 001035 от 11 сентября 1945 г. [8, с. 805].

Военнопленные немецкой национальности
могли покинуть лагерь только после потери
трудоспособности. Это угнетало людей, застав-
ляло заниматься членовредительством, наносить
вред своему здоровью. Для злостных нару-
шителей режима и симулянтов при управле-
нии лагеря в 1946 г. было создано штрафное
подразделение, через которое прошли 420 на-
рушителей трудовой и лагерной дисциплины.
Военнопленные, допустившие мелкие наруше-
ния, направлялись в оборудованные гауптвахты,
действовавшие в соответствии с Дисциплинар-
ным уставом Вооруженных сил СССР. Наиболее
отчаянные совершали побеги. За весь период
существования лагеря был зафиксирован 121 слу-
чай побегов 160 военнопленных, из которых
140 чел. удалось задержать. Большинство побе-
гов пришлось на 1945–1947 гг. (1945 г. – 68,
1946 г. – 41, 1947–33 чел.). В целях борьбы
с побегами в районах дислокации лагерных отде-
лений руководство управления лагеря совместно
с работниками МВД создали из числа сельских
активистов бригады содействия. В 1947 г. дей-
ствовало 247 бригад, членами которых являлись
1224 чел. Благодаря принятым мерам, количе-
ство побегов резко сократилось. В 1948 г. бежали
3 чел., в 1949 г. – один, все они были задержаны
в течение 24 ч [15, с. 599].

Отдельные военнопленные не смирились
со своей участью и занимались вредительством
на производстве. Так, весной 1947 г. военно-
пленные Сигель и Теринг, находясь на работе
в литейном цехе тракторного завода, систе-
матически нарушали технологический процесс
литья, удаляли шлакоулавливающие приспособ-
ления при заливке форм, что привело к порче
готовых деталей. Военный трибунал приговорил
их к 5 годам ИТЛ каждого [8, с. 966].

29 мая 1947 г. МВД СССР для повыше-
ния производительности труда впервые приняло
решение об отправке на родину 1000 военно-
пленных немецкой национальности, добившихся
высоких показателей на производства. В соответ-
ствии с директивой № 102 на родину в их числе
были отправлены и 10 лучших отличников про-
изводства из лагеря № 190 [8, с. 841]. Об их
отъезде был оповещен весь контингент лаге-
ря. Однако подавляющее большинство немцев
убывало на родину вследствие потери трудоспо-
собности. Так, в соответствии с приказом МВД
СССР № 001078 от 15 октября 1947 г. из Вла-
димирской области на родину были вывезены
1000 нетрудоспособных военнопленных немцев,
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в том числе 500 из лагеря, 35 из отдельного ра-
бочего батальона (ОРБ) и 465 из спецгоспиталя
[8, с. 857].

Начиная с 1946 г., санитарное состояние жи-
лых помещений и территории лагеря постепенно
улучшалось. Территория регулярно очищалась
от мусора и нечистот, разбивались цветники, воз-
водились беседки, солярии и т. п. Жилые поме-
щения были подготовлены к зиме, оборудованы
двухъярусными нарами вагонного и сплошного
типа. Уборка и дезинфекция помещений про-
водилтсь регулярно. Жилая площадь на одного
военнопленного в среднем составляла 1,8–2,0 м2.
С 1947 г. лагерные отделения имели свои бани,
прачечные и дезкамеры. Эффективность саноб-
работки, которая проводилась регулярно, 3 раза
в месяц, значительно повысилась.

В конце 1946 г. в лагере были организованы
центральные мастерские, в которых 89 порт-
ных и 52 сапожника занимались капитальным
ремонтом и реставрацией одежды и обуви. Зи-
мой 1946–1947 гг. все военнопленные были
обеспечены одеялами, телогрейками и ватными
шароварами, теплыми портянками и варежками.
Пленным, трудившимся на особо важных откры-
тых объектах, выдавались валенки и полушубки
[15, с. 609].

Благодаря проводимым мероприятиям фи-
зическое состояние военнопленных значительно
улучшилось. С апреля 1947 г. во всех лагот-
делениях были организованы комнаты отдыха.
Ослабленных военнопленных (третья группа тру-
доспособности) с января по март 1947 г. перевели
на положение оздоровительной команды (ОК)
и использовали на легких работах по 6 ч (табл. 2).

В 1948 г., по сравнению с 1945 г., до-
ля военнопленных первой группы, способных
выполнять тяжелые виды работ, увеличилась
с 34,7% до 54,1%. Резко сократилась доля военно-
пленных третьей группы, выполняющих легкие
работы, а также количество находящихся в ОК
и госпитальных больных.

Лечение заболевших военнопленных осу-
ществлялось в лечебных подразделениях лагеря.
При управлении лагеря функционировал цен-
тральный лазарет на 25 коек, в каждом лагерном

отделении имелись амбулатория и изолятор на 8–
10 коек. До конца 1946 г. больничных коек не хва-
тало. Из положенных по штату 710 в наличии
имелось всего 240 коек, поэтому нередко боль-
ные размещались в жилых помещениях. В эти
годы остро ощущался недостаток медицинских
работников, особенно врачей. Начиная с 1947 г.,
положение меняется. Расширяется лечебная сеть,
улучшается обеспеченность постельными при-
надлежностями, твердым инвентарем и предме-
тами ухода. К началу 1948 г. в лагере был
полностью укомплектован штат медицинских ра-
ботников [15, с. 603].

Больные, требующие длительного лечения,
направлялись в спецгоспиталь № 2989, рас-
считанный на 1000 коек и дислоцировавшийся
во Владимирской области в рабочем поселке
Камешково (ст. Дербенево Горьковской желез-
ной дороги). Обязанности начальника госпиталя
в 1944 г. исполнял майор медицинской службы
Пугач, в 1948 г. – майор медицинской службы
К. И. Самбородский [11, с. 490, 494]. Госпи-
тализация не всегда была своевременной из-за
трудностей в доставке больных, особенно в зим-
нее время, и из-за отсутствия мест в госпитале
[15, с. 604]. В январе 1948 г. МВДСССР отмечало
в работе спецгоспиталя низкий койкооборот, дру-
гие недостатки, повлекшие за собой повышение
смертности. Начальнику УМВД по Владимиров-
ской области поручалось установить регулярный
действенный контроль над работой спецгоспита-
ля и принять меры по устранению выявленных
недостатков [8, с. 516–517].

В 1948 г. в лагере № 190 остались только
военнопленные немецкой армии. По состоянию
на 10 мая контингент лагеря составлял 5730 чел.,
в том числе 425 офицеров, 5305 унтер-офице-
ров и рядовых [23, л. 39]. В середине года все
периферийные отделения были ликвидированы,
и в лагере остались только отделения на терри-
тории г. Владимира [15, с. 607]. К началу 1949 г.
в лагере было 3256 военнопленных, а к моменту
его ликвидации – 737 чел. [15, с. 598]. По приказу
МВД СССР № 00945 от 10 октября 1949 г. лагерь
ликвидировали [7, с. 188].

Улучшение физического состояния контин-
гента в последние годы существования лагеря

Таблица 2
Распределение военнопленных лагеря № 190 по группам трудоспособности в 1945 и 1948 гг.

Год Единица
измерения

Группа трудоспособности
1-я 2-я 3-я Инвалиды Оздоровительная

команда
Госпитальные

больные
1945 Человек 3332 2804 1969 – 1231 267

% 34,7 29,2 20,5 – 12,8 2,8
1948 Человек 2796 1448 708 6 127 84

% 54,1 20,0 13,7 0,1 2,5 1,6

Сост. по: [15, с. 603–604].
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сказалось и на результатах его работы. В 1948–
1949 гг. работающие военнопленные показывали
высокую производительность труда. Отдельные
бригады и передовики производства добивались
выполнения норм на 300–400% за смену, ре-
кордные показатели некоторых бригад составили
800–1000% [15, с. 602]. В эти годы удалось до-
стичь не только рентабельности лагеря, но и
отчислить в доход государства более 7 млн руб.
[15, с. 599]. Несмотря на двойное сокращение
контингента лагеря в 1948 г., по сравнению
с 1946 г., доля работающих на производстве
выросла с 67% до 72,3%, повысилась эффек-
тивность труда военнопленных. Если в 1946 г.
годовая валовая сумма выработка одного рабо-
тающего военнопленного в среднем составляла
4269 руб., то в 1948 г. – 5025 руб., т. е. на 17,7%
выше (см. табл. 1).

Трудовое использование военнопленных
оказывало существенное влияние на экономи-
ческое развитие Владимирской области. Это
хорошо видно по их доле в общем балансе ра-
бочей силы отдельных предприятий (табл. 3).

Наибольший вклад военнопленные внесли
в строительство Владимирского тракторного за-
вода. Ими построены и введены в действие
крупнейшие цеха: литейный, кузнечный, зем-
леделочный и серого чугуна, переоборудован
и сдан под монтаж механосборочный цех. Кон-
тингент лагерного отделения № 1, который

обслуживал строительство тракторного завода,
построил также кирпичный завод искусственной
сушки, две средних школы, детские ясли, сад,
баню и прачечную кирпичной кладки, здание об-
ластной типографии. На заводе Автоприборов
возведен и сдан под монтаж новый корпус специ-
ального назначения. Военнопленные этого отде-
ления ввели в действие 44116 м2 промышленных
площадей, 26738 м2 жилого фонда, 67725 м2
шоссейных дорог, 22 км подъездных железно-
дорожных путей, выработали более 32 млн шт.
красного кирпича, заготовили 74 тыс. м3 пи-
ломатериалов, изготовили 101 тыс. м3 раствора
бетона, выполнили большой объем других работ
[15, с. 599–600].

После вступления в строй в апреле 1945 г.
первой очереди тракторного завода военноплен-
ных, как уже отмечалось, стали использовать
и на работах в его цехах. До ликвидации лагеря
стоимость выполненных военнопленными на за-
воде работ составила более 4,2 млн руб., ими
было выпущено 444 колесных трактора «Универ-
сал» [15, с. 601].

Большой объем работ проделали военно-
пленные на трех стекольных заводах области. Об-
щая их стоимость составила более 3,344 млн руб.
Особенно был заметен вклад военнопленных
в работу стеклозавода им. Калинина, на котором
их доля в балансе рабочей силы составляла 47%.

Таблица 3
Доля военнопленных в общем балансе рабочей силы отдельных предприятий Владимирской области и стои-

мость выполненных ими работ в 1943–1949 гг.

Предприятие Доля
военнопленных
в общем балансе
рабочей силы, %

Стоимость
выполненных

военнопленными
работ, руб.

Трест «Владпромстрой» Минтяжстроя СССР 65 46124000
Владимирский тракторный завод Минавтотракторопрома СССР 15 4203000
Стеклозавод им. Калинина Главного строительного Управления Минлег-
прома СССР

47 2157800

Мезиновское торфопредприятие Минстройматериалов СССР 25,5 1823676
ХОЗО УМВД Владимировской областного МВД 97 1573309
Завод № 681 Министерства электропромышленности СССР 13–15 1344617
Мелеховский известковый завод Минпромстройматериалов СССР 48 1158900
Фабрика «Комавангард» Минлегпрома СССР 6,1 904594
Артель «Стройматериал» УПК при Совете Министров РСФСР 58 848254
Стеклозавод «Хрустальный» Минлегпрома СССР 10 621071
Комбинат им. III Интернационала Минлегпрома СССР 13–15 575533
Стеклозавод им. Дзержинского Минпромстройматериалов СССР 21,2 565455
Завод № 7 Минцветмета СССР 13–15 284087
Кирпичный завод Минпромстройматериалов СССР 63 176680
Лесоучасток треста «Владпромстрой» Минтяжстроя СССР 56 98424

Сост. по: [15, с. 599–601].
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Заметен вклад военнопленных в развитие и дру-
гих предприятий области (см. табл. 3).

После ликвидации лагеря № 190 военно-
пленные, не состоявшие на особом учете, ре-
патриировались на родину. Для рассмотрения
дел на военнопленных, отставленных от репа-
триации и для окончательного решения вопроса
об их предании суду Военного трибунала или ре-
патриации в октябре по решению МВД СССР
и Генеральной прокуратуры СССР во Влади-
мирской области на базе лагеря № 190, как
и в других регионах страны, была создана ко-
миссия в составе заместителя начальника УМВД,
представителя УМГБ и прокурора. Комиссии по-
ручалось закончить работу к 15 ноября 1949 г.,
следственные дела на военных преступников пе-
редать военным трибуналам на рассмотрение
[8, с. 778]. Осужденные военными трибуналами
по заключениям межведомственной комиссии со-
держались в лагерях ГУПВИ других регионов
страны.

Наряду с лагерями для военнопленных
во Владимирской области в послевоенный
период существовали отдельные рабочие ба-
тальоны (ОРБ), находившиеся в подчинении
Министерства вооруженных сил (МВС) СССР.
Военнопленные, содержавшиеся в батальо-
нах, работали на строительных объектах МВС.
Условия содержания и трудового использо-
вания в рабочих батальонах были хуже, чем
в лагерях. Военнопленные быстрее теряли трудо-
способность, заболевали, попадали в госпиталь
и оттуда, как правило, назад в батальон не направ-
лялись. В связи с этим контингент в батальонах
быстро таял. ОРБ № 413 дислоцировался в г. Го-
роховец. В нем в 1947 г. по состоянию на 1 марта
1947 г. находились 145, на 1 августа – 273 воен-
нопленных. После выполнения установленных
работ батальон будет передислоцирован в Ива-
новскую область на ст. Андрониха. На 4 декабря
1947 г. в батальоне состояли всего 96 чел. [11,
с. 621, 626].

В конце 1947 г. МВС переведет из Тулы
во Владимир ОРБ № 340, в составе которого
на 4 декабря было всего 43 военнопленных. Этот
батальон также вскоре перестанет существовать.
На 1 апреля 1948 г. контингент в нем уже отсут-
ствовал [7, с. 514].

Не всем военнопленным, находившимся
на Владимирской земле, удалось вернуться на ро-
дину. По данным МВД СССР, на 21 кладбище
области захоронили 3002 бывших солдат про-
тивника. В большинстве могил находились лица
5 национальностей (1652 немца, 728 итальян-
цев, 202 румына, 126 венгров, 88 австрийцев).
Но были среди захороненных солдат противни-
ка и представители других 14 национальностей
(38 югославов, 34 молдаванина, 23 поляка,
17 французов, 16 чехославаков, 7 украинцев,
4 русских, по одному американцу, голландцу,

еврею, латышу, люксембуржцу, норвежцу и шве-
ду) [11, с. 250, 253, 256].

Подводя итог, следует отметить, что ино-
странные военнопленные оставили заметный
след на Владимирской земле. В первую очередь
это касается контингента производственного ла-
геря № 190, внесшего существенный вклад
в развитие экономики области в военные и после-
военные годы. Это была плата за совершенную
агрессию против СССР, многочисленные жертвы
среди военных и мирного населения, огромные
разрушения, нанесенные стране в годы Великой
Отечественной войны. Военнопленные распла-
чивались за агрессивную политику руководства
гитлеровской Германии и ее союзников.
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Реализация реформ системы высшего обра-
зования, которые начались во второй половине
80-х гг. ХХ в. и продолжились в новейший
период, во многом оказались неэффективными.
И вновь перед властью и обществом стоят во-
просы: какой должна быть система высшего
образования; нужно ли дальше следовать бо-
лонской системе или творчески использовать
опыт советской системы высшего образования?

Взяв курс на формирование креативных спо-
собностей выпускников через компетентностный
подход, в последние годы в вузовской системе все
большее внимание уделяется практической под-
готовке, важнейшей составной частью которой
является производственная практика, позволя-
ющая учащимся приобрести профессиональные
умения и навыки. Производственная практика
в вузах по-настоящему сложилась как система
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в период так называемой хрущевской оттепе-
ли, когда была поставлена задача «осуществить
связь науки с производством». В этой связи
изучение данного опыта ныне представляется
весьма полезным для организации подготовки
специалистов в современных вузах.

В целом в советской системе высшего об-
разования производственная практика строилась
по общим правилам, но в каждой союзной
республике имелись определенные особенности,
в том числе в Украинской ССР, к которой тогда
относился Донецк (до 1961 г. Сталино). В го-
роде действовали три вуза различного профиля:
индустриальный институт, медицинский инсти-
тут и государственный педагогический институт.
Все это дает возможность проследить как об-
щее в организации вузовских производственных
практик в 1953–1964 гг., так и ее специфику в от-
раслевом разрезе.

Можно назвать лишь несколько работ, где
фрагментарно затрагивались вопросы производ-
ственной практики в высших учебных заве-
дениях данной союзной республики в период
«хрущевского десятилетия». Так, в работе «Выс-
шая школа Украинской СССР: успехи, проблемы,
развитие» [1], освещаются достижения высшей
школы УССР – составной части единой си-
стемы высшего образования СССР. Приводятся
материалы и примеры из опыта работы разных
высших учебных заведений. В книге «Студент
и его деятельность» [2] рассмотрены основные
виды деятельности студентов – учебная, прак-
тическая, научная, общественно-политическая,
трудовая, показана их взаимосвязь. Проблемы
прохождения производственной практики авто-
рами лишь обозначены. Несколько подробнее эта
тема относительно студентов-медиков освеще-
на в работе «Высшее медицинское образование
в Украинской ССР» [3]. Поэтому автор в своей
статье опирался главным образом на докумен-
ты Государственного архива ДНР, а именно –
годовые отчеты об учебной работе названных
вузов и нормативные документы: распоряжения
Министерства высшего образования СССР, Ми-
нистерства просвещения УССР, Министерства
здравоохранения УССР.

В послевоенный период роль производствен-
ной практики в вузах страны постоянно воз-
растала и полноценный характер она приобрела
к концу 1950-х гг. Последовавшие в это время
изменения в ее проведении связаны в первую
очередь с реформой системы образования, кото-
рая была осуществлена в 1958–1962 гг. В ноябре
1958 г. Пленум ЦК КПСС одобрил проект те-
зисов ЦК и Совета Министров «Об укреплении
связи школы с жизнью и о дальнейшем разви-
тии системы народного образования в стране»,
а 24 декабря 1958 г. Верховным Советом СССР
был принят соответствующий закон. В этих
документах были определены главные задачи

советской высшей школы на ближайшую пер-
спективу:

подготовка специалистов в высших учеб-
ных заведениях должна проводиться на базе
полного среднего образования, на основе соеди-
нения обучения с общественно полезным трудом
и практикой;

предприятия, учреждения и организации
должны предоставлять высшим учебным учре-
ждениям оплачиваемые штатные рабочие места
и технические должности для замещения их сту-
дентами, обеспечивать их производственное обу-
чение;

при подготовке инженеров организовать со-
четание обучения с трудом таким образом, чтобы
производственный труд студентов способствовал
лучшему овладению их будущей специально-
стью и давал им возможность последовательно
изучить технологический процесс производства;

усилить значение производственной и педа-
гогической практики в подготовке учителей;

при подготовке врачей в медицинских ву-
зах обучение студентов сочетать с непрерывной
практикой в лечебно-профилактических и сани-
тарно-гигиенических учреждениях [4].

Таким образом, производственная практика
определялась как одна из важных форм обучения.
Ее цель состояла в применении и закрепле-
нии на деле знаний, полученных теоретическим
путем, выработке профессиональных умений
и навыков. В соответствии с поставленными
задачами за высшими учебными заведениями бы-
ли закреплены базы производственной практики,
подходящие по своему профилю.

Важнейшее значение приобретение навыков
практической работы в школьной системе имело
для студентов-педагогов. Выполняя Закон СССР
«О реорганизации системы народного образова-
ния и приближении школы к жизни», студенты I–
IV курсов Сталинского государственного педаго-
гического института. проходили педагогическую
практику без отрыва от учебных занятий в сред-
них школах г. Сталино и Сталинской области.
На каждом курсе практика длилась 4 неде-
ли. Непременным требованием перед началом
каждой практики была организация подробного
инструктажа, проводившегося на конференциях,
на которых студенты знакомились с задачами
и целями педагогической практики [5].

Студенты I курса проходили психолого-педа-
гогическую практику. Их распределяли по шко-
лам и классам, предварительно дав задание.
Каждый студент вел наблюдение за конкрет-
ным учеником, изучал его психологические ха-
рактеристики на уроках и во внеурочное вре-
мя. Основное внимание студентов обращалось
на изучение тем «Мышление», «Внимание», «Па-
мять» и «Восприятие». После работы в школах
со студентами проводились обсуждения итогов
наблюдения, и они должны были сдать отчет –
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психолого-педагогическую характеристику уча-
щихся, за которую выставлялась оценка. Судя
по отчетам, большинство студентов успешно
справлялись с этими промежуточными задания-
ми и, как правило, получали оценки «отлично»
и «хорошо».

Студенты II курса всех факультетов проходи-
ли практику по курсу педагогики. Центральным
звеном данной практики в связи с политехни-
зацией обучения в школе являлась организация
со школьниками экскурсий на предприятия об-
ластного центра. Кроме того, студентам вме-
нялось в обязанность проводить с учащимися
беседы, направленные на повышение успеваемо-
сти в классах, а также дополнительные занятия
со слабо успевающими учениками, посещать
родителей. Тем самым отрабатывались навыки
классного руководства. Для многих студентов
продолжением этой практики становилась рабо-
та летом вожатыми в пионерских лагерях.

В качестве полноценных школьных пре-
подавателей студенты-педагоги практиковались
уже с III курса. Производственная практика
на III и IV курсах всех факультетов проводилась
с 7 сентября по 17 октября для студентов истори-
ко-филологического факультета и с 21 сентября
по 3 октября – для студентов физико-математи-
ческого факультета. Адаптированная к школьной
обстановке на предшествующих курсах, эта прак-
тика не вызывала особых затруднений у подав-
ляющего числа студентов. Как правило, с ними
работали опытные учителя и классные руково-
дители. Общее руководство практикой осуществ-
ляла институтская кафедра педагогики. Молодые
люди за время практики закрепляли полученные
в институте теоретические знания, приобрета-
ли навыки в организации и проведении учебно-
воспитательной работы. В программу практики
входило проведение не менее четырех обязатель-
ных уроков. Практиканты учились составлять
конспекты уроков, подбирать нужную литерату-
ру, выделять воспитательные моменты, делать
выводы и обобщения. Значительная часть време-
ни отводилась на воспитательную работу с уче-
никами: экскурсии на заводы, шахты, походы
в кино, музеи, литературные тематические вик-
торины, беседы, посвященные знаменательным
датам и событиям [6, л. 23, 24, 27]. Учителя
школ, руководство базовых школ в своих отзывах
неоднократно отмечало существенную помощь,
которую в период практики оказывали студен-
ты в деле воспитания учащихся. Более того,
в некоторых классах в результате работы студен-
тов-практикантов повышалась успеваемость [7,
л. 34]. Итоги по окончании практики традицион-
но подводились на специальных факультетских
конференциях.

Тем не менее из года в год в институтских
отчетах отмечались одни и те же недостатки
в проведении педпрактики на III курсе:

недостаточное знание студентами фактиче-
ского материала;

студенты мало были знакомы с современной
передовой техникой;

многие студенты не умели провести анализ
решения задач, не могли связать изложение мате-
риала с местным материалом или с жизнью;

неумение студентов активизировать класс
во время урока [8, л. 30].

Для того чтобы лучше ознакомиться с ра-
бочим процессом, разными специальностями
производственную практику студенты физико-
математического факультета проходили не толь-
ко в школах, но и на заводах: металлургическом
заводе им. Сталина, машиностроительном заво-
де им. «15 лет ЛКСМ». Практику они проходили
под руководством квалифицированных инжене-
ров и мастеров заводов и автобаз, работали
на разных станках, что дало им возможность
овладеть специальностями токаря, слесаря, фре-
зеровщика, изучить технологию производства.
При организации такой практики встречались бо-
лее серьезные трудности. Не всегда цеха заводов
могли обеспечить студентов рабочими места-
ми, иногда им приходилось быть дублерами-
наблюдателями. Многие студенты-педагоги сла-
бо владели технической терминологией [9, л. 23].

Анализируя табл. 1, можно отметить, что
успеваемость студентов по практике в Сталин-
ском (Донецком) педагогическом институте была
достаточно высокой в течение всего исследуемо-
го десятилетия. Педагогический коллектив вуза
считал успешной свою работу. Однако в связи
с возросшими в это время требованиями к вы-
работке практических навыков втрое увеличился
процент удовлетворительных оценок.

Студенты Донецкого индустриального ин-
ститута в 1953/54 г. проходили четыре вида
практики: ознакомительную, учебную предди-
пломную, педагогическую.Места практики были
определены на предприятиях и в организациях
14 союзных и республиканских министерствах
(угольной промышленности, черной металлур-
гии, тяжелого машиностроения, геологии, химии
и т. д.). В общей сложности была выделена 91 ба-
за, располагавшая 2565 рабочими местами, тогда
как по договорным обязательствам эти производ-
ственные базы обязывались выделить 2750 мест.
Однако так как и их оказывалось недостаточ-
но, то институтом было достигнуто соглашение
на прием практикантов еще с 67 предприятиями,
выделившими дополнительно 860 мест, и только
тогда вуз получил возможность разместить всех
студентов на практику [13, л. 88].

Таким образом, сложилась система учебно-
производственных связей Донецкого индустри-
ального института с предприятиями и органи-
зациями региона (г. Сталино и область), дей-
ствовавшая на протяжении всего изучаемого
периода. Для учебных геодезических и геолого-
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Таблица 1
Сравнительные данные успеваемости по практике в Сталинском (Донецком) педагогическом институте по от-

дельным учебным годам

Год Количество
студентов, чел.

Успеваемость, %
отлично хорошо удовлетворительно неудовлетворительно

1953/54 216 56 41,7 1,8 0,5
1958/59 516 54,65 42,45 2,9 0
1963/64 463 57,5 34,8 7,5 0,2

Сост. по: [10, л. 20; 11, л. 29; 12, л. 32].

разведовательных практик в полевых условиях
арендовывались помещения школ.

Как и везде, выходу на практику в индустри-
альном институте предшествовали инструктив-
ные совещания, которые в группах, как правило,
проводили деканы факультетов и руководители
практики из числа профессорско-преподаватель-
ского состава вуза. Все студенты-практиканты
снабжались необходимой документацией, вклю-
чавшей в себя в программы и учетные книжки
(дневники) [9, л. 62]. Если учебно-ознакоми-
тельная практика проходила при повседневном
участии в каждой группе студентов прикреплен-
ных преподавателей вуза, то роль институтских
руководителей на педагогической и преддиплом-
ной практиках заключалась в периодическом
посещении каждой базы, а непосредственное
руководство практикой осуществлялось специ-
алистами предприятий, на которых проходила
практика.

Так, в 1953/54 учебном году ознакомитель-
ную практику проходили 558 чел., педагогиче-
скую – 144 чел., учебную – 135 чел., предди-
пломную – 1836 чел. Сложности в организации
практик на производстве в начальный период
были в первую очередь связаны с недостатками
материально-технического обеспечения заводов
и шахт, что было характерным для Донбасса
послевоенного времени. На предприятиях ощу-
щался недостаток геофизических инструментов,
отсутствовало оборудование лагерного типа для
геофизических и геологических работ. Не могла
компенсировать это и материальная база самого
института, поскольку институтские мастерские
располагали лишь несколькими устаревшими
станками [10, л. 17, 19]. Постепенно к концу рас-
сматриваемого периода вопрос с оборудованием
для проведения практик и на предприятиях и в са-
мом институте решался положительно.

Вместе с тем с каждым годом на предпри-
ятиях штаты все больше и больше укомплек-
товывались кадровыми работниками, поэтому
постоянно росло число студентов, проходивших
преддипломную практику, которым приходилось
довольствоваться ролью дублеров, а не самосто-
ятельных сотрудников. Так, в 1956/57 учебном
году число практикантов, занимавших штатные
оплачиваемые места, составляло 338 чел., т. е.

36% от количества работающих, а в 1958/59 учеб-
ном году их стало меньше на 6%. К тому же боль-
шинству студентов приходилось устраиваться
самим на оплачиваемые предприятием работы,
но зачастую не на должности инженерно-техни-
ческих работников, а на рабочие места. Введение
в стране вечерней формы обучения потребова-
ло от руководства Донецкого индустриального
института заняться трудоустройством принятых
на это отделение студентов на предприятия горо-
да, тем самым решался и вопрос о прохождении
ими практик.

До середины 1950-х гг. в Сталинском (До-
нецком) медицинском институте студентов выво-
дили на практики только на средних и старших
курсах. Для III курса базами практики слу-
жили тогда хирургические и терапевтические
отделения клинической больницы им. Калини-
на и городская станция скорой помощи. Целью
производственной практики было овладение сту-
дентами практических навыков по уходу за боль-
ными, знакомство с медицинской документацией
и усвоение техники медицинских манипуля-
ций. Все учащиеся распределялись по лечебным
подразделениям с учетом профиля их специ-
альности, а курировали прохождение практики
специально выделенные на местах ассистенты.
Во время практики студенты вели дневники. Это
помогало им осмысленно изучать теоретические
дисциплины, повышало их интерес к избранной
профессии.

Следует отметить, что в названных лечебных
учреждениях отмечалась хорошая организация
практик. К примеру, одна медсестра, которая
обслуживала 50 больных, руководила работой од-
ного – двух студентов. Это обеспечивало доста-
точное количество медицинских манипуляций
(уколы, перевязки) и способствовало успешному
овладению необходимыми навыками. Условия
жизни студентов во время практики были удо-
влетворительными. Их обеспечивали питанием
или в больнице за наличный расчет, или же
они питались самостоятельно вне больницы. Все
студенты на производственной практике были
снабжены карточкой учета практических навы-
ков, которые с характеристикой главного врача
учреждения, где студент проходил практику,
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представлялись по завершении практики в дека-
нат.

Студенты IV курса уже участвовали во всех
звеньях практической работы медицинских учре-
ждений: дежурили, ассистировали на операциях,
вели амбулаторный прием [14, л. 121]. Рас-
ширилась и география прохождения практики.
Например, в 1953/54 учебном году на IV курсе
практику прошли 82 чел., из них 57 студентов –
в Сталинской области, 20 чел. – в других обла-
стях Украины, а 5 чел. – вне Украины. Только 10%
студентов были направлены в сельские районы.
Практиканты разбивались на группы по 5–10 чел.
Студентам выдавались деньги на проезд, коман-
дировочные и аванс в счет стипендии [15, л. 91].

Студенты V курса Сталинского медицинско-
го института проходили обязательную летнюю
производственную практику в течение одного ме-
сяца: или в июле, или в августе (по желанию).
Производственная практика студентов, как и по-
том VI курса, проводилась в различных больни-
цах области. По согласованию с облздравотделом
всем студентам предоставлялись вакантные вра-
чебные должности с оплатой 550 руб. в месяц.
Дирекция института считала принципиально обя-
зательным оплачивать работу студента, так как
это повышало у них ответственность за свою
работу [16, л. 125]. Неоднократно представите-
ли института посещали базы практики студентов.
К ним прикреплялись доценты, на базы произ-
водственной практики систематически выезжали
преподаватели кафедры [17, л. 113].

В 1957 г. в Сталинском медицинском инсти-
туте была введена практика и для студентов I
и II курсов. Они привлекались к факультативной
практике в качестве младшего обслуживающего
персонала (санитаров, помощников медсестер).
Практика длилась 12 дней. В тот год все-
го практику прошли 2838 студентов-медиков I
и II курсов. За время практики студенты провели
870 бесед с пациентами на тему санитарно-про-
светительной деятельности и на политическую
тему.

Более насыщенной становилась практика на
старших курсах. Так, на III курсе в течение
учебного года она длилась на всех факультетов
института 25 рабочих дней. Задачей практики
на этом курсе являлись изучение и овладение

студентов навыками лечебной и профилактиче-
ской работы. За это время студенты должны
были отдежурить 2 раза в отделении [12, л. 105,
110, 116, 118]. Они работали в качестве медсе-
стер, обучались технике некоторых манипуляций
(компрессы, промывание желудка, перевязки),
оказания непосредственной помощи больным
[17, л. 101]. Во время дежурств студенты выпол-
няли работу среднего медицинского персонала
под непосредственным руководством дежурной
сестры. В летнийже период для третьекурсников-
медиков была введена двухнедельная практика,
которую они обязаны были пройти в лечебных
учреждениях области.

Также отмечались определенные организа-
ционные улучшения по сравнению с преды-
дущими годами: увеличилось число выездов
заведующих кафедрами и профессоров, доцен-
тов в медицинские учреждения, где проходили
практику студенты; усилился контроль за ра-
ботой практикантов [17, л. 119]. Вместе с тем
весь изучаемый период в мединституте остава-
лись неизжитыми такие недостатки в проведе-
нии практик, как слабый контроль за ведением
дневников и со стороны врачей лечебных учре-
ждений, и со стороны руководителей практики;
несоответствие между записями и выполненной
работой; либерализм, проявленный врачами ле-
чебных учреждений, в оценке дневников (выстав-
лены только отличные оценки); мало внимания
уделялось терапевтической помощи на дому.

В течение всего десятилетия немного студен-
тов старших курсов направлялось для прохожде-
ния летней практики в сельскую местность, где
они могли приобретать навыки работы, оказы-
вая медицинскую помощь в сельских больницах.
В 1964 г. положение в этом отношении несколь-
ко выровнялось: в сельские районные больницы
Донецкой области были направлены уже 220 сту-
дентов-практикантов (25% от общего числа), еще
31 чел. выехали в другие области [14, л. 120].

Данные табл. 2 свидетельствуют, о том
что результаты практики студентов Сталинско-
го (Донецкого) медицинского института в период
с 1953 по 1964 г. оценивались достаточно высо-
ко, тем не менее они имели некоторые колебания.
Так, в 1958/59 учебном году снизилось количе-
ство выставляемых отличных оценок и выросло

Таблица 2
Сравнительные данные успеваемости по практике в Сталинском (Донецком) медицинском институте по отдель-

ным учебным годам

Год
Успеваемость, %

отлично хорошо удовлетворительно неудовлетворительно
1953/54 48,8 50 1,2 0
1958/59 37,5 61 1,5 0
1963/64 55 45 0 0

Сост. по: [15, л. 127; 16, л. 94; 17, л. 112].
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не только число оценок «хорошо», но и «удо-
влетворительно». Вероятно, это было вызвано
усилением требовательности со стороны самого
вуза и медицинских учреждений к практиче-
ской подготовке будущих специалистов в связи
с принятием Закона «Об укреплении связи шко-
лы с жизнью и дальнейшем развитии системы
народного образования в стране». К концуже рас-
сматриваемого периода качественные показатели
по практикам достигли максимального значения.
К тому времени система организации практик
вуза адаптировалась к новым условиям. Не бу-
дем сбрасывать со счетов и улучшение качества
новых наборов студентов, произошедших за эти
годы. В вуз тогда зачислялись абитуриенты,
имевшие стаж практической работы и получив-
шие среднее медицинское образование.

Нужно отметить и тот факт, что в 50 –
начале 60-х гг. бурно развивалось высшее образо-
вание, увеличивалось количество выпускаемых
специалистов. На основе соединения обучения
с общественно полезным трудом, приближения
вузов и техникумов к жизни, к производству по-
высился уровень теоретической и практической
подготовки молодых специалистов. Увеличил-
ся прием в высшие и средние специальные
учебные заведения молодежи, имеющей опыт
работы в различных отраслях народного хозяй-
ства и культуры. Особое внимание уделялось
формированию студенческих коллективов вузов
как важнейшей социальной проблеме. Предприя-
тия получили право непосредственно направлять
в учебные заведения своих молодых рабочих
и служащих, обязуясь в течение всего време-
ни обучения выплачивать им стипендию. Вместе
с тем в системе высшего образования имелись
и определенные трудности. В некоторых случа-
ях производственная практика студентов стала
занимать непомерно большое место, оттеснив
на второй план изучение общетеоретических дис-
циплин. Введение производственной практики
зачастую помогало руководителям предприятий
решать проблему притока рабочей силы на про-
изводство.
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С момента распада Советского Союза в оте-
чественной историографии наблюдается неприя-
тие самой национально-территориальной формы
устройства советской федерации. Еще в нача-
ле 1990-х гг. академик В. А. Тишков заяв-

лял: «Основной причиной распада СССР как
многоэтничного государства явилось угнетен-
ное и дискриминируемое положение нерусских
народов, культура и идентичность которых под-
вергались насильственной деформации в целях
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реализации официальной концепции “слияния
наций” и конструирования единого “советско-
го народа”» [1, с. 9]. В канун празднования
100-летия образования СССР популярность при-
обрела идея квалифицировать специфику его
национально-государственного устройства «бом-
бой замедленного действия». ПрофессорВысшей
школы экономики И. Б. Орлов объяснял этот
образ созданием четырех «имперских ловушек»:
«Введение в российское пространство значитель-
ных фрагментов других культур; создание в лице
национальных кадров питательного бульона для
национализма; разрыв между индустриальным
северо-западом страны и традиционным юго-
востоком; унификация и русификация, создав-
шие почву для антирусских настроений» [2].
Директор фонда «Историческая память», науч-
ный сотрудник Института российской истории
РАН А. Р. Дюков «мину замедленного дей-
ствия» усматривает в форме организации СССР
«как сложного государственного образования, со-
стоящего из разных по своему статусу этно-
территориальных образований». По его мнению,
эта форма «не только предопределила границы,
по которым распалось государство, но и стала
важным дестабилизирующим фактором в годы
горбачевской перестройки» [3, с. 397].

На наш взгляд, во-первых, положение о спе-
цифичности внутреннего деления советского го-
сударству по этно-территориальному принципу
как главной причине распада СССР («мине за-
медленного действия», «взорвавшей» советский
проект) является упрощением, сама исследуе-
мая историческая структура представляется ото-
рванной от конкретно-исторической ситуации,
в рамках которой ей было «суждено» сложиться
и развиваться. Во-вторых, данный декларируе-
мый историками и политиками подход находится
в явном противоречии с исторической логикой:
асимметричная российская федерация, по су-
ти являющаяся «калькой» советской иерархиче-
ской федерации, рассматривается как оптималь-
ный путь разрешения межнациональных про-
тиворечий в Российской Федерации. «Призна-
вая» нежизнеспособность внутреннего устрой-
ства СССР, исследователь «вынужден признать»
и бесперспективность, даже обреченность, иден-
тичной конструкции из национально-террито-
риальных и административно-территориальных
образований в России.

Цель данной статьи – попытка доказать,
что модель иерархической федерации, построен-
ной на национально-территориальном принципе,
не только не делало советский проект нежизне-
способным, но и представлялась в сложившихся
конкретно-исторических условиях оптимальным
вариантом восстановления исторической России
в ее имперских границах, а также попыткой
осуществить в рамках единого государства как
процесс «массового» нациестроительства, так

и формирование гражданской нации под на-
званием «советский народ». Незавершенность
процесса создания гражданской нации и этниче-
ская мобилизация сконструированных центром
национальных элит в форме массового сецес-
сионистского движения в годы перестройки
не может служить доказательством неудачи рос-
сийского федерализма. Наоборот, национально-
территориальный принцип, заложенный в основу
РФ, демонстрирует историческую уникальность
государства-цивилизации Россия.

Идея трансформировать Российскую импе-
рию в федерацию отнюдь не большевистский
проект. Это требование исходило от мобилизу-
ющихся национальных элит в условиях нарас-
тания всеобъемлющего революционного кризи-
са в империи. Включение, наряду с общими
гражданскими правами и свободами в Мани-
фест 17 октября 1905 г., положения о праве
на создание национальных организаций, разви-
тие национальных связей и агитации свидетель-
ствует о невозможности царского правительства
более игнорировать факт недовольства суще-
ствующим положением в этноконфессиональной
сфере. Указ о веротерпимости, который, подтвер-
ждая доминирующее положение православной
церкви, устранял дискриминацию в отношении
остальных существующих в России конфессий,
демонстрировал готовность империи перейти
к политике уступок и гибкого прагматизма.

Автономистские настроения с этого момента
стали превалировать среди национальных пар-
тий. Идеалом демократической партии Литвы
стала «свободная, никому не подчиняющаяся де-
мократическая республика Литвы», а ближайшей
целью – «широкая демократическая автономия
этнографической Литвы с сеймом в Вильне»
[4, с. 74]. Польская социалистическая партия
ставила своей ближайшей задачей «преобразо-
вание русского государства» в демократическую
республику, в которой Польша получала «ши-
рокую автономию с законодательным сеймом»
[4, с. 73]. Такой же позиции придерживалась
Украинская демократическая партия: «устано-
вить конституционный строй в Российском го-
сударстве с признанием за каждой народностью
и областью права на политическое и культур-
ное самоопределение и самоуправление во всех
областях жизни в пределах своей территории
при соблюдении общеимперских основных зако-
нов» [4, с. 81]. «Закавказская демократическая
и федеративная республика» позиционировалась
в программе «Армянской революционной пар-
тии “Дашнакцутюн” как “составная часть Рос-
сии – республики федеративной”. Грузинская
революционная партия социалистов-федерали-
стов требовала для Грузии «до утверждения
всероссийской федерации» – «национальной тер-
риториальной автономии» [4, с. 104].

Кадеты предполагали нечто подобное сего-
дняшней «асимметричной» федерации: в Цар-
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стве Польском – «автономное устройство с сей-
мом», а для Финляндии – «особенное государ-
ственное положение», когда всякие «меропри-
ятия, общие Империи и Великому Княжеству
Финляндскому, должны быть впредь делом со-
глашения между законодательными органами
Империи и Великого Княжества» [4, с. 117].
Среди социалистических партий выделялись эсе-
ры, признававшие «более широкое применение
федеративного начала к отношениям между от-
дельными национальностями» [4, с. 58]. «Всеоб-
щий еврейский рабочий союз в Литве, Польше
и России (Бунд)» будущее России усматри-
вал в преобразовании российского государства
«в федерацию национальностей с полной нацио-
нальной автономией каждой из них, независимо
от обитаемой ею территории» [4, с. 85–86].

Представляется, что именно в этих требо-
ваниях П. А. Столыпин увидел угрозу единству
России. Реформатор полагал, что обновленная
Россия должна стать единым экономическим,
правовым, политическим и социокультурным
пространством. Финляндия и Польша должны
были, по мысли Столыпина, быть не только
равноправными, но и равнообязанными частя-
ми этого пространства. А движение к единству
и равноправию должен был, по его мнению,
возглавить русский народ – ядро российской
государственности. Именно поэтому русскими
приоритетами был наполнен его закон о зем-
ствах в западных губерниях. Заботой о русском
единстве можно объяснить факт провала прави-
тельством законопроекта 1908 г. о начальном
обучении украинцев на родном языке, посколь-
ку, как было объяснено на совещании в 1911 г.,
белорусы и малороссы – не инородцы, поэтому
обучение можно вести на русском языке. «Спосо-
бы решения национальных и конфессиональных
проблем Столыпин искал на пути правового “вы-
равнивания” гражданских и политических прав
и свобод различных национальностей и конфес-
сий, распространения на всю территорию России
местного самоуправления, с постепенной пе-
редачей ему функций исполнительной власти»
[5, с. 230]. Представляется, что программа ре-
форм Столыпина имела целью создания в России
единой гражданской нации без какого-либо наци-
онально-территориального размежевания.

На наш взгляд, февральский переворот
1917 г. продемонстрировал совпадение целей
и интересов двух мощных политических сил,
окончательно сформировавшихся, хорошо струк-
турированных и финансируемых: буржуазно-
либеральной оппозиции, тесно поддерживаемой
британскими спецслужбами, и национальных
движений, идеологическое и всякое иное воз-
действие на которые из-за границ Российской
империи не вызывает сомнений. В интере-
сах этих политических сил были ослабление
и уничтожение сильного имперского центра, что
и обеспечивало в «единой и неделимой» империи

«сецессионистский взрыв», подобный «нацио-
нальному взрыву» в СССР в конце 1980-х гг.

Именно после Февраля стало более после-
довательным и настойчивым требование преоб-
разования России в федеративную демократиче-
скую республику с национально-территориаль-
ной автономией населяющих Россию народов.
По сути накануне Октября практически все на-
циональные партии предложили некий вариант
сегодняшнего СНГ – «союза» независимых госу-
дарств, преимущественно реализующих в своей
внутренней политике концепцию «приоритета
титульного этноса». Наиболее показательной
в этом отношении являлась программа воссо-
зданной в апреле 1917 г. Украинской партии
социалистов-федералистов, предлагавшая преоб-
разовать Российское государство в «демократи-
ческую федеративную республику, в которой
Украина должна занимать место отдельного шта-
та» [4, с. 190]. При этом «всё движимое и недви-
жимое имущество» «в пределах Украины, в том
числе государственные железные дороги, капи-
талы и права военного и морского ведомств»
предполагалось передать «в собственность укра-
инской казны». Делопроизводство и образование,
по замыслу партийных идеологов, переводились
на украинский язык, а Православная церковь
в границах Украины объявлялась автокефальной
[4, с. 194].

Следует отметить, что накануне Октябрь-
ской революции национальные движения и пар-
тии озаботились «определением» своих этно-
территориальных границ. Так, в марте 1917 г.
Белорусский национальный съезд, провозгласив-
ший «единственной возможной формой госу-
дарственного устройства Российской державы»
федеративную республику, «ядром Белоруссии»
объявил Минскую, Могилевскую, Витебскую,
Гродненскую и Виленскую губернии Россий-
ской империи [4, с. 202]. Партия Алаш, ра-
товавшая за то, чтобы «каждое государство,
входящее в федеративную республику, являясь
самостоятельным», полагала, что «автономия ка-
захов слагается из областей, населенных ими»
[4, с. 243]. Границы будущих «воображаемых
субъектов» Российской федерации, по замыслу
сепаратистов, могли располагаться и на исто-
рической территории Московского государства.
Так, Национал-демократическая партия Латвии,
определившая «неделимую территорию Латвии»
в рамках «Курляндии, южной части Лифлян-
дии (Рига, Венден, Вольмар, Валкский уезд,
остров Руно) и Латгалии (Режицкий, Люцин-
ский и Двинский уезды Витебской губернии)»,
заявляла, что «границы Латвии в Ковенской
и Псковской губерниях устанавливаются по эт-
нографическому принципу, причем все области,
большинство населения которых составляют ла-
тыши, присоединяются к Латвии посредством
референдума». Также «к территории Латвии» бы-
ли отнесены «Рижский залив и часть Балтийского
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моря, прилегающая к этой территории» [4, с. 207].
Популярность набирали и панисламистские на-
строения. Мусаватисты требовали национально-
территориальной автономии для «Азербайджа-
на, Туркестана, Киргизии и Башкирии», а также
«поволжских и крымских татар и всех вообще
тюркских народностей» [4, с. 237].

Одной из первых большевистских деклара-
ций по национальному вопросу стало как раз
категорическое неприятие идеи федерализации
России. 28 марта 1917 г. в газете «Правда»
И. В. Сталин заявил о «неразумности» «добивать-
ся для России федерации, самой жизнью обре-
ченной на исчезновение». Федерализм в России,
подчеркивал он, «не решает и не может решить
национального вопроса», поскольку «для всех
ясно, что области в России (окраины) связаны
с центральной Россией экономическими и поли-
тическими узами, и чем демократичнее Россия,
тем прочнее будут эти узы» [6, с. 27]. Вскоре
большевистская партия одной из первых на Ап-
рельской конференции 1917 г. четко и последо-
вательно определила свои цели в национальной
области. Сталин, излагавший на конференции ле-
нинскую позицию, настойчиво доказывал, что
«право на свободное отделение и на образо-
вание самостоятельного государства» (именно
в такой интерпретации прозвучал знаменитый ло-
зунг о праве наций на самоопределение, вплоть
до отделения) категорически нельзя смешивать
с вопросом об обязательности отделения нации
в конкретной исторической ситуации. Исходить
при этом большевики призывали «из интересов
классовой борьбы пролетариата за социализм»,
а «право наций на самоопределение» есть просто
фраза, без всякого определенного содержания»
[4, с. 167]. Сталин высказал свою убежденность
в нежелании подавляющего большинства «народ-
ностей» отделяться.

Большевики потребовали «широкой област-
ной автономии», «отмены обязательного госу-
дарственного языка и определения границ само-
управляющихся и автономных областей на ос-
новании учета самим местным населением хо-
зяйственных и бытовых условий, национального
состава населения» [4, с. 169]. Одновременно
была отвергнута «так называемая «культурно-
национальная автономия», она была объявлена
«безусловно вредной». В конечном счете в ап-
реле 1917 г. из уст большевиков прозвучало
слово «слияние». «Слияние рабочих всех нацио-
нальностей России» было объявлено решающим
условием «победоносной борьбы с международ-
ным капиталом и с буржуазным национализмом»
[4, с. 169].

Таким образом, можно заключить, что са-
ма идея федерализации России принадлежа-
ла не большевикам, а национальным партиям
и движениям, завершившим процесс этнической
мобилизации и устремившимся в условиях рево-
люционного кризиса и ослабления раздираемого

противоречиями имперского центра к отделе-
нию и независимости. Впоследствии, воссозда-
вая российское государство в форме советской
федерации, большевики по сути удовлетворили
практически единодушное требование элит быв-
ших национальных окраин (интеграция идеолога
«украинства» Грушевского в советское поли-
тическое пространство – тому доказательство)
управлять своими этническими территориями,
но пользоваться при этом громадными ресур-
сами федерального центра. Отвергая же прин-
ципы культурно-национальной автономии, боль-
шевики действовали в русле излюбленной ими
стратегии «слиться с массами». Их декларация
«исходить из приоритета социального, классово-
го» с определенными оговорками была близка
трудящимся. Сам лозунг «права на самоопре-
деление (государственное отделение)» в 1917 г.
носил популистский характер. Настойчивость,
с которой большевики убеждали народы в необя-
зательности «отделения» и слияния наций ра-
ди достижения социальных целей, объектив-
но способствовала интеграционным процессам
и сохранению единого российского государства.
К тому же декларировался и принцип доброволь-
ности: кто не хочет оставаться в России, может
отделяться. Кроме всего прочего, образование
Советского Союза в форме иерархической феде-
рации было своеобразным компромиссом между
идеей построения социализма в мировых мас-
штабах и федералистскими (в годы гражданской
войны превратившимися в сепаратистские) окра-
инными национальными движениями бывшей
Российской империи. В условиях свершившегося
распада империи позиция большевиков представ-
ляется оптимальной, с точки зрения общенацио-
нальных российских интересов – спасительной.

Следует согласиться с мнением автори-
тетного исследователя национальных проблем
А. И. Вдовина: «Советская национальная поли-
тика… определялась главным образом идеями
популизма, созвучными народным ожиданиям
(подчас неосуществимым) и вере в возможность
скорейшего и справедливого разрешения нацио-
нальных проблем, и прагматизмом, ориентиро-
ванным на скорейшее достижение практически
полезных результатов» [7, с. 6–7]. Популизм
и прагматизм явились средствами достижения
двух целей – установить доверие этносов к власти
как программа-минимум и достичь межэтниче-
ского доверия как программа-максимум. Следует
также высказать предположение о том, что со-
ветская национальная политика скорее всего
представляла собой значимый идеологический
конструкт, но отнюдь не феномен политической
практики.

Именно такая политика дала основание
Т. Мартину именовать Советский Союз «импе-
рией положительной деятельности». Это понятие
он отнес к «советской государственной под-
держке национальных территорий, языков, элит
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и самоидентификации этих этнических групп»
[8, с. 33]. По мнению Д. А. Амонжоловой, «еди-
ное в политическом смысле пространство власти
в СССР было полиэтничным и уже поэтому
многомерным в своих конкретных воплощениях.
Национальная номенклатура и элита, становясь
неотъемлемой частью политической системы
в целом, в рамках советского нациестроительства
обеспечила закрепление этничности в каркасе
власти национальных республик» [9, с. 413].

Институционализация этничности на уровне
организации политического пространства ярко
проявилась в структуре советской иерархической
федерации и создании в ее рамках национальных
политических единиц четырех рангов (союзные
республики, автономные республики, автоном-
ные края, автономные округа и автономные
области). Социокультурное пространство Совет-
ского Союза строилось как многонациональное.
За каждой этнической группой закреплялась
своя собственная, отдельная от других культу-
ра. Одно из выдающихся достижений советской
истории – формирование этнических культур-
ных элит и этнических культурных институтов.
Данный процесс шел не только на уровне союз-
ных республик, но и на уровне национальных
автономий, причем внутри РСФСР – активнее
и эффективнее.

Представляется, что федеральный Центр
твердо и последовательно проводил линию на со-
хранение, укрепление и развитие национальных
культур. Местные органы власти в своей дея-
тельности упор делали на решение социально-
экономических вопросов, национальные пробле-
мы практически весь советский период истории
отодвигались в регионах на второй план. На-
ционально-территориальная автономия в данном
случае выступала как гарантия сохранения наци-
ональных языков и культур, в конечном счете,
национальной идентичности. В этой связи ин-
тересны результаты инспекции национальных
автономий РСФСР, проведенной в рамках под-
готовки «Положения о национальных округах»
ответственными сотрудниками аппарата Верхов-
ного Совета СССР в 1952 г.

Материалы проверки Усть-Ордынского Бу-
рят-Монгольского и Коми-Пермяцкого нацио-
нальных округов свидетельствовали о том, что
главным критерием при образовании автоном-
ных образований выступал фактор компактности
проживания того или иного этноса на определен-
ной территории. Так, буряты, которые квалифи-
цировались проверяющими как самостоятельная
ветвь «бурят-монгольской национальности с осо-
бым диалектом бурят-монгольского языка» [10,
л. 6], проживавшие «к западу от озера Байкал»
и ранее входившие в состав Бурят-Монголь-
ской АССР, при создании Иркутской области
образовали 26 сентября 1937 г. Усть-Ордын-
ский Бурят-Монгольский национальный округ.

При этом «часть территории, отошедшей от Бу-
рят-Монгольской АССР к Иркутской области,
непосредственно примыкающей к озеру Байкал
и заселенной на 70–75% бурятами, не вошла в со-
став национального округа» [10, л. 5]. На этой
территории был образован Ольхонский адми-
нистративный район областного подчинения.
Причиной «отрыва» бурят Ольхонского района
от национального округа называлось отсутствие
дорог в горной местности. «Окружные» власти
настаивали на включении Ольхонского района
в состав национального округа, областное руко-
водство было против [10, л. 6]. Население Усть-
Ордынского Бурят-Монгольского национального
округа составляло «примерно 116 тысяч человек,
из которых около 50% буряты (бурят-монго-
лы), составляющие коренное население округа».
Из 120 колхозов округа 47 являлись «чисто бурят-
скими, а в остальных буряты составляли около
50%» [10, л. 6]. Коми-Пермяцкий националь-
ный округ Молотовской области был образован
26 февраля 1925 г. В 1952 г. в округе проживало
около 180 тыс. чел., «из которых более 63% со-
ставляли коми-пермяки» [10, л. 70].

Инспекторы из аппарата Верховного Совета
СССР установили, «что вымирание коренно-
го населения» округов «давно приостановлено,
и имеется большой рост населения», однако
«права национального округа настолько ограни-
чены, что он не сохраняет и видимости законной
автономии и самостоятельности» [10, л. 12]. В ка-
честве доказательства данного положения оцени-
валась практика расходования средств на нужды
национального округа: «Общий бюджет нацио-
нального округа утверждается областным сове-
том и окружной Совет не вправе изменить в нем
ни одной статьи без разрешения областного Со-
вета, даже если это диктуется национальными
интересами» [10, л. 12]. Представители Центра
легко выявили основную проблему – языковое
строительство. Бурятам, отмечали они, мешает
«развивать свой литературный язык» отсутствие
книг (в окружной библиотеке «из 12 тысяч
книг только 300 – на бурят-монгольском языке»)
и газет («издается только одна газета, размером
в обычной конторский лист») на националь-
ном языке, «не ставятся пьесы на национальном
языке», «не ведется никакой работы по записи на-
родных сказаний и песен» [10, л. 8].

Та же картина наблюдалась и в коми-пер-
мяцких школах: «Существующая грамматика
не отражает особенности коми-пермяцкого язы-
ка, отсутствует переводной словарь», отсутствует
научный центр, «который мог бы заниматься
вопросами научного изучения и совершенство-
вания литературного национального языка» [10,
л. 5]. В результате согласно выводу сотрудников
аппарата высшего законодательного органа стра-
ны «судопроизводство в судах округа и делопро-
изводство во всех государственных учреждениях
округа ведутся только на русском языке». Между
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тем, констатировали проверяющие, «в право-
вом положении национальных округов должно
учитываться, что национальный округ является
не административно-территориальным, подобно
административному округу, а национально-тер-
риториальным образованием, в связи с этим ему
должны быть предоставлены некоторые права,
характерные лишь для национального объедине-
ния» [10, л. 81].

Если центр настаивал на том, что «наличие
национального округа дает возможность» бурят-
скому и коми-пермяцкому народам «развивать
национальную по форме и социалистическую
по содержанию национальную культуру», то «от-
дельные работники обкома и округа» считали,
что национальный округ «не оправдывает свое-
го назначения в деле руководства хозяйственно-
культурным строительством в районах окруж-
ного подчинения» [10, л. 13]. Позиция Центра
была категорична: «Коренное население нацио-
нальных округов, равно как и другие националь-
ности, проживающие на территории националь-
ных округов, имеют право пользоваться родным
языком во всех областях государственной и об-
щественной жизни» [10, л. 18].

Таким образом, национально-территориаль-
ный принцип внутреннего устройства советского
государства позволял сохранять и укреплять
национальное разнообразие советского культур-
ного пространства. Советская история создавала
уникальную модель цивилизации, способную
на протяжении своей истории «не потерять
ни один язык, ни одну культуру, ни один народ».
Представляется, что советская государственная
конструкция, построенная на национально-тер-
риториальном принципе, позволяет квалифици-
ровать Советский Союз как страну реального
и подлинного мультикультурализма [11].

Основным пороком советской модели феде-
рации, построенной по национально-территори-
альному принципу, в настоящее время объявля-
ется «злонамеренность» либо «беспомощность»
Центра в определении границ между наци-
ональными образованиями, не совпадающими
с вольно трактуемыми «историческими этни-
ческими границами». Наиболее показательной
в данной связи является утвердившаяся в рос-
сийском информационном пространстве версия
о передаче большевиками русских территорий
Донбасса, Слобожанщины, Новороссии, а так-
же история вхождения Крыма в состав Украины.
На наш взгляд, навязываемый обществу дис-
курс может быть отнесен к вопросам, связанным
с использованием и интерпретацией прошлого
в современных политических контекстах. Под-
держивая определенные интерпретации коллек-
тивного прошлого, представители властвующей
элиты стремятся легитимировать собственную
власть и оправдать принятые и принимаемые
управленческие решения. В данном случае при-
сутствует очевидное стремление представить

политику «берите суверенитета столько, сколько
хотите» и сам процесс разрушения Советского
Союза как естественный результат развития со-
ветской модели, построенной на национально-
территориальном принципе. Зачастую сторонни-
ки идеологемы «мины замедленного действия»
параллельно являются яростными критиками со-
ветских идеологических практик, навязывавших
социуму в целом и индивиду в частности универ-
сальную нормативно-ценностную систему.

Изменение границ между национально-тер-
риториальными образованиями в рамках совет-
ской федерации не играло той роли, которую
приписывает этому процессу сегодняшнее экс-
пертное сообщество. Вряд ли Н. С. Хрущев был
неискренен, когда утверждал: «Если вы спросите
теперь русского, украинца, белоруса, является ли
у них актуальным вопрос об административ-
ных границах их республик … у большин-
ства людей такой вопрос вызовет недоумение»
[12, с. 107]. Советская федерация всегда деклари-
ровалась в духе приоритета единства, сближения,
и даже слияния, над тенденциями националь-
ного обособления. Передвижка границ и «пе-
рекройка территорий», изменение или лишение
(восстановление) статуса национально-террито-
риальных образований трактовались чаще всего
в категориях политической либо социально-эко-
номической целесообразности. Советский Союз
никогда не «был государством этнического апар-
теида, в котором все население дискриминирова-
лось по принципу этнического происхождения»
[13, с. 117]. Д. А. Аманжолова справедливо
полагает, что «являясь отдельной общностью, на-
роды СССР с собственной государственностью
в иерархической федерации и без нее представля-
ли собой и неотъемлемую часть общесоветского
культурно-политического целого» [14, с. 29].

Исходя из данного заключения, передача
Крыма в подчинение Украинского ЦК и Сов-
мина отвечала «общим интересам Советского
государства» потому, что «Крымская область,
как известно, занимает весь Крымский полуост-
ров и территориально примыкает к Украинской
республике, являясь как бы естественным про-
должением южных степей Украины. Экономика
Крымской области тесно связана с экономикой
Украинской республики» [15, л. 3]. Председа-
тель Президиума Верховного Совета РСФСР
М. П. Тарасов с данным положением был со-
гласен: «По географическим и экономическим
соображениям передача Крымской области в со-
став братской Украинской республики является
целесообразной и отвечает общим интересам со-
ветского государства» [15, л. 2].

Через 3 года РСФСР получает своеобразную
«компенсацию»: Карело-Финская ССР в апреле
1956 г. была преобразована в Карельскую АССР,
а в июне была принята в состав РСФСР. Еще ра-
нее, 24 ноября 1944 г., в состав Ленинградской
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области РСФСР от Карельской ССР были пере-
даны «Выборгский, Кексгольмский и Яскинский
районы, расположенные на Карельском перешей-
ке» [16, л. 8]. Основной причиной понижения
статуса Карело-Финской ССР являлось малочис-
ленность ее коренного населения: из 615 тыс.
населения республики «карел и вепсов насчиты-
валось 110 тысяч человек, или 17,8%, финнов
немногим более 13 тысяч человек, или 2,2%»,
а «около 80 процентов населения республики
составляли другие национальности, главным об-
разом русские» [16, л. 8]. «Нынешнее построение
нашей республики в форме союзной Карело-
Финской республики не соответствует нацио-
нальному составу населения», полагал глава рес-
публики О. В. Куусинен. Кроме того, он заявлял,
что «рост численности карельского и финско-
го населения и в дальнейшем будет отставать
от роста всего населения республики, так как
всё возрастающий объем производства, особен-
но лесной, бумажной и деревообрабатывающей
промышленности, будет требовать притока зна-
чительного количества населения в нашу респуб-
лику из других братских республик Советского
Союза» [16, л. 17]. Куусинен отмечал еще один
немаловажный фактор при «национально-терри-
ториальном» реформировании: «Преобразование
… приведет к упрощению и удешевлению госу-
дарственного аппарата. Оно позволит значитель-
но сократить республиканский управленческий
аппарат, упростить его структуру, сделать его бо-
лее гибким и работоспособным» [16, л. 19].

Следует заметить, что утверждение в ин-
формационном пространстве идеологемы «Союз
распался потому, что был построен по нацио-
нально-территориальному принципу» появилось
после того, как РоссийскаяФедерация полностью
отказалась от идей коммунизма и социализма.
Трансформация антисоветизма в русофобию бы-
ла необходима Западу для подрыва влияния
России на постсоветском пространстве. А это
нельзя было достичь без обвинений России в им-
перских амбициях и в стремлении восстановить
империю. Именно поэтому политика большеви-
ков, направленная на всемерную (политическую,
культурную, социально-экономическую, образо-
вательную, территориальную) интеграцию эт-
носов бывшей Российской империи в единое
советское социалистическое государство была
интерпретирована западными, а затем, и пост-
советскими экспертами, как процесс подавле-
ния метрополией (в этом качестве «выступала»
РСФСР) колоний (к ним были отнесены все со-
ветские этносы, кроме государствообразующего
русского народа).

Объективные исследования о воздействии
национально-территориального принципа внут-
реннего строения советского государства на реа-
лизацию советского проекта неизбежно приводят
к выводу об уникальности, креативности и но-
ваторском характере советской федерации. Это

давно было замечено и серьезными западны-
ми исследователями. «Империи традиционно
ассоциируются с подавлением национальных
идентичностей, ассимиляцией, доминированием
чужеродной государственной власти над нацио-
нальными меньшинствами, – пишет, в частности,
авторитетный Джереми Смит – Величайший па-
радокс советской империи состоит в том, что
долгое время она занималась обратным: подоб-
но другим империям, она имела возможность
влиять на развитие наций, но ее влияние было по-
зитивным, способствовало нациестроительству,
поощряло этнический партикуляризм и корениза-
цию» [17, с. 353].

Национально-территориальный принцип
строительства федерации не только формиро-
вал этнонации, но и способствовал разрешению
многовековых конфликтов между соседними
этносами. Так, после установления советской
власти территориальные споры и претензии
между республиками Закавказья грозили пере-
расти в этноконфессиональные войны, однако
ЦК РКП (б) путем создания Закавказской
СоветскойФедеративной Социалистической Рес-
публики (ЗСФСР) сумел эту угрозу отвести.
На поддержание межнационального мира бы-
ло направлено решение о сохранении статуса
союзной республики за Абхазией, однако был
достигнут компромисс с грузинами на предмет
вхождения Абхазии в состав СССР через посред-
ство Грузии. Сохранить в составе Грузинской
ССР Южную Осетию удалось только после того,
как ей предоставили статус Автономной области
с центром в городе Цхинвали [18, с. 103].

Армения и Азербайджан спорили из-за На-
горного Карабаха. 4 июля 1921 г. армяне убедили
Кавбюро ЦК РКП (б) передать эту территорию
в состав Армянской ССР. На следующий день
по настоянию Сталина Карабах передали Азер-
байджанской АССР, решающим фактором при
этом стало обещание предоставить ему статус
автономной области. Именно данное обстоятель-
ство способствовало тому, что конфликт между
армянами и азербайджанцами в НКАО удалось
удерживать в латентном состоянии 70 лет, а в го-
рячую фазу противостояние перешло в момент
разрушения единого Союза [19, с. 19].

В рамках советского государства было про-
ведено национально-государственное размеже-
вание в Средней Азии. Главным доказательством
успешности данного проекта, реализованного
большевиками, служит отсутствие сколь-нибудь
серьезных территориальных споров между го-
сударствами Центральной Азии: Казахстаном,
Киргизстаном, Туркменистаном, Таджикистаном
и Узбекистаном. К моменту образования СССР
народы многонационального региона находи-
лись на разных уровнях экономического и со-
циально-политического развития, существовала
не только национальная, но и конфессиональная
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рознь (между шиитами, суннитами, исмаилита-
ми). Ситуация усугублялась наличием большого
числа национальных анклавов и сложнейшей
национальной чересполосицей, особенно в Фер-
ганской долине.

Предоставление народам Средней Азии сво-
их собственных «национальных квартир» было
осуществлено волевыми, политическими реше-
ниями советской власти. В конечном счете наибо-
лее многочисленным этносам региона было дано
право на создание союзных республик. Представ-
ляется, что самый высокий статус государствен-
ности в рамках СССР выступал в качестве фак-
тора преодоления высокого уровня дисперсности
расселения населения. Отсюда и широко приме-
няемая тактика «национально-территориальной
компенсации». Советскому правительству уда-
лось урегулировать споры между южными ка-
захами, узбеками, киргизами и таджиками из-за
орошаемых и пастбищных земель, а также ряда
городов южного Казахстана и Ферганской до-
лины. Казахстану достались города Ак-Мечеть
(Кзыл-Орда), Туркестан, Чимкент, Аулие-Ата
(Джамбул), зато в составе Узбекистана остались
населенные кочевыми казахами земли вокруг
Ташкента в Кызылкумах. Узбекистану пришлось
отдать города Ош, Джалал-Абад, Узген, основное
население которых составляли узбеки, Кирги-
зии, но удалось заполучить Бухару и Самарканд.
Таджикам, которые утверждали, что эти горо-
да основаны их предками, передали несколько
волостей Самаркандского и Ходжентского уез-
дов с городом Ходжентом, на который также
претендовали узбеки. Национально-территори-
альное размежевание не устранило в полной
мере национальную чересполосицу, новая на-
циональной иерархия не решила всех проблем
существования большого количества анклавов,
однако остроту межнационального противосто-
яния удалось снять практически на все время
существования Советской власти [20].

Формирование территорий советских госу-
дарств на западе бывшей Российской империи
было осложнено огромными территориальными
потерями в результате советско-польской войны
1920 г. Украинская ССР не могла включить в си-
лу этого в свой состав не только Галицию, но и
значительную часть Волыни, а территория Бело-
русской ССР сократилась до пяти уездов Мин-
ской губернии. В 1920 г. по условиям мирных
договоров с Эстонией и Латвией РСФСР поте-
ряла часть Петербургской и Псковской губерний.
В результате советско-финского вооруженного
конфликта 1918–1920 гг. за Финляндией осталась
Печенга [21, с. 268]. По всей видимости, это об-
стоятельство сыграло решающую роль в том, что
Советская Россия, сообразуясь с военной, эко-
номической, политической целесообразностью,
передала часть российской территории в состав
других советских республик. В 1920 г. Декретом
Советской власти был утвержден особый статус

Донбасса как стратегически важного объекта. За-
тем Донбасс, в который вошла промышленная
часть бывшей Области Войска Донского с Та-
ганрогом и Александровым-Грушевским, был
передан Украинской ССР [22, с. 28].

Тогда же развернулись острые споры в во-
просе определения границ между Украиной
и РСФСР. Национальный принцип размежева-
ния применить в данном случае было сложно,
поскольку во всех приграничных районах со-
предельных республик исторически сформирова-
лась сложнейшая национальная чересполосица.
В ряде уездов Черниговской губернии Украины
проживали белорусы и великороссы, в запад-
ных уездах Курской и Воронежской губерний
значительную часть населения составляли ма-
лороссы, а в Харьковской, Екатеринославской,
Таврической и Херсонской губерниях (Южная
и Восточная Украина) – великороссы (деление
русского народа на великороссов, малороссов
и белорусов – характерная черта первых совет-
ских переписей 1920 и 1923 гг.). Украинцы, как
свидетельствуют материалы Комиссии по урегу-
лированию границ между РСФСР и УССР, пред-
лагали решать проблему своих границ за счет
участков, занимаемых великороссами [23, л. 4].
Украина также требовала передать ей ряд уез-
дов Минской и Гомельской губерний [23, л. 7].
Треть заявленных Украиной претензий Центр
удовлетворил, но в 1925 г. Москва настояла
на передаче РСФСР части Донбасса – Таган-
рогского и Шахтинского районов с городами
Таганрог и Шахты. В 1926 г. большая часть
Путивльского уезда Курской губернии РСФСР
была в свою очередь передана УССР. В 1924 г.
на правобережной Украине «по просьбе трудя-
щихся молдавских крестьян» была образована
Молдавская АССР, куда вошли Дубоссарский,
Тираспольский и другие районы с преобладаю-
щим русским и украинским населением [20].

Причиной передачи в состав Белорусской
ССР районов РСФСР с преобладанием бело-
русского населения, в 2,5 раза большей, чем
территория тогдашней советской Белоруссии,
было стремление Центра создать своего рода «ба-
рьерную территорию» с враждебной Польшей.
Декретом ЦИК РСФСР в 1924 г. к Белоруссии
было присоединено большинства уездов Витеб-
ской губернии, ряд уездов и волостей Гомельской
и Смоленской губерний [24, с. 60]. В 1926 г.
гипотетическая угроза Польши и настойчивые
просьбы белорусского ЦК заставили Центр со-
гласиться с передачей Речицкого и Гомельского
уездов с городом Гомелем Белорусской ССР.
Новозыбковский, Клинцовский, Стародубский
уезды бывшей Гомельской губернии передава-
лись в Брянскую губернию РСФСР [25]. Так
была установлена современная граница между
двумя государствами – Российской Федерацией
и Республикой Беларусь. В силу существования
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Союзного государства Россия – Беларусь ника-
ких территориальных претензий и споров данная
граница не вызывает.

Необходимо признать, что советское нацио-
нально-государственное устройство категориче-
ски исключало какое-либо верховенство России.
Более того, советское руководство в защите
российских и национальных русских интересов
усматривало проявления российского велико-
державного шовинизма и имперских амбиций:
в советской империи отсутствовала метрополия.
Следует предположить наличие определенных
этнических предпочтений в отношении Украин-
ской ССР и Грузинской ССР.

В 1939 г. советское руководство передало
Украине бывшие западные земли Российской
империи, аннексированные Польшей по Рижско-
му миру 1921 г. «Польские восточные кресы»
превратились в Западную Украину. В 1940 г.
Украине была передана полученная от Румынии
Северная Буковина. Центр не возразил против
передачи Украине трех прибрежных районов
Бессарабии в обмен на часть территории Мол-
давской АССР, входившей в состав УССР, с пре-
обладающим русским и украинским населением.
В 1945 г. территория Украинской ССР расши-
рилась за счет Прикарпатской Руси, полученной
СоветскимСоюзом по договору с Чехословакией,
а в 1954 г. Центр санкционировал передачу Укра-
ине Крыма. Впрочем, в эскалации современного
российско-украинского конфликта дестабилизи-
рующую роль сыграл не национально-территори-
альный принцип и даже не ошибки советского
руководства при решении этно-территориальных
проблем, а устремленность позднесоветских элит
интегрироваться в западный мир, категорически
исключающий применительно к исследуемой
проблеме сам принцип национального суверени-
тета.

Доказательством жизнеспособности и пер-
спективности национально-государственного
устройства советской федерации служат собы-
тия в Грузии. Несмотря на то, что советское
руководство «принудило» Абхазскую ССР согла-
ситься на статус автономии в составе Грузинской
ССР и препятствовало объединению осетин
Грузии и России, национальный мир в этом
сложном регионе сохранялся вплоть до момен-
та разрушения советского государства. Статус
автономной республики и автономной области
в составе союзной республики, где негласно
действовал принцип приоритета «титульного»
этноса, давал абхазам и осетинам возможность
сохранять и укреплять свою национальную
идентичность. Национально-территориальный
принцип и этнические границы позволили им
создать свои независимые государства в от-
вет на решение русофобской грузинской элиты
во главе с З. Гамсахурдия перейти от советской
модели государственного устройства к полити-
ческой конструкции по образцу Конституции

1920 г., исключавшей какую-либо автономию
абхазов и осетин.

Главным противоречием советского наци-
онально-государственного устройства стал как
раз категорический отказ от проекции советско-
го национального-государственного устройства
национальными элитами союзных республик
на территории «своих суверенных», как они счи-
тали, государств. Исключение в данном ряду
одно – Россия, исторические границы которой
были существенно урезаны, но все уровни нацио-
нальной автономии входящих в ее состав этносов
были представлены. Компенсацией в данном
случае выступало стремление советского руко-
водства к максимальной интернационализации
советского населения – за пределами РСФСР
к 1991 г. проживало не менее 27 млн этни-
ческих русских. В качестве обратного примера
выступал Казахстан, властвующая национальная
элита которого сумела отвергнуть все попыт-
ки советского руководства утвердить на его
территории «классическую» советскую систему
национально-государственного устройства. По-
сле того, как в июле 1930 г. из состава Казахской
АССР была выведена Кара-Калпакская автоном-
ная область, в республике не удалось ни одному
«нетитульному» этносу образовать свою нацио-
нально-территориальную автономию. При этом
«титульный этнос» представлял в республике
«этническое меньшинство» – по переписи 1979 г.
казахи составляли 36,02%, в 1989 г. – 39,69% на-
селения Казахской ССР [26].

Казахскому руководству удалось отстоять
«территориальное единство» республики в исто-
рии с попыткой образования Целинной союзной
республики, ценой волнений на национальной
почве не дать образовать Немецкую автономную
область с центром в Ерментау [12, с. 134–136],
проигнорировать требование дунган и курдов
на создание своей национально-территориаль-
ной автономии. «Антиавтономистская програм-
ма» наиболее четко была сформулирована ап-
паратчиком из Верховного Совета Казахской
ССР Т. С. Джилтировым в период перестрой-
ки. «Коренное население», – писал Джилтиров, –
«не поймет, когда на лучших землях Казахста-
на будут возникать немецкие, курдские, татар-
ские, тюркские автономные районы и области».
«Создание национальных автономий», указы-
вал чиновник, «может привести к постепенному
вытеснению коренных жителей в отдаленные пу-
стынные необжитые просторы Казахстана» [27,
л. 2]. Признавая целесообразность и законность
идеи «двойного суверенитета» на общесоюз-
ном уровне, этноэлиты категорически отвергали
эту идею в «своих» республиках. Данный пара-
докс советской национальной политики в полной
мере обнаружится после распада государства;
в рамках единого государства в форме иерархи-
ческой федерации этнократические устремления
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элит советскому руководству вплоть до конца
1980-х гг. удалось сдержать и подавить.

Таким образом, национально-территориаль-
ный принцип внутреннего устройства советского
государства устранял одно из декларируемых за-
падными и постсоветскими экспертами якобы
фундаментальных противоречий советской на-
циональной политики, заключающихся, по их
мнению, в феномене советского народа как
новой исторической общности. Будучи ориенти-
рованной на создание гражданской политической
нации (собственно, это явление скрывалось под
лозунгом «сближение и слияние наций при со-
циализме» и идеологемами «сверхнациональное
сообщество» либо «суперэтнос») советская на-
циональная политика создавала и укрепляла эт-
нонации. Национально-территориальный прин-
цип выступал средством создания, объединения
и скрепления составных частей (этнонаций)
в единое целое – новую историческую общность
советский народ. Собственно, эту же роль сего-
дняшнее федеративное устройство России при
всей ее асимметричности и исполняет, объединяя
в «российскую нацию», сохраняя и оберегая на-
циональную идентичность всех ее народов.
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В монографии Х. У. Гумбрехта [1] и изданной
на русском языке его статье «Филология и сложное
настоящее» [2] речь идет о том, что в «новаторской
конструкции темпоральности» в нашем новом
«сложном» или «широком настоящем» парадиг-
мы и феномены прошлого, доступные и готовые
к использованию, накладываются друг на дру-
га. В этом пространственно-временном контексте,
утверждает Х. У. Гумбрехт, мы стремимся понять,
как в текстах прошлого «отпечатывались матери-
альные следы и симптомы социальных ситуаций»
[2, с. 72], в которых эти тексты бытовали.

Концепция «сложного настоящего» имеет
важное значение для современной истории науки
вообще, истории гуманитарных наук и собственно
истории исторической науки. В такой парадигме
содержание исследуемого исторического текста
чрезвычайно разрастается, открывая новые воз-
можности для анализа всех его пластов. Более
20 лет назад этот феномен, требующий от нас
изменения исследовательской стратегии, был
описан Л. М. Баткиным в его полемическом
комментарии по поводу выступления М. Л. Гас-
парова в одной из научных дискуссий, материалы
которой опубликованы в альманахе «Одиссей.
Человек в истории». Обсуждение вопроса о пе-
реводе как проблеме культуры в самом широком
общегуманитарном смысле этого слова потребо-
вал «развернуть» тезис о «стереоскопичности»
и дополнительности разных по тенденции ин-
терпретаций в новом направлении. Суть этого
ценного в эпистемологическом плане предло-
жения такова: на каждом новом этапе развития
исторического знания «прежние корректные тол-
кования не забываются и не перечеркиваются,
но занимают иное, уже не системообразующее,
а частное место», а расхождения между сформи-
рованными на данный момент в науке общими
понятиями и конкретным материалом (во всем
его пространственном и временном многообра-

зии) увеличиваются по мере накопления этого
материала. Все новые контексты бытования изу-
чаемых текстов в Большом времени выявляют
в них смыслы, которые в их собственной «со-
временности», т. е. в «малом времени» ситуации
их создания, проявиться не могли [3, c. 352–353].
Тем не менее, имея в виду это обстоятельство
и размышляя с позиции сегодняшнего сложного
настоящего о прежних интерпретациях и о дискус-
сиях, завершенных в свое время без очевидного
результата, можно заметить скрытые импульсы
к расширению предметных полей, освоению но-
вой проблематики, разработке инновационных
методик и развитию тех направлений, без кото-
рых уже невозможно представить современную
историческую науку.

В такой перспективе совершенно по-новому
раскрывается тернистый путь, пройденный в XX в.
советской историографией, который, несмотря
на монолитную идеологию и всеобъемлющую ме-
тодологию, был отмечен целым рядом активных
профессиональных дискуссий. Одна из них – дис-
куссия о средневековом городе.

Позволю себе привлечь внимание к выска-
зыванию об этой дискуссии одной из ее актив-
ных участниц – Аделаиды Анатольевны Сванидзе
в ее юбилейном интервью, опубликованном в жур-
нале «Средние века» в 2009 г. [4]. Интервьюер
задал вопрос: «В 70-х годах XX в. советская ме-
диевистика словно заново “заметила” проблему
средневекового города. Началась дискуссия о ме-
сте города в феодальной формации. Довелось
принять в ней участие и Вам. Это была первая
(и, кажется, пока единственная) серьезная дискус-
сия, посвященная урбанистической тематике. Как
Вы могли бы оценить этот эпизод из жизни оте-
чественной медиевистики сейчас, по прошествии
стольких лет?». Отвечая на вопрос, А. А. Сванид-
зе справедливо поправила интервьюера, отметив,
что дискуссия была не одна, так как споры в на-
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учной печати продолжались, и подчеркнула, что
они интересны прежде всего тем, что в них «по-
лучили четкое выражение различия между двумя
позициями в отношении социальной сущности
средневекового города вообще, точнее, соотноше-
ния города (конечно, преимущественно “центра
ремесла и торговли”), феодализма и Средневеко-
вья…Дискуссия же в целом оказалась бесплодной,
поскольку так и не породила новых подходов
к проблеме функций и сути средневекового города
в целом» [4, с. 11].

Этот вердикт представляется слишком суро-
вым. На мой взгляд, несмотря на жесткие ограни-
чения, которые условия того времени накладывали
на поиск новых подходов методологического ха-
рактера, дискуссии 1960–1970-х гг., стимулировав
многочисленные исследования по истории отдель-
ных средневековых городов на разных этапах
их развития, дали, бесспорно, позитивный резуль-
тат – впечатляющее приращение исторического
знания: публикации этого периода ввели в науч-
ный оборот не только солидный корпус новых
эмпирических данных, но также важные обобще-
ния о специфике регионального развития и ре-
ализацию контекстуального подхода, к которому
некогда призывал Е. А. Косминский, говоря о необ-
ходимости изучения «города и деревни в едином
контексте» [цит. по: 4, с. 13]. Такой подход был
объективно обусловлен внутренними потребно-
стями развития исторической науки. Не случайно,
что одновременно и тоже в череде развернувшихся
дискуссий аналогичное направление утверждало
свои позиции в зарубежной историографии под
флагом системного подхода «новой социологии
и истории города», а позднее – на волне про-
странственного поворота – в «новой региональной
истории».

Вернемся, однако, к дискуссиям советских
историков о проблеме средневекового города,
интерес к которым оказался долговременным:
к их предметному содержанию и концептуаль-
ным предложениям так или иначе обращались
авторы всех последующих отечественных исто-
рико-урбанистических исследований, испытывая
необходимость определиться со своей собствен-
ной позицией. Эта операция мне хорошо знако-
ма по личному опыту работы над кандидатской
диссертацией и первой монографией [5]. А по
прошествии десятилетий, уже после выхода отече-
ственной историографии из жестких рамок един-
ственно верной теории формаций и пережитого
методологического хаоса, обострившийся на ру-
беже веков интерес к теоретическим поискам
и коммуникативным стратегиям сообщества ме-
диевистов советского периода выразился в серии
специальных статей (в том числе в межвузов-
ском научном сборнике «Средневековый город»),
а также в реализации полномасштабных диссерта-
ционных исследований или в специальных главах
историографических диссертаций нового поколе-
ния историков.

Упомяну лишь несколько более или менее
успешных попыток анализа научной полемики
прошлого или ее значимых фрагментов. Помимо
диссертационных работ Е. Ю. Полховской «Ос-
новные теоретические и методологические подхо-
ды к истории европейского города в отечественной
медиевистике XX века» [6], Т. И. Ромадиной
(Вахромеевой) «Проблема типологии развития
городов в странах Западной Европы Высокого
Средневековья в отечественной историографии
второй половины XX века» [7], Е. В. Афонюш-
киной «Изучение английского средневекового го-
рода в отечественной историографии» (2012) [8],
не меньшего внимания заслуживает опубликован-
ная еще в 1997 г. небольшая статья А. В. Хрякова
«Происхождение средневекового города: развитие
отечественной медиевистики в свете одной про-
блемы» [9], прежде всего, потому что в ней была
впервые поставлена нетривиальная задача дать
краткий анализ судеб отечественной исторической
науки сквозь призму дискуссий о происхождении
средневекового города.

А. В. Хряков выделил и определил после-
довательные этапы обсуждения этой проблемы,
начиная с работ В. В. Стоклицкой-Терешкович
(1885–1962) [10], которую автор назвал первым
российским урбанистом (хотя, на мой взгляд, это-
го статуса, скорее, заслуживает А. К. Дживелегов,
издавший свою книгу «Средневековые города За-
падной Европы» в 1902 г., переизданную недавно,
в 2020 г.) [11], и Я. А. Левицкого (1906–1970) как
автора марксистской теории возникновения сред-
невекового города, получившей в западных учеб-
никах название «ремесленной». Кстати, не могу
не отметить отнюдь не случайное «совпадение» –
два значимых труда для последующего развития
урбановедческих штудий в советской медиеви-
стике вышли в свет практически одновременно,
в 1960 г.: это книги В. В. Стоклицкой-Терешкович
«Основные проблемы истории средневекового го-
рода X–XV вв.» [12] и Я. А. Левицкого «Города
и городское ремесло в Англии в X–XII вв.» [13].

Поставив задачу осветить развитие советской
историографии в фокусе обсуждения происхож-
дения средневекового города, А. В. Хряков сразу
обратился к дискуссиям 1970-х гг., пропустив,
к сожалению, более раннюю дискуссию по пробле-
ме возникновения средневекового города в Запад-
ной Европе, вызванную одноименным докладом
М. Я. Сюзюмова на научной сессии «Итоги и за-
дачи изучения генезиса феодализма в Западной
Европе» (30 мая – 3 июня 1966 г.). Между тем
материалы дискуссии середины 1960-х гг., опуб-
ликованные в 1968 г. в сборнике «Средние века»,
явственно обнаруживают ее содержательную и ло-
гическую связь с последующими спорами. Как
известно, в центре внимания оппонентов, высту-
павших на этой сессии, была проблема континуи-
тета или дисконтинуитета позднеримского полиса
и раннесредневекового города. Однако считаю
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важным обратить внимание на то, что концеп-
туальное содержание доклада и опубликованного
в 1968 г. текста [14] вопросом о континуитете
не ограничивалось. Отмечу минимум четыре важ-
ных момента.

Во-первых, М. Я. Сюзюмов предложил раз-
вернутое определение понятия «город», согласно
которому содержание этого понятия «включает
в себя те функции, которые город выполняет в раз-
витии общества, социальный состав городского
населения в разные эпохи существования самого
города, культурный облик последнего и его роль
в оформлении общественной идеологии и раз-
витии науки». При этом было подчеркнуто, что
содержание любого явления или общественно-
го института может исторически изменяться и,
переходя в новое качество, «оказываться пол-
ностью измененным» [14, с. 77]. И напротив,
сущность явления или института «представляет
собой то определяющее общее, что характерно
для данного явления в различных условиях его
существования». Это «определяющее общее», со-
храняющееся несмотря на все изменения, пережи-
тые в процессе общественного развития, виделось
в отделении одной части населения – «горожан»,
от другой – «жителей деревни» и неизбежном вы-
делении «особых центров экономики и культуры»
[14, с. 77–78].

Во-вторых, в число материальных причин,
определивших «происхождение города как инсти-
тута, выполняющего особые функции в развитии
общества», автор доклада включил, помимо обяза-
тельной отсылки к «развитию производительных
сил», «необходимость обособления непроизвод-
ственных профессий» и «появление потребности
в оформлении идеологии для упрочения склады-
вающихся производственных отношений». Логи-
ка последующего рассуждения разворачивается,
по сути, в оригинальную концепцию происхожде-
ния города как такового: «Представители непроиз-
водственных профессий, работники умственного
труда могут успешно развивать свою деятельность
только в условиях взаимного общения, имея более
широкий кругозор, в обстановке, при которой воз-
можен выход из рамок местной ограниченности.
Наиболее благоприятствовало этому создание осо-
бого общественного института – города» [14, с. 78].
И далее: «Приспособляясь к потребностям лиц
непроизводственных профессий, ремесло прини-
мало городской характер и тем самым уже отде-
лялось от сельского хозяйства» [14, с. 81]. Нетри-
виальность этого рассуждения отнюдь не снима-
ется цитатой из классиков марксизма, гласящей:
«Наибольшее разделение материального и духов-
ного труда – это отделение города от деревни»
[15, с. 49]. Ведь для М. Я. Сюзюмова именно вы-
деление непроизводственных профессий являлось
главным в процессе становления города и оформ-
лении его полифункциональности. Предложенная
полномасштабная дефиниция «город как обще-
ственный институт в пору его генезиса» включала

такие позиции, как «центр отделения умственного
труда от физического», центр «превращения нату-
рально-хозяйственного продукта в товар», «центр
товарно-денежного обращения», центр «создания
специфически городского производства», а также
«как правовая категория и как преимущественный
центр развития идеологии, просвещения, знаний»
[14, с. 81].

В-третьих, доказывая преемственность раз-
вития средневекового города из позднеримского
полиса в органах городского управления, в хозяй-
ственной и культурной сферах, М. Я. Сюзюмов
отнюдь не абсолютизировал эту преемственность,
специально указывая на то, что античный город
в новых условиях приобрел средневековые чер-
ты [14, с. 78], что «характер функций города
как общественной организации» и последующая
тенденция его прогрессивного развития «в направ-
лении к капиталистическому городу» зависели
от «глубочайших изменений социального поряд-
ка» [14, с. 81].

В-четвертых, было особо подчеркнуто, что
сущность континуитета состоит «в наличии един-
ства исторического процесса», и признание конти-
нуитета города, ставшего «неотъемлемым досто-
янием человеческой культуры», «вовсе не озна-
чает отрицания революционных преобразований».
В поддержку своего понимания исторического
процесса М. Я. Сюзюмов привел знаковую цитату
из все той же «Немецкой идеологии» К. Марк-
са и Ф. Энгельса (1846 г.): «История есть не что
иное, как последовательная смена отдельных поко-
лений, каждое из которых использует материалы,
капиталы, производительные силы, переданные
ему всеми предшествующими поколениями; в си-
лу этого данное поколение, с одной стороны,
продолжает унаследованную деятельность при со-
вершенно изменившихся условиях, а с другой –
видоизменяет старые условия посредством совер-
шенно измененной деятельности» [15, с. 44–45].
Тем не менее такая диалектическая интерпретация
роли преемственности в историческом процес-
се осталась участниками дискуссии незамеченной
в тени допшианской «буржуазной» теории конти-
нуитета.

Основные тезисы доклада М. Я. Сюзюмо-
ва не получили поддержку ни на самой научной
сессии, ни после нее, ни в ходе последующих
дискуссий, однако необходимо обратить внимание
на то, что реакция оппонентов на оспаривае-
мые положения не ограничилась резкой критикой
по разным основаниям, включая, кстати, не со-
всем корректные ссылки на отсутствие данных
источников о функционировании городов в Раннее
Средневековье, а также на то, что «утверждать…
преемственность их развития можно только вопре-
ки фактам» [16, с. 94].

В связи с задачей настоящего исследования,
не вдаваясь в подробности изложения уже хоро-
шо известных противостоящих тезисов, считаю
важным подчеркнуть следующее: в перспективе
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полемика стимулировала аргументированные по-
зитивные высказывания ее участников, в которых
на основе их личного опыта конкретно-истори-
ческих исследований прозвучали ценные идеи,
во многом определившие как содержание и ход
последующих дискуссий, так и проблематику
будущих аналитических разработок в области ис-
тории средневекового города, в том числе на базе
построения его сравнительной типологии, кото-
рые во многом предвосхищали новации в западной
исторической социологии 1970-х гг.

Отмечу, прежде всего, три статьи, опубли-
кованные в том же выпуске сборника «Средние
века»: во-первых, статью А. Д. Люблинской «Ти-
пологии раннего феодализма в Западной Европе
и проблема романо-германского синтеза», главные
концептуальные положения которой получили
позднее развернутое эмпирическое обоснование
в ее статье 1975 г. «Сельская община и город в Се-
верной Франции в XI–XIII вв.» [17, 18]; во-вторых,
статью Л. А. Котельниковой «Итальянский го-
род раннего Средневековья и его роль в процессе
генезиса феодализма» [19, 20] и, в-третьих, ост-
ро полемический обзор С. М. Стама «Некоторые
тенденции в современной буржуазной историо-
графии средневекового города», направленный
против теории континуитета и идеи «филиации
урбанизма», в продолжение полемики на сессии
1966 г. [21–24]. Примечательно, что в преам-
буле автор сослался на то, что еще в начале
1930-х гг. Е. А. Косминский, «вырабатывая общий
курс средних веков сделал очень много для утвер-
ждения в нашей науке марксистской концепции
средневекового города. Возникновение средневе-
кового города как следствие отделения ремесла
от земледелия он рассматривал вместе с тем как
органическую составную часть тех глубоких эко-
номических и общественных сдвигов, которыми
отмечены переломные для западноевропейского
феодализма XI и XII столетия и которые выли-
лись также в крестовые походы и в широкий
процесс внутренней колонизации» [21, с. 72]. И не
случайно относительно позитивные оценки были
даны С. М. Стамом тем работам «буржуазных ис-
ториков», которые рассматривали возникновение
средневекового города, опираясь на междисципли-
нарные подходы, открывающие новые предмет-
ные поля в рамках гуманитарной географии, со-
циальной топографии, исторической демографии,
а также в свете процессов внутренней колониза-
ции (в работах Ж. Дюби, Л. Женико и др.).

Таким образом, в рассматриваемой дискуссии
советских медиевистов, наряду с резкой критикой,
прозвучали конструктивные идеи, получившие
впоследствии развитие как в собственных моно-
графических исследованиях ее участников [25],
породивших в свою очередь новые дискуссии, так
и в мировой науке второй половины XX в.

Параллельно в течение 1960–1970-х гг. шел
во многом аналогичный процесс за рубежом под
влиянием известного социологического поворота

в западной историографии и становления исто-
рической урбанистики как научной дисциплины.
Мне пришлось подробно писать об итогах это-
го процесса еще 40 лет назад, посвятив данной
теме статью «История и социология: основные
тенденции в современной англо-американской ур-
банистике» [26], опубликованную в историографи-
ческом ежегоднике «История и историки» в 1984 г.
В 1970-е гг. в результате широкой дискуссии
в западной историографии об отношениях между
историей и социологией историческая урбани-
стика стала местом приложения сил сторонников
междисциплинарных исследований, город пони-
мался как сложный структурно-функциональный
комплекс, в изучении которого ведущее место
заняли сравнительно-типологический и социаль-
но-контекстуальный подходы. Контекстуальный
подход мыслился как вариант системного, пред-
полагавший соблюдение принципа детерминации
локальных форм социально-экономическим или
социально-политическим контекстом. При всей
гетерогенности западной урбанистики того пери-
ода, главные успехи «новой социологии и истории
города» были связаны с опорой на концепцию
Макса Вебера, с переходом от теорий социаль-
ной автономии города к анализу его одновре-
менно как целостного организма и как части
совокупной общественной системы, в противовес
дуалистическим концепциям, отделяющим город
от его окружения и противопоставляющим их друг
другу. Изучаемый многофункциональный объект
как определенная сложная целостность включал-
ся в общую сеть интерлокальных, региональных
и надрегиональных связей.

Огромное влияние на историческую урбани-
стику 1970-х гг. оказали также синтетические
броделевские концепции городских ареалов – про-
странств, пронизанных связями разного характера,
плотности и интенсивности [27–29]. Комплексное
понятие «городской ареал» обозначало те про-
странства, в которых город данного типа, выступая
субъектом исторического действия, реализовал
свои многообразные экономические, политико-ад-
министративные и культурные функции, а его
типологические особенности определялись на-
правлениями и масштабами проходившего через
город движения людей и вещей, посредством
которого осуществлялись обращение товаров, кон-
троль за территорией, а также передача культур-
ного опыта. Иными словами, город выступает
как центр пространств различной конфигурации,
образуемых его зоной снабжения продовольстви-
ем и сырьем, зоной регулярных товарообменов,
зоной притока иммигрантов, зонами посредниче-
ской или дальней торговли, административным
округом, а эмпирически определяемые параметры
этих зон отражают ранг и роль города в иерархи-
ческой системе городских поселений: рыночных
местечек, локальных, провинциальных, регио-
нальных, надрегиональных центров.
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С распространением «новой истории и социо-
логии города» по-новому зазвучала и тематика,
связанная с исследованием процесса урбанизации.
Здесь уместно упомянуть короткую статьюЖоржа
Дюби «Урбанизация в истории», в которой автор,
говоря об исходивших из деревни импульсах раз-
вития, породивших этот процесс, и о взаимосвязях
«двух миров» (сельского и городского), опреде-
лил как актуальную задачу исторической науки
изучение темпов, факторов и форм урбанизации
в их историческом развитии и создание региональ-
ной типологии [30].

Отметим, что характерной чертой историко-
урбанистических штудий 1970 – начала 1980-х гг.
была ориентация на различные версии структурно-
системного подхода. Особым влиянием в этом на-
правлении в 1980-е гг. стала пользоваться теория
структурации выдающегося британского социо-
лога Энтони Гидденса [31], посвятившего свою
первую монографию анализу социальных теорий
Карла Маркса, Эмиля Дюркгейма и Макса Ве-
бера. В наиболее развернутом виде концепция
города (прежде всего средневекового) с позиции
теории структурации в ее историко-материалисти-
ческом изводе была сформулирована и представ-
лена М. А. Баргом [32]. Эта концепция опиралась
на общее понимание исторического процесса как
процесса «беспрерывного и бесконечного формо-
образования», обратной стороной которого высту-
пает «беспрерывная деструктурация».

М. А. Барг писал, ссылаясь, конечно же,
на классиков марксизма: «История творит жи-
вые формы человеческого общения столь же
неустанно, как и разрушает их. И в этом нескон-
чаемом потоке пребывает живым лишь то, что
открыто будущему, не завершено» [32, с. 122–
123]. Поставив задачу разобраться в механизме
формообразования, М. А. Барг выделил сле-
дующие типы социальных структур: 1) формы
унаследованные (типичный пример унаследован-
ной структуры на протяжении всего Средневе-
ковья – католическая церковь, которая, несмотря
на внутренние перемены, как субсистема оста-
валась неизменной); 2) формы приспособленные,
преобразованные (пример – община как фор-
ма социальности в разных фазах ее развития,
приспосабливающаяся к новой целостности, пре-
терпевающая изменения), 3) формы, возникшие
в результате процесса дифференциации более ран-
них структур; 4) формы, появлявшиеся в процессе
интеграции более ранних структур; 5) формы,
вновь найденные, возникавшие как ответ на новые
потребности общественного развития; 6) формы,
заимствованные извне, «пересаженные» на дру-
гую историческую почву [32, с. 123–124].

Принципиальное значение М. А. Барг при-
давал третьему типу, «поскольку это – столбовая
дорога формообразования». В качестве наглядно-
го примера он приводил именно возникновение
средневекового города как «…образец расщеп-
ления хозяйственного субстрата деревни раннего

средневековья на две обособленные структуры
(вслед за отделением ремесла от земледелия)».
Причем в этом процессе усматривается не только
факт дифференциации структур, но и «доказа-
тельство нового формоообразования». В своем
логическом построении М. А. Барг акцентирует
внимание на то, что «с дифференциацией прежних
структур складывается не просто более густая сеть
структур; вновь образованные структуры… входят
в обширные единства (структуры) как сопряжен-
ные подсистемы (город и деревня в средние века),
внутренне структурированные и внешне связан-
ные с более обширной целостностью» [32, с. 125].
Только по поводу форм, заимствованных извне,
«пересаженных» на другую историческую почву,
М. А. Барг высказался предельно кратко: «Этот
разряд столь ясен, что их выявление и истолкова-
ние не представляет большого труда» [32, с. 126].

М. А. Барг иллюстрировал значимость «об-
ратной» активной содержательной функции форм
именно на примере средневекового города. Поз-
волю себе просто воспроизвести это интересное
рассуждение почти полностью в соответствующей
терминологии: «Средневековый город как форма,
как общественная структура возник… в результа-
те расщеплений, дифференциации экономическо-
го базиса раннефеодальной деревни, возник как
ее антитезис, как ее противоположение в области
производства: деревня – центр земледелия, город –
центр ремесла. Однако кто взялся бы оценить или
даже просто перечислить все последствия этой
столь односложной, на первый взгляд, “оппози-
ции” во всех других сферах общественной жизни?
В самом деле, сколько общественных форм было,
в свою очередь, порождено городом, для скольких
форм он стал колыбелью? В области производ-
ства средневековый город, как известно, вызвал
к жизни… новую общественную структуру ремес-
ла и торговли. На уровне политических форм город
стал колыбелью коммунального строя. В сфере ду-
ховной город вызвал к жизни светскую культуру
и, следовательно, в далекой исторической перспек-
тиве – рационализм и просвещение» [32, с. 126].
Таким образом, средневековый город оказал об-
ратное влияние на реструктурацию старых форм,
включая феодальную деревню.

Итак, можно констатировать, что в совет-
ской и в западной историографии 1960–1970-х гг.
переосмысление феномена города, в том числе го-
рода средневекового, шло в одном направлении,
в соответствии с логикой познания и основны-
ми тенденциями развития науки того времени,
при всей очевидности категориально-терминоло-
гических и теоретико-методологических различий.
Это был общий тренд к междисциплинарному
синтезу и построению эвристически ценных реги-
онально-типологических моделей рассмотрения
урбанизационных процессов и городских струк-
тур.

Каждый последующий методологический по-
ворот в мировой историографии проходил через
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горнило дискуссий, нередко вызывая ощущения
кризиса и невозможности найти в этих концеп-
туальных спорах истину, однако, как правило,
порождал не только всплеск интереса к новым
темам и экспансию предметного поля, но и обога-
щение исследовательского инструментария.

Антропологический поворот радикально пре-
образовал проблематику исторической урбанисти-
ки. В последней четверти XX в. вышел на пер-
вый план вопрос о «городском пространстве»
как сфере, где действуют специфические формы
солидарности и социальной напряженности; где
пересекаются различные культурные и властные
структуры. В ходе изучения форм повседневности,
ценностных ориентаций, стереотипов поведения
различных слоев и групп городского населения
укреплялось представление о городе как о спе-
цифической социокультурной целостности, бази-
рующейся на сложной системе специфических
взаимосвязей и взаимодействий между индивида-
ми и общностями, между нормой и практикой,
ценностными ориентациями и формами коммуни-
каций. Очень скоро основные усилия историков-
урбанистов сосредоточились на анализе социаль-
ных групп городского населения и связей внутри
городского сообщества. Городские социальные
общности разного уровня стали рассматриваться,
с одной стороны, как форма гарантии безопас-
ности и интересов индивида и коллективных
привилегий, а с другой – как органы общественной
солидарности, обеспечивавшие интегрирование
индивидов в единый организм через включение
в городские социальные микроструктуры: семью,
соседство, цех или гильдию, общину, приход, дру-
гие общности и корпорации. Внимание к внутриго-
родским горизонтальным связям сопровождалось
освоением методов сетевого анализа. Микроис-
торические исследования во многом изменили
представление о городской жизни Средневековья
и раннего Нового времени, открыв целый мир раз-
нообразных межличностных контактов.

В целом в урбанистике начала 2000-х гг. про-
изошло принципиальное расширение горизонта
представлений о городе как историческом фено-
мене. Город как одна из важнейших форм социаль-
ной жизни оказался в центре исследовательских
полей исторической географии и социальной то-
пографии, исторической демографии и экономиче-
ской истории, исторической психологии и истории
социабельности, истории локальной и региональ-
ной, национальной и транснациональной и даже
глобальной.

Пространственный поворот начала XXI в.
в истории и других социально-гуманитарных на-
уках существенно повлиял на обновление пробле-
матики и подходов, нацеленных на разносторон-
нее понимание спатиальных структур в обществах
прошлого и современности. Как выразился Жак
Ревель, каждый исторический актор «участвует
прямо или опосредованно в процессах разных мас-
штабов и разных уровней, от самого локального

до самого глобального и, следовательно, вписыва-
ется в их контексты» [33, с. 117]. Актуализация
трансдисциплинарных региональных исследова-
ний на фоне споров, возникающих по вопросу
определения, а точнее, конструирования границ
изучаемых регионов открывает новые перспекти-
вы в исторической урбанистике, и особый интерес
представляют перспективы региональной компа-
ративистики.

Открывшееся многообразие исторической
действительности, несводимой к универсальным
формулам, включает противоположные позиции
старых дискуссий в общий познавательный кон-
текст. В 2002 г. А. Я. Гуревич, мысленно подводя
итоги давней дискуссии начала 1970-х по пово-
ду его книги «Проблемы генезиса феодализма
в Западной Европе», задал существенный вопрос
из нашего «сложного настоящего»: «Если попы-
таться охватить умственным взором социальные
отношения в разных регионах Европы и на разных
этапах средневековья, то не предстанет ли Запад
куда менее феодальным, чем это казалось предше-
ствовавшим поколениям историков?» [34, с. 270].

Крутой разворот исследований в поле соци-
окультурного анализа открыл новые перспективы
во всех предметно-тематических областях исто-
рического знания. В этом контексте полемика
вокруг вопроса о феодальности или не-феодаль-
ности средневекового города перешла в сферу
изучения истории науки.

Впрочем, это всего лишь промежуточный
итог. Историческая урбанистика, как и отечествен-
ная медиевистика в целом, без сомнения, отнюдь
не исчерпала свои необозримые возможности,
и я надеюсь, что новые повороты внесут конструк-
тивный вклад в ее дальнейшее развитие.
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Осенью 865 г. войско датчан, впослед-
ствии названное англосаксами «великой арми-
ей», во главе с Иваром и Хальфданом высадилось
на восточном побережье Англии: «Тогда была
большая смута среди нортумбрийцев… они со-
брались сражаться с данами, созвали большое
ополчение, окружили данов в Йорке и попыта-
лись взять эту крепость. Некоторые прорвались
внутрь, но очень много нортумбрийцев было
убито, и снаружи, внутри… те, кто остались в жи-
вых, заключили мир с разбойничьим войском»
[1, с. 68]. К 867 г. Нортумбрия была полностью

завоевана, к 869 г. эту участь разделила северо-
восточная Мерсия. Правители Уэссекса пред-
принимали попытки предотвратить дальнейшее
продвижение датчан, но в 879 г. королю Аль-
фреду (871–900) пришлось пойти на заключение
Уэдморского мирного договора с норманнами
по той причине, что к этому времени сканди-
навы пустили слишком глубокие корни на всей
территории северо-востока страны. Также необ-
ходимо обратить внимание на тот факт, что
незадолго до заключения Уэдморского мирного
договора предводитель данов Гутрум принял кре-
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щение вместе со своей дружиной: «Тогда они
дали ему важных заложников, поклялись суро-
выми клятвами, что они уйдут из королевства,
и пообещали, что их король примет крещение.
Они так и сделали: спустя три недели тридцать
самых прославленных людей из войска данов –
и Гутрум среди них – приехали к Эльфреду
в Эллер, что неподалеку от Этелни. Король был
крестным Гутрума, а церемония белых одежд
была в Уэдморе, Гутрум оставался двенадцать
ночей с королём, и тот почтил его и его спутни-
ков, поднеся им богатые дары» [1, с. 71]. По этой
причине, по мнению многих исследователей, ис-
чезает «религиозное различие между датчанами
и англосаксами северных районов» [2, с. 33].

На самом деле в области датского права (тер-
ритория в северо-восточной части Англии, где
действовали законы и обычаи, принесенные сюда
датчанами) даже после принятия христианско-
го вероучения скандинавами, по словам Уильяма
Мальсберийского, «гнусные образы язычников
снова проросли в наших краях» [3]. Это было обу-
словлено следующими причинами: во-первых,
в конце IX – начале Х в. основная масса выход-
цев из Ютландии по-прежнему придерживалась
традиционных верований. Большой популярно-
стью пользовался обряд неполного крещения
(prima signato), «потому что принявшие неполное
крещение могли обращаться и с христианами,
и с язычниками, а веру они себе выбирали ту,
какая им больше понравится» [4]. Во-вторых,
несмотря на то, что население Англии испове-
довало христианство на протяжении нескольких
столетий, скандинавское нашествие способство-
вало возрождению англосаксонских традицион-
ных верований, сохранившихся в народной куль-
туре «безмолвствующего большинства». Это вы-
разилось не столько в поклонении богам, сколько
в возрождении языческих обрядов, и именно
в этот период времени появляется большое коли-
чество законодательных постановлений, в кото-
рых за религиозные преступления взыскивались
штрафы. При этом языческие обряды ставились
в один ряд с такими криминальными деяниями,
как колдовство, клятвопреступление и прелюбо-
деяние.

Вполне естественно, что с «возрождени-
ем» языческих традиций в англо-ирландском
искусстве, в частности в каменной скульптуре,
происходят значительные изменения, связанные
с появлением новых сюжетов из скандинавской
мифологии. Из всего большого корпуса скаль-
дических песен наиболее популярным сюжетом
становятся не подвиги славных героев – Сигур-
да, Сигмунда, Вёлунда, Хельги, не изображения
плывущих на корабле в Вальхаллу воинов, погиб-
ших на поле брани, а последние строфы из «Про-
рицания вёльвы», описывающие конец мира.

«Прорицание вёльвы» – скальдические сти-
хи, сохранившиеся в двух рукописях: Codex
Regius (GKS 2365 4) и Hauksbok (AM 544 4to),

датирующихся второй половинойXIII в. и первой
половиной XIV в. соответственно. Кроме это-
го, отрывки «Прорицания вёльвы» упоминаются
в прозаическом произведении «Младшая Эдда»,
написанном Снорри Стурлуссоном.

Во всех рукописях текст прорицания име-
ет расхождения, в связи с чем А. Хойслер
[5, p. 12] и Дж. Линдблад [6, p. 251] вы-
двинули предположение о том, что в момент
письменной фиксации была предпринята попыт-
ка выстроить логическое повествование песни,
поэтому многие строфы скальдических стихов
не упоминались, но имели хождение в XIII в.
Например, в Codex Regius отсутствуют стро-
фы 34, 54, 65, но упоминаются в Hauksbok.
Также в рукопись AM 544 4to включены диа-
логи между богами Одином и его женой Фригг
с великаном Вафтрудниром. В 1923 г. Сигурд
Нордаль в нескольких критических эссе усо-
мнился в сохранности архаических эддических
песен и указал на прямые отсылки к Библии, осо-
бенно в описании Апокалипсиса [7, р. 79–135].
На основании лексического анализа У. Дрон-
ке подтвердила тезис С. Нордаля о влиянии
христианского вероучения на отдельные стро-
фы песни. По всей видимости, при составлении
Codex Regius скальдические стихи подверглись
корректировке, в частности в той части, кото-
рая связана непосредственно с гибелью богов
(Ragnarök) [8, р. XI]. Х. Дэвидсон не отрицала
влияния христианского вероучения на описа-
ние эсхатологической картины в «Прорицании
вёльвы», но настаивала на его минимальном
влиянии, в качестве аргументации цитируя над-
писи рунических камней, датируемые IX–X вв.,
и сохранившихся скандинавских граффити в се-
вероатлантическом регионе [9, p. 188–195]. Одну
из наиболее взвешенных точек зрения предложил
британский историк Дж. Маккинелл, указывая
на синтез языческих и христианских представ-
лений. По его мнению, «Прорицание вёльвы»
в основе своей отражает архаические традицион-
ные верования, но под влиянием христианской
этики его отдельные фрагменты подверглись
смысловому изменению [10].

Согласно пророчеству в день Рагнарёк чудо-
вищный волк Фернир освободится от своих пут,
из морских глубин всплывет мировой змей Ёр-
мунганд, огненный великан Сурт с пылающим
мечом выжжет всю землю, тогда наступит страш-
ный час пророчества:

Братья начнут
биться друг с другом,
родичи близкие
в распрях погибнут;
тягостно в мире,
великий блуд,
век мечей и секир,
треснут щиты,
век бурь и волков
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до гибели мира;
щадить человек
человека не станет
(Прорицание вёльвы, 45) [11, c. 33].

Выйдут светлые боги асы на свой последний
бой на равнину Вигрид. В страшном сражении
один за другим гибнут асы и вместе с ними –
сражающиеся против них чудовища, битва завер-
шится космической катастрофой:

Солнце померкло,
земля тонет в море,
срываются с неба
светлые звезды,
пламя бушует
питателя жизни,
жар нестерпимый
до неба доходит
(Прорицание вёльвы, 57) [11, c. 36].

Как уже говорилось, апокалиптический сю-
жет из «Прорицания вёльвы» становится одним
из популярных направлений в англо-скандинав-
ской скульптуре в области Датского права конца
IX – первой половины X в.

На сегодняшний день выявлено около
500 единиц памятников каменной скульптуры
англо-скандинавского искусства, из них около
200 датируются концом IX – первой полови-
ной X в. Необходимо сразу оговориться, что
при изучении каменной скульптуры исследова-
тель сталкивается с некоторыми трудностями.
Первая (основная) заключается в том, что в кон-
це XIX в. под руководством У. Коллингвуда
был подготовлен каталог каменной скульптуры,
который частично был опубликован в 1927 г.
в книге «Нортумбрские кресты в донорманн-
ский период», также сохранился материал в виде
рабочих зарисовок по англо-норманнской скульп-
туре. К сожалению, впоследствии в Англии
не предпринимались попытки по обновлению ка-
талогизации каменной скульптуры эпохи раннего
Средневековья, вследствие чего новые наход-
ки находятся вне поля исследования. В 2018 г.
на базе Даремского университета под руковод-
ством Розмари Крамп была создана научная
группа для обновления каталога археологиче-
ских памятников с учетом последних открытий.
Первые результаты должны быть опубликованы
к 2025 г. В связи с этим исследователи сталкива-
ются со второй трудностью, а именно с тем, что
многие памятники на данный момент утрачены,
и мы во многом зависим от наблюдательно-
сти и добросовестности первого публикатора
и не представляется никакой возможности его
проверить. В данном исследовании мы будем
обращаться исключительно к тем памятникам,
на которых сохранилось читаемое изображение
с мифологическими сценами в рамках заяв-
ленных хронологических границ. Датировка

каменной скульптуры основывалась на стилисти-
ческих особенностях скандинавского искусства.

В конце IX – первой половине X в. на тер-
ритории Скандинавии и в североатлантическом
регионе преобладал стиль Борре, названный так
по бронзовой упряжке, обнаруженной в кур-
гане в Борре. Для данного стиля характерно
изображение развернутого в профиль «каролинг-
ского льва» с оскаленной пастью, сжимающего
когтистыми лапами собственное тело, также
присутствуют орнаментальные детали в виде гео-
метрических узелковых переплетений. Влияние
стиля Борре на английскую скульптуру нашло
выражение в популярности использования лен-
точного плетения с ромбами или замкнутыми
крестами-цепочками. Также появляются новые
элементы, представленные в виде антропоморф-
ных изображений с различными атрибутами
(копье, молот, чаша и т. д.), и уже в первой по-
ловине Х в. оформляется новый стиль Еллинг.

Центральным образом в стиле Еллинг оста-
ется фигура развернутого в профиль Большого
Зверя, но уже в плосконосой ленточной мане-
ре. Акцент делается на фиксации напряженной
сцены в виде фигуры скорченного, сражаю-
щегося с самим собой животного, застывшего
в немыслимой позе в схватке за окружаю-
щее пространство, которое заполнено декоратив-
ными элементами: ритмично повторяющимися
геометрическими узелками, переплетающимися
лентами.

Стиль Еллинг достаточно четко прослежи-
вается по погребальным плитам и по каменной
скульптуре, на которых появляются различные
элементы «хватающего зверя», отображающие
скандинавские мифологические представления.
На некоторых из них руническим письмом зафик-
сированы имена погребенных скандинавского
происхождения. Например, на погребальной пли-
те ММ 131, расположенной в церкви св. Андрея,
изображен человек верхом на лошади с сопро-
вождающей подписью: «Сандульф Черный воз-
двиг этот крест для своей жены Аринбьерг» [12].
Также необходимо отметить, что большинство
надгробий расположено в пределах монастыр-
ских (церковных) кладбищ, что свидетельствует
о погребениях скандинавов, прошедших обряд
крещения. Наибольшее количество изображений
отражает мифологическую сцену из «Прори-
цания вёльвы»: борьба бога Одина с волком
Фенриром:

Настало для Хлин
новое горе,
Один вступил
с Волком в сраженье
(Прорицание вёльвы, 53) [11, c. 35].

Аналогичный сюжет присутствует
и в «Младшей Эдде»: «Один выходит на бой
с Фенриром Волком…Волк проглатывает Одина,
и тому приходит смерть» [13, с. 53].
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Иконография данной сцены выглядит сле-
дующим образом: фигура человека, развернутая
неестественным образом в профиль к зрителю.
Гендерные признаки выражаются в наличии бо-
роды и короткого платья с поясом (мужское
платье). В руках могло находиться копье, а рядом
изображены птицы на уровне плеч. На уровне
ног запечатлен «зверь» в позе бегущего или
встающего на дыбы, с коротким хвостом, раскры-
той пастью, стремящийся проглотить человека
[14]. Иногда волк Фенрир изображался в виде
ленточного плетения, оканчивающегося головой
с распахнутой пастью [15].

Популярность данной сцены, по-видимо-
му, связана с широким распространением идеи
о втором пришествии Христа, которая выраже-
на в словах Апокалипсиса: «И увидел я Ангела,
сходящего с неба, который имел ключ от без-
дны и большую цепь в руке своей. Он взял
дракона, змия древнего, который есть диавол и са-
тана, и сковал его на тысячу лет, и низверг его
в бездну, и заключил его, и положил над ним
печать, дабы не прельщал уже народы, доко-
ле не окончится тысяча лет; после же сего ему
должно быть освобожденным на малое время»
[16]. В дальнейшем Кирилл Александрийский
использует стих пророчества Исайи в контексте
рассуждений о дохристианском мире: «Вся зем-
ля была во власти дьявола, как сказал пророк:
“Преисподняя расширилась и без меры раскрыла
пасть свою (Ис. 5:14) чтобы больше не закрывать-
ся […] и, как будто гонимые попутным ветром,
они [язычники] неслись прямо в бездну смерти”»
[17, с. 25]. В связи с этим в западноевропей-
ском искусстве формируется новая иконография
адской пасти. Одним из таких изображений ста-
новится пасть Левиафана в образе «бездонной
пасти смерти», сформированном на основе визи-
онерских текстов. Например, в житие св. Гутлака
упоминается зловонный рот демона, его огнеды-
шащая глотка и пасть искривленная и разинутая
[18, р. 380, 382].

В англо-скандинавской скульптуре проис-
ходит наложение двух иконографических тра-
диций, связанных с религиозными представле-
ниями. С одной стороны, присутствует прямая
отсылка на «Прорицание вёльвы», указывающая
на гибель языческих богов, с другой стороны,
пасть волка Фернира во многом ассоциируется
с пастью Левиафана, потому что у дьявола чу-
довищная пасть, как у волка и у самого ада.
Об этом свидетельствуют сохранившиеся языко-
вые формы в верхнемецкой поэзии – адский волк
(hellewolf) и в песне «О Святом Георгии» – ад-
ский пес (hellehunt).

Вторым по популярности была иконография
связанного Локи, исходящая из следующих строк
из прорицания:

Сплел тогда Вали
страшные узы,

крепкие узы
связал из кишок.
Пленника видела
под Хвералундом,
с Локи зловещим;
Там Сигюн сидит,
о муже своем
горько печалясь, –
довольно ли вам этого?
(Прорицание вёльвы, 34–35) [11, с. 31].

В «Младшей Эдде» дается более детальное
описание скальдических стихов, связанных с Ра-
гнарёком: «Асы пришли с ним (Локи) в одну
пещеру, взяли три плоских камня и поставили
на ребро, пробив в каждом по отверстию. Потом
захватили они сыновей Локи, Вали и Цари, или
Нарви. Превратили асы Вали в волка, и он разо-
рвал в клочья Нарви, своего брата. Тогда асы
взяли его кишки и привязали Локи к тем трем
камням. Один упирается ему в плечи, другой –
в поясницу, а третий – под колени. А привязь эта
превратилась в железо.

Тогда Скади взяла ядовитую змею и повеси-
ла над ним, чтобы яд капал ему в лицо. Но Сигюн,
жена его, стоит подле и держит чашу под каплями
яда. Когда же наполняется чаша, она идет выбро-
сить яд, и тем временем яд капает ему на лицо.
Тут он рвется с такой силой, что сотрясается вся
земля. Вы зовете это землетрясением. Так он бу-
дет лежать в оковах до Гибели Богов» [13, с. 51].

Иконография скованного Локи близка к об-
разу западноевропейской иконографии –Дьявола.
Как правило, он изображался в виде бородато-
го существа с прикованными руками и ногами,
с рогами (в мифологии рога не описывают-
ся) [19]. Данное заимствование, получившее
широкое хождение на завоеванных викингами
территориях, основано на скандинавских пред-
ставлениях о демоне.

Изначально в скандинавской мифологии су-
ществовал бог Логи, сын великана Форньота,
отвечающий за огненную стихию. В «Млад-
шей Эдде» происходит подмена имен: вместо
Логи – Локи, вследствие чего великан превра-
щается в лукавого хромого злодея, обладающего
возможностью повелевать огнем и воздухом.
В «Старшей Эдде» есть косвенные указания
на следы союза Одина и Локи, пылающего
пламенем и частично обладающего функциями
творения, созидания, но к IX в. принимающего
на себя роль дьявола. По всей видимости, дан-
ное отождествление происходит на уровне языка,
так как «diabolos» долгое время использовалось
в качестве прилагательного и означало «тот, кто
сеет ненависть, раздор, зависть», а в широком
смысле – обманщик, клеветник. Вследствие это-
го в народном фольклоре появляются пословицы
и поговорки, указывающие на его демоническую
природу: «Локи воду пьет» (Locke dricker vand) –
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имеется в виду огонь или палящее солнце, выжи-
гающее посевы, «Локи сеет свой овес» (Lokken
sin havre) – «овсом Локи», или «злым овсом» на-
зывали кукушкин лен, ядовитый для скота сорняк.
Считалось, что овсюг – дикий и бесполезный –
сеет Локи в насмешку над человеком. ВXII в. Гер-
вазий Тильберийский в труде «Императорские
досуги» описывает Локи как злобного огненного
демона: «В Англии обитает некий род демонов,
которые называются на местном языке grant…
эти демоны появляются на улицах в самую жар-
кую пору дня или на заходе солнца. И коли они
явились, то это означает, что в городе или в де-
ревне скоро случится пожар» [20].

Иконография скованного Локи в каменной
скульптуре включалась в связку со сценой «Рас-
пятый Христос». Включение этой схемы в еди-
ную композицию указывает на желание заказчи-
ка усилить эсхатологические мотивы. По мнению
Р. Бейли, возникновение переплетения языче-
ских и христианских мотивов к середине Х в.
было обусловлено тем, что усиливается мисси-
онерское движение по обращению язычников –
скандинавов в истинную веру [21, р. 102–103].
В образе скованного Локи появляется иноска-
зательная трактовка, он – падший дух и его
страдания призывают задуматься над значени-
ем жертвы Христа. Может ли земной владыка
облегчить ваши страдания? Локи получает вре-
менное облегчение от своих страданий благодаря
жертве Сигюн, держащей чашу под каплями яда.
А. Довиак выдвинула предположение, согласно
которому образ Локи – это послание для тех, кто
пребывает в сомнениях относительно могуще-
ства христианского вероучения. Иисус Христос
поможет всем, кто к нему обратится, ведь языче-
ские боги погибли безвозвратно [22].

Третьей и наиболее популярной была ми-
фологическая сцена из «Прорицания вёльвы»
на англо-скандинавской каменной скульптуре,
связанная с изображением светлого бога – Хейм-
далля, живущего на окраине Асгарда и охраняю-
щего небесный мост от нашествия чудовищ.

Игру завели
Мимира дети,
конец возвещен
рогом Гьяллархорн;
Хеймдалль трубит
поднял он рог
(Прорицание вёльвы, 46) [11, c. 34].

В скандинавской иконографии образ Хейм-
далля интерпретируется исключительно по его
атрибуту – рогу Гьяллархону. К сожалению,
на данный момент не имеется иных изображе-
ний, которые могли бы атрибутировать с образом
светлого бога. Дж. Дюмизель высказал предпо-
ложение, согласно которому в Х в. произошло
наложение образов Хеймдалля с архангелом Ми-
хаилом, так как они связаны с эсхатологическими

мотивами. По-видимому, на фоне трансформа-
ции религиозных представлений в области Дат-
ского права в англо-скандинавской скульптуре
под влиянием христианского вероучения светлый
бог в иконографии каменной скульптуры получа-
ет рог, и подобно архангелу Михаилу Хеймдалль
призовет всех богов трубным гласом [23, р. 126–
140].

Также необходимо обратить внимание на то,
что в зависимости от желания заказчика образ
Хеймдалля мог быть самостоятельным в про-
странстве каменной скульптуры либо идти в связ-
ке с крестом по ирландскому типу, т. е. распола-
гаться в верхней части памятника. В связи с тем,
что светлый бог – это последняя преграда, оста-
навливающая полчища чудищ, в иконографии
превалирует образ бога с мечом и рогом в руках,
препятствующего продвижению лентообразных
волков с распахнутыми пастями. Эта комби-
нация предполагает, что скульптуры пытались
изобразить борьбу Светлого бога с Левиафаном,
поэтому в данном случае возможно буквальное
толкование Иова 41: 6–8, описывающее чешуй-
чатое тело Левифана: «крепкие щиты его –
великолепие; они скреплены как бы твёрдою пе-
чатью; один к другому прикасается близко, так
что и воздух не проходит между ними; один с дру-
гим лежат плотно, сцепились и не раздвигаются»
[24]. Сопоставление двух образов предполагает,
что искупление возможно через жертву Христа,
одержавшего победу над зверем и, следователь-
но, над всем злом, потому что он «сильнейший
из всех» [11, с. 374]. Он – владыка мира, олице-
творенный в виде Креста. Он – вершина мира.
Он бесконечен и вечен, это дополнительно под-
черкивается вписанным в крест кругом. И все
попытки чудовищ дотянуться до него – бесполез-
ны.

Таким образом, мы рассмотрели три наибо-
лее распространенных иконографических сцен
из «Прорицания вёльвы» в англо-скандинав-
ской скульптуре, что позволяет говорить о ино-
сказательности эсхатологических скандинавских
представлений под влиянием христианского ве-
роучения.

Широкая популярность мифологических
сцен (борьба бога Одина с Фенриром, скованного
Локи и сдерживающего чудовищ Хеймдалля)
перекликается с суммой христианских пред-
ставлений о последнем судилище, почерпнутых
из разных источников: Апокалипсиса, Еванге-
лия, Ветхого Завета. Основной акцент в англо-
скандинавской скульптуре делается на раскры-
тии идеи Божьего суда, относящегося к области
духовной сферы. Языческая идея о гибели ми-
ра и знание о Страшном суде в христианском
вероучении – главные сюжеты эсхатологии,
важные для каждого верующего, так как опре-
деляют его дальнейшую посмертную судьбу.
Принципиальное различие заключается лишь
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в том, что языческие боги смертны, и это дела-
ет обреченными попытки Одина защитить свой
Асгард от полчищ злобных мертвецов и чудо-
вищ в решающий день – Рагнарёк, в отличие
от христианского вероучения. Эта идея после-
довательно раскрывалась миссионерами перед
скандинавами не только в устной проповеди, но и
закреплялась на визуальном уровне, в частности,
в памятниках каменной скульптуры.
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Западноевропейский средневековый город –
явление многофункциональное: это не просто
тип поселения с особой топографией, в котором
сосредоточены товарообмен и товарное произ-
водство, институты власти, культа, но и специ-
фичный образ жизни, основанный на предпри-
имчивости, практичности, рациональности, своя
культура и интеллектуальная атмосфера [1, с. 9].
Именно в городах произошел стремительный
рост числа образованных людей, имевший сво-
ими следствиями формирование специфической
социальной среды, способной обеспечить необ-
ходимые условия для развития интеллектуальной
культуры, и профессионализацию, растущее раз-
деление труда, специализацию областей знания
[2, с. 223].

В рассматриваемый период в Лондоне, как
и во всем королевстве, сложились условия, наи-
более благоприятные для развития образования
и реализации интеллектуальных запросов горо-
жан. Сохраняли свое значение факторы, в целом
определявшие появление городских школ и рас-
пространение знаний. Возрос круг умственных
потребностей и интересов горожан – купцов,
финансистов, ремесленных мастеров, усилилось
их стремление к светским, более широким
и практикоориентированным знаниям. Востре-
бованными в деловой среде качествами стали
предусмотрительность, способность к анализу,
коммерческая активность и энергия, умение кон-
центрировать волю и знания, ориентироваться
в сложной ситуации и находить эффективное ре-
шение, желание учиться на чужом и своем опыте.
Примечательно, что лондонские купцы XIV–
XV вв. стремились дать своим детям, прежде
всего сыновьям – продолжателям их дела, со-
ответствовавшее условиям времени образование.
Так, Николас Пикот, скончавшийся в 1312 г., тор-
говец шелковыми и бархатными тканями (мер-
сер), олдермен Лондона в 1298–1312 гг., шериф
в 1307–1308 гг., городской казначей в 1300–
1304 гг., аудитор в 1310 г. [3, р. 105, 107], понимая
всю важность для купеческих отпрысков умения
читать, писать и считать, счел важным прописать
в своем завещании, что его «сыновья Николас
и Джон должны учиться и посещать школу для
получения элементарных знаний» [4, р. 233–234].
Джон Пайел, тоже мерсер, избиравшийся олдер-
меном в 1369–1382 гг., шерифом в 1370–1371 гг.,
мэром Лондона в 1372–1373 гг. [3, p. 389], ре-
шил не только обеспечить хорошее образование
собственным детям, но и предпринял немалые
усилия к тому, чтобы основать колледж в его
родном Итлинбороу (графство Нортхемптон),
где могли бы обучаться местные детишки. Сам
Джон, видимо, получил начальное, но весьма
добротное образование: немаловажный штрих –
грамоты и акты его картулярия написаны на ла-
тинском и французском языках [5, с. 35]. Еще
один лондонский купец Уильям Янг, умерший
в 1389 г., хотел, чтобы его сыновья были обучены

грамматике и хорошим нравам: старший должен
был 7 лет изучать юриспруденцию, а младший
мог выбрать – поступить в университетОксфорда
или изучать торговое дело [6, p. 272]. Фактически
Янг рассматривал образование как инструмент,
обеспечивающий доступ к юриспруденции, уни-
верситету или деловому миру, а в конечном счете
способствовавший личностному росту.

Обратим внимание и на другие важные
обстоятельства, делавшие востребованным обра-
зование и во многом определявшие интеллекту-
альные запросы горожан, особенно с последней
четверти XIV–XV в. Очевидно, возрастал спрос
на преподавание не только латыни, но и англий-
ского языка. К. Бэррон подметила, что после
«Черной смерти» при сокращении численности
людей (в Лондоне число людских потерь устанав-
ливается в пределах 40–50% [цит. по: 7, с. 461])
благосостояние на душу населения заметно вы-
росло: у многих оказались дополнительные сред-
ства, которые можно было потратить, в том
числе на образование [8, p. 451]. Произошла
своего рода языковая «демократизация», когда
навыки чтения и письма продвигались все ни-
же по социальной лестнице и достигали уровней,
где английский был единственным известным
языком. Последняя четверть XIV в. ознаменова-
лась «триумфом английского языка» [8, p. 451],
что способствовало более широкому его ис-
пользованию в качестве средства письменного
общения. В течение XV в. к английскому язы-
ку не только в Лондоне все чаще прибегали как
при осуществлении деловых операций и ведении
документации, так и в поэзии, при написании ре-
лигиозных трактатов, в частной переписке.

Первые прокламации лондонского мэра, на-
писанные на Old English, были обнародованы
в 1383 г. [9, р. 480–482], а первое сохранивше-
еся завещание на английском языке составлено
в 1389 г. [10, р. 209–210]. Весьма показатель-
ный факт связан с одним из решений парламента,
в 1388 г. заседавшего в Кембридже. Парламен-
тарии предписали всем корпорациям письменно
ответить на вопросы, касавшиеся их организа-
ции, целей и средств. Откликнулись 36 лондон-
ских гильдий: 13 ответов были на латыни, 15 –
на французском языке и 10 – на английском
[10, p. 139]. К 1422 г. преуспевающие пиво-
вары Лондона постановили вести свои записи
исключительно на английском языке, поскольку
латынью и французским они «не владели долж-
ным образом: так, чтобы их можно было понять»
[10, p. 139].

Трудно оценить, насколько широко были
распространены навыки чтения и письма сре-
ди населения Лондона в целом. В церковных
судах середины XV в. было принято назы-
вать свидетелей грамотными или нет исходя
из их способности читать (если не толковать)
по-латыни. Из 116 свидетелей мужского пола,
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представших перед лондонским церковным су-
дом в 1467–1476 гг., 48 (т. е. 40%) были признаны
грамотными (literates) [8, p. 469]. Как отметила
С. Трапп, если 40% лондонцев мужского пола
того периода умели читать по-латыни, то оче-
видно, что гораздо больше читали по-английски
[11, p. 158]. Видимо, к середине XV в. большин-
ство представителей купеческой элиты говорили,
читали и писали на английском языке.

Необходимость уметь читать и писать по-
английски, наряду с латынью ифранцузским язы-
ком, уже с XIV в. породила растущий спрос
на образование, причем как для мальчиков, так
и для девочек. В «Статуте о рабочих и учени-
ках» 1406 г. указывалось, что «каждый мужчина
или женщина, какого бы сословия или состоя-
ния они ни были, вольны отдать своего сына
или дочь учиться в любую школу» [12, p. 387].
Определился и повышенный спрос не только
на преподававших латынь учителей граммати-
ческих школ и обучавших навыкам составления
документов на латыни и французском языке клер-
ков (писцов), но и учителей английского языка.

В Лондоне получение образования было
особенно актуальным вследствие причин, на ко-
торые обратила внимание К. Бэррон. Во-первых,
это близость королевского двора (Вестминстер)
и значимость столицы для монаршей власти,
благодаря чему именно в Лондоне часто об-
народовались законы и распоряжения властей
(официальные постановления короля и / или мэ-
ра), на специальных досках при входе в Гилдхолл
вывешивались списки с именами нарушителей
городских постановлений. Естественно, такие
меры были эффективны только в том случае, если
лондонцы умели читать. Во-вторых, в Лондоне
доступ к обучению, особенно в престижных ку-
печеских компаниях, зависел от умения читать
и писать, и не обязательно на латыни или фран-
цузском, но и на английском языке [8, p. 452].
Не случайно некий сэр Джон Дипден из Йорк-
шира в 1402 г. оставил 20 фунтов сыну одного
из своих арендаторов. Предполагалось, что, когда
мальчик научится читать и писать, его отправят
в Лондон учиться ремеслу торговца рыбой, бака-
лейщика или мерсера [8, р. 452; 13, р. 242]. Кроме
того, навыки чтения и письма приобретались
в ходе прохождения ученичества, что подтвер-
ждают источники. В частности, в 1415 г. Джон
Холланд, прибывший в столицу из Норфолка, по-
дал жалобу мэру Лондона на нарушение условий
договора со стороны его мастера-цирюльника,
у которого он был учеником. Джон сетовал на то,
что мастер настолько беден, что не может ни про-
кормить, ни одеть его, ни оставить в школе, пока
он не научится читать и писать, как было про-
писано в договоре [13, p. 41]. В середине XV в.
лондонский галантерейщик включил в договор
отдельный пункт о том, что его ученик должен
научиться читать и писать, пока проходит у него

обучение [11, р. 158]. Особенно показательна жа-
лоба ювелиров, в 1469 г. сокрушавшихся, что
мастера компании берут абсолютно неграмотных
учеников, не умеющих ни читать, ни писать: «Та-
кая практика наносит ущерб не только братству,
но и мастеру… и самим ученикам, поскольку
неразумно ожидать, что неграмотный ребенок
или взрослый мужчина только благодаря уму
и наблюдательности будут обладать таким же по-
ниманием [ремесла], как ребенок или взрослый
мужчина, обладающие практическим опытом
и умеющие читать» [14, p. 261]. Далее ювелиры
ссылаются на вред, который наносят их компании
неграмотные ученики, и приводят весьма убе-
дительные доводы: «…Недостаток грамотности
приводит к тому, что члены братства ежеднев-
но прибегают к помощи грамотных людей за его
[братства] пределами или же нанимают посто-
ронних слуг для выполнения за них работы,
требующей навыков письма, в результате чего
секреты братства передаются незнакомым лю-
дям, что подвергает опасности компанию. Кроме
того, из-за отсутствия грамотности члены это-
го братства не пользуются уважением торговцев
города Лондона… как грамотные люди из дру-
гих братств города, что сильно дискредитирует
это братство» [14, р. 261–262]. Таким образом,
умение читать и писать напрямую увязывалось
с престижем компании, а следовательно, с ее бла-
гополучием и процветанием. К XV в. предполага-
лось, что сыновья и дочери лондонских горожан
(возможно, каждый третий взрослый мужчина
в Лондоне [8, p. 453]) и те, кто прибывал в город
из других мест, либо уже умеют читать и писать,
чтобы стать учениками, либо приобретут эти на-
выки в процессе прохождения ученичества.

Лондон живо откликался на неуклонно воз-
раставший спрос на знания. Здесь действовало
несколько соборных (кафедральных) граммати-
ческих школ для мальчиков, в учебной програм-
ме которых почти единственным предметом была
латынь. Еще в конце XII в. У. Фиц-Стефен,
секретарь и доверенное лицо архиепископа Кен-
терберийскогоФомы Бекета, отмечал, что «в трех
главных церквах города [собор св. Павла, церкви
св. Троицы и св. Мартина] были школы, ос-
нованные на древних привилегиях и столь же
древнего достоинства» [15, p. 55]. Автор заме-
чает, что «… благодаря поддержке ряда ученых
мужей, завоевавших известность в изучении фи-
лософии, там есть и другие лицензированные
школы» [15, p. 55], и довольно подробно опи-
сывает школьные реалии Лондона. Известно, что
право назначения учителя грамматической шко-
лы св. Павла, который должен иметь степень
магистра искусств, принадлежало канцлеру собо-
ра [16].

Грамматические школы в самых известных
церквах Лондона (собор св. Павла, церкви св.
Троицы, св. Марии на Холмах и св. Мартина
ле Гранда) не были счастливым исключением.
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В Вестминстерском аббатстве с XIV в. действо-
вала не только грамматическая, но и певческая
школа, где мальчики получали образование на ла-
тыни и английском языке, достаточное для того,
чтобы петь на богослужениях и соблюдать цер-
ковные обряды. По оценке Б. Харви, к 1530-м гг.
в певческой школе аббатства обучались 6 мальчи-
ков, в грамматической – около 30 [17, р. 214–215].
Дж. Россер обратил внимание на то, что дале-
ко не все из этих учеников были предназначены
для церковной жизни, а школьными учителями
здесь с конца XIV в. были женатые мужчины [18,
р. 207–209]. Известны также певческие школы
при приорате св. Марии и соборе св. Павла.

На протяжении XV столетия в Лондоне по-
явились новые певческие школы: в госпитале св.
Антония (1441 г.), часовне Гилдхолла (к 1479 г.),
церквах св. Марии Уолнот (1492 г.), св. Марии
на Холмах и св. Данстана в Исте [8, p. 453].
Мерсер Генри Фроуик, олдермен 1424–1453 гг.,
дважды мэр Лондона (1435–1436, 1444–1445 гг.)
[19, p. 7], по завещанию от 1453 г. оставил деньги
на содержание и обучение двух певчих в госпита-
ле св. Томаса: «…мальчиков необходимо выбрать
за их хороший характер и голос, и ни по какой
другой причине. Один из них должен быть изве-
стен как “певчий Фроуика”, другой – как “певчий
Оливера”» [20, p. 542]. Имеется в виду Уильям
Оливер, лондонский мерсер, в начале 1420-х гг.
завещавший средства на содержание «певчего
Оливера» в церкви св. Томаса, чтобы он «еже-
дневно посещал различные религиозные службы
в указанной церкви» [20, p. 460].

Однако большинство лондонских детей обу-
чались чтению и письму не в официальных пев-
ческих и тем более не в грамматических школах,
а в неофициальных элементарных (начальных)
школах. Учителями в них были священники часо-
вен и приходские клирики, которые получали воз-
можность подработать (уже в XII в. плата за труд
признавалась естественным и законным доходом
интеллектуала [2, с. 233]), занимаясь препо-
даванием основ латинского письма и чтения,
а также писцы, которые могли научить мальчи-
ков и девочек читать и писать по-английски и по-
французски. В частности, 12-летний мальчик, по-
сещавший школу лондонского писца Уильяма
Кингсмилла, умел «писать и считать», а так-
же немного говорить по-французски [11, p. 159].
Некоторые из этих школ предназначались исклю-
чительно для девочек: не случайно бакалейщик
Уильям Крессвик в 1406 г. завещал 20 шил-
лингов «школьной учительнице» [20, p. 371].
Как учительницы, так и школьные учителя-муж-
чины обучали девочек навыкам, необходимым
им для ведения коммерческих дел, бухгалте-
рии, проверки купчих, исполнения обязанностей
душеприказчиц, для того чтобы справляться
с корреспонденцией, в будущем трудиться бок
о бок со своими мужьями или самостоятельно
вести дела, если они решат торговать в качестве

femmes soles во время замужества или в каче-
стве вдов.

Такие школы и учителя, широко представ-
ленные в Лондоне, не имели официального ста-
туса, поскольку не были лицензированы ни свет-
скими, ни церковными властями. Но совершенно
очевидно, что в городе имел место растущий
спрос на образование, и были те, кто готов
и способен удовлетворять его и таким образом за-
рабатывать себе на жизнь.

Уже к концу XIV в. был брошен вызов
и монополии на преподавание в трех главных
грамматических школах Лондона. К 1391 г. учи-
теля школ св. Павла, св. Марии на Холмах
и св. Мартина ле Гранда вынуждены были высту-
пить против «неизвестных и неквалифицирован-
ных учителей грамматики», которые содержали
в Лондоне «школы грамматики» для «обмана»
детей [21, p. 324]. Хотя неквалифицированные
мастера-учителя не были названы поименно,
некоторые возможные «нарушители» упомина-
ются в опубликованных материалах городских
архивов. Примерно в это время Ричард Экстон со-
держал грамматическую школу «рядом с домом
монахов ордена Святого Креста» в юго-восточ-
ной части города, а в 1393 г. некий бакалейщик
задолжал «школьному мастеру» Генри Дрейперу
3 шиллинга [21, p. 214].

В источниках сохранилась информация
о некоторых лондонских учителях грамматиче-
ских школ. Одним из них был Джон Сьюард,
известный «школьный мастер», который к 1404 г.
(и вплоть до своей смерти в 1435 г.) жил
и работал в приходе св. Петра в Корнхилле
[8, p. 455]. Сьюард был женатым мирянином
(его избранницей стала дочь лондонского ба-
калейщика), преподававшим латынь, читавшим
и сочинявшим стихи на латыни, писавшим пись-
ма, адресованные группе учителей – мирян
и клириков [22, р. 98–99]. Как «magister scolarum
gramaticarum» в Корнхилле был записан в 1419 г.
Роджер Кестон, а одним из друзей и корреспон-
дентов по переписке Сьюарда был Уильям Релик,
который в 1410 г. содержал школу на Ломбард-
стрит, все в том же Корнхилле. Известно, что
Релик и Сьюард устраивали дружеские соревно-
вания на предмет сочинения и чтения латинских
стихотворений и собрали вокруг себя группу учи-
телей-единомышленников, которых восхищало
латинское остроумие [22, р. 89–91, 104].

В 1441 г. Джон Карпентер, оксфордский док-
тор теологии и ректор Ориел-колледжа и в то же
время настоятель госпиталя св. Антония в Лон-
доне [23, р. 360–361], разработал и успешно
реализовал проект по созданию новой граммати-
ческой школы, при которой существовала и пев-
ческая школа. Предусматривалось, что 16 марок
в год будут выплачиваться учителю, который
до того бесплатно преподавал грамматику в гос-
питале и поблизости от него «всем мальчикам
или другим [людям], которые хотели учиться
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и стать учителями» [цит. по: 8, р. 455]. А клирик
Джон Бенет получал годовое жалованье в разме-
ре 8 марок и 4 ярда ткани за обучение мальчиков
пению [8, p. 455]. Даже после смерти Бенета
в 1458 г. репутация грамматической школы и та-
мошних мальчиков-певчих оставалась высокой.
Отец Томаса Мора, юрист, решил именно туда
отправить своего сына изучать латынь, и в школь-
ных диспутах XVI в. мальчики из школы св.
Антония «обычно представляли лучших учени-
ков и получали призы» [24, p. 6].

Церковные власти не могли игнорировать от-
крытие новых грамматических школ, хотя и пы-
тались держать этот процесс под своим контро-
лем. Так, в марте 1446 г. епископ Лондона Роберт
Гилберт напомнил всем настоятелям, викариям
и капелланам города, что «единственными разре-
шенными грамматическими школами являются
школы собора св. Павла, церкви св. Мартина
ле Гранда, церкви св. Марии на Холмах, госпита-
ля св. Антония и церкви св. Данстана на Исте»
[12, p. 418]. Таким образом, список лицензиро-
ванных грамматических школ к середине XV в.
увеличился до 5-ти.

Однако предотвратить появление «нелицен-
зированных» школ в столице церковные иерархи
в лице архиепископа Кентерберийского, еписко-
па Лондонского и настоятеля собора св. Павла
не смогли. В 1444 г. священнослужитель Джон
Стаффорд пожертвовал средства на возведение
часовни госпиталя св. Варфоломея; здесь свя-
щенник часовни должен был обучать мальчиков
грамматике и пению и получать за это пла-
ту – 33 шиллинга 4 пенса ежегодно [20, p. 508].
Первым собственно школьным учителем при
госпитале св. Варфоломея, видимо, был Джон
Рейнолд, в своем завещании от февраля 1459 г.
описавший себя как «magister scolarum hospitalis
Sancte Crucis et Sancti Bartholomei» в Смитфилде
и оставивший вдову и «внебрачного сына»Уилья-
ма, которому отписал «восемь лучших из моих
книг» («octo optimos libros meos de libris meis»)
[8, p. 458]. Известно, что к 1470-м гг. граммати-
ку в школе госпиталя св. Варфоломея преподавал
Джон Баркеби, державший книжную лавку в при-
ходе св. Гроба Господня [25, p. 52]. В приходе
св. Томаса в 1452 г. дом напротив одноименно-
го госпиталя был описан как «в последнее время
занимаемый горожанином Уильямом Шиптоном
и учителем грамматики» [26, p. 120]. К нача-
лу XVI в. на территории госпиталя св. Томаса
была открыта грамматическая школа, спонсиру-
емая компанией мерсеров. Как уже говорилось,
в районе Корнхилла грамматические школы су-
ществовали с начала XV в., хотя и не были
официально признаны.

Важную роль в развитии образования в Лон-
доне сыграли богатые купцы, представители
городской власти. Прежде всего, обратим-
ся к успешному проекту известного купца
и финансиста, мерсера Ричарда Уайттингтона

(ум. 1423 г.), олдермена 1393–1423 гг., шерифа
в 1393–1394 гг., трижды избиравшегося мэром
Лондона (в 1397–1399, 1406–1407, 1419–1420 гг.)
[3, p. 71]. В начале XV в. в приходе св. Миха-
ила он основал колледж св. Духа и св. Марии
и богадельню «Божий дом» для 13-ти бедняков
из компании мерсеров под общим названием
«Уайттингтон колледж». При этом несколько
удивительно, но сам Уайттингтон не был высоко
образованным человеком, интеллектуалом, в его
завещании не упоминаются какие бы то ни было
книги. Однозначно можно утверждать лишь то,
что он умел читать и писать, был знаком с ла-
тынью (на его печати была латинская надпись)
[27, p. 296].

Еще одна очень интересная, но не совсем
удачная образовательная инициатива XV в. свя-
зана с именем олдермена (1444–1458 гг.) и мэра
Лондона (1445 г.) Саймона Эйра, богатого тор-
говца тканями (дрейпера) [19, p. 9], поднявшегося
на торговле с итальянцами: в 1430–1440-х гг.
он успешно продавал большие объемы ткани
и приобретал красители и специи [13, р. 226,
292; 26, р. 41–42; 28, р. 215]. В своем заве-
щании и дополнениях к нему Эйр упоминает
«часовню ишколы» в Лиденхолле, «построенные
мной» [20, p. 600]. К 1458 г. он основал колледж
из 5 священников, 6 клерков, 2 певчих и 3 учи-
телей: один преподавал грамматику, другой –
письмо, а третий – пение. Когда Эйр составил
свое завещание (сентябрь 1458 г.), духовенство
колледжа и школьные учителя уже были на ме-
сте, «находясь там и занимая указанное место
в Лиденхолле» [20, p. 600]. Но, видимо, проект
Эйра при его жизни не был реализован в полном
объеме: он оставил 3 тыс. марок своим душепри-
казчикам, чтобы они проследили за созданием
«часовни и трех школ» [20, p. 600]. Эйр надеялся,
что колледж и школы будут находиться в ведении
компании дрейперов или настоятеля монастыря
св. Троицы на Олдгейте. Если бы душеприказ-
чики Эйра преуспели, в Лондоне появилось бы
учебное заведение, аналогичное любому из кол-
леджей Оксфорда и Кембриджа. К сожалению,
реализация этого плана забуксовала, и распо-
ряжение Саймона Эйра оставалось актуальным
вплоть до 1473 г., т. е. и через 15 лет после его
смерти.

Надо сказать, что горожане еще долго храни-
ли в памяти имя Саймона Эйра, а его образова-
тельная инициатива вдохновила других лондон-
цев. Так, по завещанию от 17 сентября 1492 г.
столичный ювелир Хью Брайс, олдермен 1476–
1496 гг., шериф 1475–1476 гг., мэр 1485–1486 гг.,
аудитор 1481–1483 гг. [19, p. 15], распорядился,
чтобы приходский священник и старосты церкви
св. Марии на Ломбард-стрит «содержали образо-
ванного человека, умеющего хорошо и грамотно
говорить, сведущего в ремесле и науке пения, иг-
ры на органе и в обучении детей, который будет
держать школу и учить детей» [20, р. 600–601].
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Для этого Брайс завещал им таверну в прихо-
де св. Марии, которая «прежде принадлежала
Саймону Эйру, торговцу тканями, некогда мэ-
ру города…» [20, р. 600–601]. Конечно, школа
Хью Брайса уступала замыслам Саймона Эйра,
но заинтересованность этого мэра в развитии об-
разования в городе очевидна.

Помимо различных школ, школьных учите-
лей и их благотворителей интеллектуальную ат-
мосферу Лондона формировали знаменитые объ-
единения адвокатов-барристеров. «Судебные ин-
ны» (Inns of Court) – Линкольнс-инн, Грейс-инн,
Миддл-Темпл, Иннер-Темпл, хотя и были отделе-
ны от города рекой Флит, предоставляли альтер-
нативное, неклерикальное, высшее образование
сыновьям лондонских горожан (а в большей сте-
пени сельским джентльменам). К «Судебным
иннам» были прикреплены Inns of Chancelery,
в которые объединялись частные поверенные
(«солиситоры»). «Судебные инны» фактически
дали Лондону собственный «университет».

Еще более значительными были интеллекту-
альное присутствие церкви в городе и влияние
теологов на умы лондонцев. Можно обозначить
несколько центров такого влияния. Прежде все-
го, это многие известные богословы, жившие
в Лондоне. У епископов и архиепископов (Лам-
бет, Дарем, Йорк, Уинчестер), аббатов были
дома в столице, где собирались ученые мужи.
Настоятель собора св. Павла возглавлял тео-
логическую школу для соборного духовенства.
К 1460-м гг., по-видимому, у него появился
помощник для чтения лекций. Им стал извест-
ный выпускник Оксфорда, доктор Уильям Айв,
который в то время был магистром «Уайттинг-
тон колледжа». Доктор Айв призван был читать
публичные лекции в соборе св. Павла, необходи-
мость которых возникла из-за взглядов монаха-
кармелита Генри Паркера (сына лондонского ме-
ховщика), публично доказывавшего абсолютную
бедность Христа. Этот диспут вылился в це-
лую серию довольно ожесточенных проповедей,
произносившихся как в соборе св. Павла, так
и в монастыре кармелитов на Флит-стрит [29,
р. 228–232].

У креста св. Павла на территории собора бы-
ла кафедра под открытым небом, где также часто
произносились проповеди. Мэр и олдермены фи-
нансировали чтение проповедей (в понедельник,
вторник и среду после Пасхи) в госпитале св. Ма-
рии на Бишопсгейт. В 1440-х и 1450-х гг. для
осуществления этого замысла были привлечены
выпускники Оксфорда и Кембриджа, в том числе
известные настоятели городских церквей Лондо-
на – Уильям Личфилд, Джон Кут и Джилберт
Уортингтон [8, р. 464–465].

Среди проповедников второй половины
XV в. были также Джон Пинчбек, настоятель
церкви св. Марии Абчерч, сначала картезиа-
нец, затем брат аббатства Сайон и, наконец,
нищенствующий монах, Уильям Годар, монах-

францисканец, Томас Генри, монах-августинец,
и Томас Эбрейл, настоятель церкви Всех Святых
на Хани-лейн. Последний выступал как ярый
противник Реджинальда Пекока (или Пикока; ок.
1395 – ок. 1461) – личности во многих отноше-
ниях примечательной, со славой «единственного
великого английского богослова XV века» [30].
Уроженец Уэльса, он получил образование
в Ориел-колледже в Оксфорде, в 1421 г. стал
священником, в 1431 г. получил степень ма-
гистра в «Уайттингтон колледже» в Лондоне,
где также был приходским священником коро-
левской церкви св. Михаила. 14 июня 1444 г.
Пекока рукоположили в сан епископа св. Асафа,
а 23 марта 1450 г. перевели в сан епископа Чиче-
стера. В 1454 г. Пекок, сторонник Ланкастеров,
стал членом Тайного совета. В 1456 г. он при-
соединился к дебатам о христианской доктрине
в контексте борьбы с движением лоллардов.
Пекок утверждал, что Священное Писание –
не единственный источник и критерий добра
и зла, ставил под сомнение некоторые положе-
ния Символа веры и непогрешимость церкви,
превозносил авторитет разума. Архиепископ
Кентерберийский Томас Буршье поручил изу-
чить труды Пекока, после чего был обвинен
в ереси и выведен из состава Тайного совета.
От мучительной смерти Пекока спасло только его
публичное (у креста св. Павла, 4 декабря 1457 г.)
отречение от своих взглядов. Он был вынужден
оставить епископский пост в 1458 г., переведен
в аббатство Торни в Кембриджшире, где прожил
до самой своей смерти [30].

Главным трудом Реджинальда Пекока стал
трактат «Отповедь тем, кто без меры поносит
духовенство» (ок. 1455 г.). Помимо своего важ-
ного значения в истории движения лоллардов,
«Отповедь» представляет интерес как образец
английского языка того времени. Среди других
сочинений Пекока – «Книга, или Правила хри-
стианской религии», «Донат» (или «Введение
в главные истины христианской веры в форме
диалога между отцом и сыном») и «Последова-
тели Доната» [30].

Центром не только образования, но и бого-
словских дискуссий, по-видимому, был колледж
Уайттингтона, процветавший при целой плея-
де выдающихся докторов теологии. В 1490 г.
магистр Эдуард Андервуд основал там брат-
ство св. Мудрости (Holy Wisdom), чтобы поощ-
рять чтение и обсуждение лекций по теологии
[8, p. 465].

Важно, что сами лондонцы проявляли заин-
тересованность в привлечении в город известных
и высокообразованных богословов из Оксфорда
и Кембриджа. Об этом свидетельствуют заве-
щательные акты горожан XV в. Так, городской
клерк и любитель книг Джон Карпентер оставил
деньги для того, чтобы не имевший бенефиция
оксфордский или кембриджский ученый прибыл
в Лондон проповедовать в соборе св. Павла [31,
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р. 129–130]. А портной Уильям Джарден заве-
щал гостиницу «Кэтрин Уилл» в Вестминстере
Королевскому колледжу Оксфорда: его духо-
венство должно было не только произносить
заупокойные молитвы по усопшему, но и еже-
годно направлять священника с университетским
образованием для чтения проповеди в Вестмин-
стерском соборе св. Маргариты [18, p. 383].

Интеллектуальный ландшафт Лондона опре-
делялся и тем, что именно здесь сочиняли свои
произведения известные авторы XIV–XV вв.
Джеффри Чосер писал в Лондоне; Томас Аск,
автор «Заветов любви», был секретарем мэра
Джона Нортхемптона в 1370 – 1380-х гг.; Уи-
льямЛенгленджил вКорнхилле и путешествовал
по городу, декламируя и перерабатывая свою по-
эму. Уже в 1400 г. появилась копия «Видения
о Петре Пахаре», которая находилась во владе-
нии настоятеля лондонской церкви св. Алфеджа.
С Лондоном были связаны поэт и друг Дж. Чо-
сера Джон Гауэр и Томас Хоклев, посвятивший
свои стихи в том числе лондонскому книготор-
говцу Томасу Марлебургу и городскому клерку
Джону Карпентеру [32, р. 162–172].

Интеллектуальное пространство поздне-
средневекового Лондона включало в себя и такой
важнейший элемент, как библиотеки, предо-
ставлявшие горожанам возможность читать.
Располагались они в первую очередь, но не ис-
ключительно, в религиозных домах. Солидные
библиотеки были в соборе св. Павла и в Вест-
минстерском аббатстве. Имелись они во всех
6 монастырях Лондона и еще в 7 монастырях
в предместьях города [33, р. 120–127, 195–197].
В начале XIV в. Эндрю Хорн, образованный
городской чемберлен, мог брать книги из биб-
лиотеки клюнийского монастыря в Бермондси
[8, p. 465], и вряд ли он был единственным
лондонцем, который пользовался такой воз-
можностью. Очевидно, что библиотеки были
в монастыре регулярных каноников ордена
св. Креста (в 1359 г. из этой библиотеки была
украдена коллекция книг) и в монастыре св. Ма-
рии Грейс (бедность вынудила аббата заложить
9 томов стоимостью 44 шиллинга) [9, p. 303].
Об общественной значимости таких библиотек
свидетельствует весьма существенный (в раз-
мере 400 фунтов) вклад Ричарда Уайттингтона
в строительство новой библиотеки францискан-
цев в начале XV в. [34, p. 170].

ВXV в. появились новые библиотеки, что от-
ражало растущий спрос горожан на образование
и их интерес к чтению. «Пионером» в этом благо-
родном деле стал неоднократно упоминавшийся
Джон Карпентер, душеприказчик Уайттингтона.
В 1423 г., после смерти завещателя, Карпен-
тер использовал его деньги для строительства
первой «публичной библиотеки» в Гилдхолле
(библиотека располагалась в специально постро-
енном здании, где книги были прикованы цепями,
но доступны для всех желающих), а собственную

частную библиотеку оставил певческой школе
в колледже Гилдхолла [33, р. 126–127].

Библиотеки существовали в нескольких лон-
донских приходских церквах. Известно о библио-
теках в приходе св. Петра в Корнхилле, где, как
известно, было довольно много учителей грам-
матики, и в приходе св. Джеймса (среди прочих
здесь имелись 2 книги, написанные на фран-
цузском языке, Библия и «книга Священного
Писания») [11, р. 162; 33, р. 126, 221, 224]. Горо-
жане поддерживали эти библиотеки не только как
читатели, но и как благотворители.

Во второй половине XV столетия в Лондоне
было несколько крупных владельцев книг, преж-
де всего, это семьи Уорнеров и Фроуиков [35,
р. 143–158]. Фактически можно говорить о част-
ных библиотеках, собиравшихся и хранившихся
в этих купеческих фамилиях. К сожалению,
установить перечень книг из данных библиотек
не представляется возможным.

Известно, что в 1403 г. в Лондоне офор-
милась гильдия книготорговцев, объединившая
составителей текстов, иллюстраторов, переплет-
чиков и собственно продавцов книг. Появление
единой гильдии по созданию, оформлению и реа-
лизации книг может свидетельствовать о возрос-
шем спросе на книжную продукцию, эффективно
удовлетворить который была призвана такая ком-
пания. Многие книготорговцы жили недалеко
от собора Святого Павла и в Смитфилде [25,
р. 49–53].

Особого внимания заслуживает вопрос
о том, какие книги предпочитали читать лондон-
цы. Ответить на него не так просто: источники,
которыми мы располагаем, не слишком инфор-
мативны. В завещании Эндрю Хорна, торговца
рыбой и «выдающегося юриста» (считается ав-
тором «Зерцала судей». – Л. Ч.), составленном
им 9 октября 1328 г., упоминаются «великая
книга “De Gestis Anglorum” (речь идет о “Деяни-
ях” или “Истории английских королей” Уильяма
Мальмсберийского. – Л. Ч.), в которой содер-
жится много полезных вещей, другая книга
“De Veteribus Legibus Anglie” вместе с книгой
“Bretoun” (возможно, это сокращенный вариант
известной работы Генри Брактона. – Л. Ч.) и кни-
гой под названием “Speculum Justiciariorum”,
также книга, составленная Генри де Хантингдон-
ским, и книга “De Statutis Anglie”, где записаны
многие свободы и привилегии, касающиеся
города Лондона…» [4, р. 344–345]. Торговец
пряностями Уильям де Тони, олдермен, шериф,
20 июня 1349 г. завещал Псалтырь, некие другие
книги и «Притчи царя Соломона» [4, р. 603].
Джон де Джизор, тоже торговец пряностями,
олдермен, 7 раз избиравшийся мэром Лондона,
по завещанию от 5 января 1350 г. оставил «…кни-
гу с посланиями святых… Евангелия, а также
портифорий (требник, содержащий ежедневную
службу, принятую в Римской церкви. – Л. Ч.)
с музыкальными нотами, которые использовал
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св. Павел, и Псалтырь…» [4, р. 643–644]. В каче-
стве получателей книг в завещаниях указывались
и женщины. Так, Уильям Крессвик в завеща-
нии от 3 ноября 1405 г. оговорил, что его жена
должна получить в пожизненное пользование
его книгу «Легенды о святых», а затем передать
ее в монастырь св. Троицы [20, p. 371]. Видимо,
способности и умения женщин воспринимались
как нечто само собой разумеющееся.

К. Бэррон отметила, что только в 20% лон-
донских завещаний XV в. упоминаются книги,
и, по меньшей мере, половину из них состав-
ляли литургические или религиозные сочинения
[8, p. 466]. При этом книги, заслужившие упо-
минания в завещаниях, очевидно, были наиболее
ценными, а их стоимость сильно различалась.
Среди имущества одного из торговцев скобяны-
ми изделиями обнаружились книги стоимостью
до 10 фунтов («Свод канонического права» и «Ро-
ман об Александре» в стихах, хорошо и богато
иллюстрированный), а также 2 Псалтыри, кото-
рые оценивались в 3шиллинга [9, р. 283; 36, р. 11,
19]. Томас Раус, один из учеников Уайттингтона,
в 1434 г. оставил своему сыну Гаю значительную
коллекцию книг, в том числе «Книгу совести»
(The Book of Conscience) и «Видение о Петре Па-
харе» [8, p. 468].

Популярностью у лондонцев пользовались
произведения Уолтера Хилтона «Лестница, или
Ступени совершенства» и «Правила смешан-
ной жизни», копии которых они заказывали
[8, p. 468].

Большое значение для распространения книг
и удовлетворения растущего спроса на чтение
имело изобретение книгопечатания. В 1476 г.
Уильям Кекстон основал первую типографию
в Вестминстере; в 1478 и 1480 гг. были открыты
типографии в Оксфорде, Сент-Олбансе и Лон-
доне. За свою жизнь Кекстон выпустил более
100 изданий под издательской маркой W. C., за-
тем его типографию унаследовал ученик Уинкин
де Уорд, продолживший дело мастера. За по-
следнюю четверть XV столетия в английских
типографиях было издано около 400 книг: «Кен-
терберийские рассказы» Дж. Чосера (1478 или
1484), чосеровский перевод Боэция, переводы
«Метаморфоз» Овидия, компиляции из сочине-
ний Вергилия и Боккаччо, энциклопедия «Зер-
цало мира» (1481) – первая иллюстрирован-
ная английская печатная книга, роман Мэлори
«Смерть Артура» (1485), произведения Дж. Гау-
эра и Дж. Лидгейта, сочинения по истории
и риторике [37, с. 113].

Важно, что книги, напечатанные Кекстоном,
де Уордом и другими типографами, обосно-
вавшимися в западных пригородах Лондона,
продавались и читались обычными людьми –
жителями Лондона. Широкое распространение
и популярность печатных книг подтверждаются
тем, что в 1480–1481 гг. в Лондон было ввезено

900 печатных книг с «разнообразными история-
ми» и 30 комплектов очков, предположительно
для дальнозорких читателей [38, р. xxxvi].

Таким образом, интеллектуальный ланд-
шафт позднесредневекового Лондона предстает
как динамичная, сложно организованная, много-
слойная структура, состоящая из отдельных ак-
торов, которые объединены коммуникативными
связями различной плотности и интенсивности,
позволяющими им создавать и распространять
знание [39, с. 22]. В городе царила атмосфера
интеллектуальных поисков и заботы об образо-
вании в его самых широких аспектах; сложились
особо благоприятные условия для реализации го-
рожанами потребностей в обучении грамоте –
чтению, письму, счету не только на латыни
и французском языке, но и на языке английском,
который получал все более широкое распро-
странение как средство деловой коммуникации
и язык литературы.

В Лондоне появляются новые лицензирован-
ные грамматические и певческие школы, но все
больше становится неофициальных школ – грам-
матических, певческих и элементарных (школ
письма). Это соответствовало социальному за-
просу горожан, прежде всего богатых купцов
и ремесленных мастеров, на получение светских,
практикоориентированных знаний и навыков.
Повсеместно появляются и учителя, лицензиро-
ванные и неформальные, готовые удовлетворить
растущий спрос лондонских мальчиков и дево-
чек на получение навыков чтения, письма и счета,
в том числе на английском языке. Ожидалось,
что этими навыками они овладеют прежде, чем
приступят к профессиональному обучению в ка-
честве учеников в той или иной ремесленной
гильдии или купеческой компании, либо приоб-
ретут их в период прохождения ученичества.

Живое участие в создании и содержании
школ, материальной поддержке учителей прини-
мали сами горожане – богатые столичные купцы,
«отцы города». Также они были заинтересова-
ны в привлечении в Лондон высокообразованных
мужей – теологов, проповедников – из Оксфорда
и Кембриджа, которые существенно дополняли
интеллектуальное пространство города и воздей-
ствовали на умы горожан. Лондонцы реализо-
вывали и одновременно воспитывали свои ин-
теллектуальные запросы благодаря присутствию
в городе известных авторов XIV–XV вв., кото-
рые здесь жили, сочиняли и распространяли свои
произведения, а также наличию рукописей и книг
в лавках книготорговцев, в разнообразных биб-
лиотеках – не только в монастырях и приходских
церквах, но и в «публичных», и располагавшихся
в домах преуспевающих лондонских купцов.

Видимо, во многом справедливы слова
из письма (хотя и весьма лестного) Эразма
Роттердамского, адресованного Джону Колету
в 1506 г.: «Я могу искренне утверждать, что
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ни одна страна не подарила мне стольких дру-
зей, таких искренних, таких образованных, таких
преданных, таких замечательных, таких отли-
чающихся всеми добродетелями, как Лондон»
[40, p. 412].
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Олдржих Веленский из Мнихова (чеш.
Oldřich Velenský z Mnichova, родился прибли-
зительно в 1495 г. – умер после 1531 г.) –
чешский гуманист, издатель, типограф, перевод-
чик и полемист. Он являлся последним потомком
старочешского низшего дворянского рода, проис-
ходившего из деревниМнихов недалеко от Ческа-
Липы. Был известен также под латинизирован-
ным именем – Ульрих Веленус Минхониенсис
(лат. Ulrich Velenus Minhoniensis). Современники
и ранние исследователи чешского книгопечата-
ния считали это имя псевдонимом неизвестного
автора [1].

Годы издательской деятельности Олдржиха
Веленского из Мнихова приходятся на новый
период в истории раннего чешского книго-
печатания, который ознаменовался изменени-
ем в оформлении печатной книги, связанными
с появлением титульного листа, использовани-
ем гравюр и некоторыми другими моментами.
Эти книги в книговедческой литературе принято
называть палеотипами (условное название евро-
пейских печатных книг, изданных с 1 января
1501 г. до 1 января 1551 г.). Кроме того, репертуар
книжной продукции в чешском книгопечатании
меняется. Чешские гуманисты занимаются пе-
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реводами сочинений европейских гуманистов
на чешский язык, а затем нередко активно издают
их в своих собственных типографиях, например
Микулаш Конач из Ходишкова. К таким деятелям
чешской культуры XVI в. можно отнести и Олдр-
жиха Веленского из Мнихова.

В 1515 г. Олдржих Веленский из Мнихова
получил в Пражском университете степень бака-
лавра, а затем отправился в Париж. Некоторое
время жил в Виттенберге, где смог ближе позна-
комиться с учением Мартина Лютера. Вероятно,
после 1517 г. он находился в Базеле, где учился
типографскому мастерству и работал в типогра-
фии Андреаса Кратандера, а изучение книжного
ремесла закончил в 1519 г. в Нюрнберге [2].
В то же время можно предположить, что Велен-
ский прошел обучение и стажировку в братской
типографии у Микулаша Клаудиана в Млада-
Болеславе. Он сочувствовал взглядам общины
чешских братьев, но свидетельства официально-
го принятия братской веры отсутствуют [1].

Затем Олдржих Веленский из Мнихова пере-
езжает в Беле по Бездезем, где в 1519–1521 гг.
управляет собственной типографией. Для со-
здания мастерской он использовал часть ти-
пографского материала типографии Микулаша
Клаудиана. Во многом издательская программа
типографии Веленского удивительным образом
совпадает с издательской деятельностью базель-
ского кружка Фробена (Эразм, Фичино, Лукиан,
Лютер). Благодаря этому Веленский удовлетво-
рял своими изданиями нужды братских общин
и восполнил пробел, образовавшийся в резуль-
тате прекращения типографской деятельности
Микулаша Клаудиана (1519 г.) [1].

В феврале 1521 г. типография Веленского
сгорела, а часть ее оборудования после по-
жара снова оказалась в Млада-Болеславе, где
нашла применение при создании типографии
Иржика Штырсы, начинавшего в этот момент
свое издательское дело. После 1528 г. Велен-
ский провел остаток своей жизни в уединении.
По некоторым данным, он жил в Моравии, где
занимался переводами. К этому времени относит-
ся его перевод сочинения Лютера «Толкование
… Антихриста в видении Даниила», изданный
в 1522 г. в пражской типографии Павла Севери-
на. Веленский не отказался полностью от своей
литературной деятельности, о чем свидетель-
ствует составленный им в 1531 г. научный труд
«О спасении от чумы» (Прага, 1538), издание
которого посмертно осуществил Ян Северин-
младший из Праги в Северино-Косоржской ти-
пографии [1]. После 1531 г. его имя исчезает
из источников [2].

Насколько нам известно, Веленский печатал
только на чешском языке, поскольку отождеств-
лял себя с программой национального гуманиз-
ма, созданной Викторином Корнелием из Вше-
грд, и хотел донести идеи до людей, не знавших
латыни, на родном для них чешском языке.

Обратимся непосредственно к деятельности
Веленского. В библиографии чешских и словац-
ких книг обнаружено 15 изданий, в которых
упоминается Веленский в качестве автора, пере-
водчика или издателя [3].

Экономические причины в начале работы
собственной типографии заставили Веленского
отойти от гуманистической программы своей из-
дательской деятельности, перевести с латыни
и издать «по просьбе и запросам многих» че-
тырехстраничное руководство «Преностика …
отпечатанное на латыни в Нюрнберге…… от ле-
та Господня… [1524] по… [1535]». Руководство
вышло из типографии в Беле под Бездезем
в 1519 г. [4]. «Преностика» – это жанр на-
родной литературы, предсказания и прогнозы,
относящиеся к определенным дням или перио-
дам, и особенно к сельскому хозяйству и погоде.
Данный жанр литературы был очень популярен
в Средние века, в том числе в Чехии.

Деятельность типографии Веленского была
ориентирована на образцы чешского типографа
Микулаша Конача из Ходишкова. Веленский сво-
ими переводами на чешский язык сочинений
античных авторов, гуманистов и реформаторов
обогатил данный пласт чешской литературы.
В отличие от Вшегрда, который рекомендовал
переводить на чешский язык свободно и по смыс-
лу, Веленский четко и точно переводил латин-
ские оригиналы на национальный язык, жертвуя
языковой ясностью. Как и чешские гуманисты
Викторин Корнелий из Вшегрд и Ржегорж Гру-
бый, он посвятил себя распространению текстов,
затрагивающих вопросы нравственного воспита-
ния, посвященных критикеморали и социального
порядка [5].

Веленский был первым чешским переводчи-
ком и издателем сочинения Эразма Роттердам-
ского «Утешительная и очень полезная книга…
о христианском рыцаре». Оно было издано в ти-
пографии в Беле под Бездезем в 1519 г. [6],
а затем переиздано в 1520 г. [7]. В XVIII в. пере-
вод сочинения был вновь переиздан и отпечатан
в Праге у Яна Йозефа Дисбаха в 1787 г. Ве-
ленский не жалел сил для служения читателю,
о чем свидетельствует его издание перевода сочи-
нения Эразма Роттердамского. Поскольку текст
Эразма часто основывался на древних и ранне-
христианских литературных источниках, Велен-
ский добавил к своему изданию пояснительные
примечания, которых не было в оригинальном
издании. Комментарии Веленского – самый об-
ширный античный текст, изданный в Чехии
в XVI в. Большая часть их относится к языческой
мифологии, а меньшая приходится на разъясне-
ние идиом и пословиц. Он был первым чешским
переводчиком, кто избрал данный редакционный
метод [5].

Веленский перевел на чешский критический
диалог Лукиана «Недолговечные и полезные
письма и жалобы бедных и богатых к Сатурну»,
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который был издан в его типографии в 1520 г. [8].
Ему принадлежит перевод на чешский язык сати-
рического произведения итальянского гуманиста
и философа-неоплатоника Марсилио Фичино
под названием «В этом сборнике… рассмотре-
но остроумное дело… о том, как Истина пришла
к кардиналу Риару». Издано было в Беле под Без-
дезем в 1520 г. [9].

Типографии в Беле под Бездезем приписыва-
ется плохо сохранившееся с дефектами издание
под названием «Встреча двух лиц Пассквила
и Цира», напечатанное там в 1520 г. [10]. О нем
достоверно известно только то, что переводчиком
с латыни снова был Веленский.

Полемику о верховенстве власти церков-
ной и власти светской обогащает выполненный
Веленским перевод популярного за пределами
Чехии диалога под названием «Диалог св. Апо-
столаПетра иСвятейшегоЮлияВторогоПапы…
о власти церковной, а также главе церкви», из-
данный в 1520 г. в типографии в Беле под
Бездезем [11]. На издании можно прочитать: «Пе-
реведено и напечатано Волдржихом Веленским
из Мнихова».

В своей типографии Веленский печатал
собственные переводы сочинений Лютера. Про-
поведь Лютера «О славном Таинстве Святого
Истинного Тела Христова… речь» (О святом та-
инстве Причастия) [12] была напечатана в типо-
графии в Беле под Бездезем в 1520 г. В выходных
данных издания проповеди Лютера «О святом та-
инстве Причастия…» указано: «… Напечатано
Волдржихом Веленским из Мнихова…». Мы не
знаем наверняка, был ли издатель также печат-
ником, а также неизвестно, действительно ли
Олдржих Веленский перевел проповедь на чеш-
ский язык. Но поскольку она была опубликована
8 мая 1520 г., проповедь считается самым первым
произведением Мартина Лютера, переведенным
на чешский язык. Последующие переводы были
опубликованы Павлом Северином в типографии
Северинско-Косоржской в Праге только в нояб-
ре 1520 г. и Павлом Оливецким в Литомышле
в 1520 г. без указания точной даты. Кроме
того текст проповеди Лютера «О Святом При-
частии» является старейшим переводом труда
Лютера на другой национальный язык, отличный
от немецкого. Переводы проповеди на фран-
цузский, датский и голландский языки начали
публиковаться в 1521 г., а первые английский
и итальянский переводы датируются 1630-ми го-
дами [1]. Второй перевод Веленского сочинения
Лютера, озаглавленный «Толкование … Анти-
христа в видении Даниила»» предположительно
был напечатан Павлом Северином с Капи Горы
в Северинско-Косоржской типографии в Праге
в 1522 г. [13].

Непосредственно для нужд общины чеш-
ских братьев Веленский в своей типографии
опубликовал сочинения Лукаша Пражского. Это
трактат «Изложение доводов из самых верных

Писаний… о поклонах и коленопреклонениях»
(1520 г.) [14] и труд, затрагивающий вопросы
противников братского единства, «… почему кре-
щение… повторяется» (1521 г.) [15].

Веленский являлся автором полемическо-
го сочинения, обычно цитируемого в иссле-
дованиях, под сокращенным названием «Петр
не приходил в Рим». Он опубликовал его под
латинизированным именем – Ульрих Веленус
Минхониенсис. Всемирно известная латинская
работа Веленского, направленная против пап-
ского главенства, не была опубликована в Беле
под Бездезем, но после 1520 г. дважды была
опубликована за пределами Чехии (с датой де-
кабрь 1520 г. в Аугсбурге Сильваном Отмаром
и без даты в Базеле Андреасом Кратандером).
Оба латинских издания называются одинаково:
«В этой книге доказывается самыми серьезными,
самыми верными и разнообразными доводами,
основанными на Священном Писании, что апо-
стол Петр не приходил в Рим и не был замучен
там» («In hoc libello gravissimis, certissimisque &
in sacra scriptura fundatis racionibus variis probatur,
apostolum Petrum Rhomam non venisse, neque illic
passum, proinde satis frivole & temere Rhomanus
pontifex se Petri successorem iactat & nominat»).
Веленский доказывает в нем, что римский Папа
не является преемником апостола Петра, потому
что он никогда не посещал Рим и не мог быть там
замучен. Вероятно, Отмар также напечатал книгу
на немецком языке под названием «В этой кни-
ге, заполненной множеством отрывков, … четко
указано, что святой апостол Петр не приходил
в Рим и не претерпел там смерти» («In disem
Büchlin wirt mit mancherlay Tapffern,… klärlich
bewert, das der hailig Apostel Petrus gen Rom
nicht kommen, noch alda den Tod gelitten») (Аугс-
бург? 1521?). Несколько десятилетий спустя,
трактат Веленского уже на итальянском языке
был опубликован под новым названием «Трактат,
в котором содержатся вполне определенные до-
воды из Священного Писании, которые состоят
в том, что апостол Петр никогда не был в Ри-
ме» («Trattato nel quale noc certissimi ragioni nella
Sacra Scrittura, si Manifeta, Come Pietro apostolo
non mai fu à Roma») (Регенсбург, 1566–1567).
Все три языковые версии вошли в богатый фонд
полемической литературы Реформации. Кроме
того, католик Иоганн Кохлей гневно отреагиро-
вал на сочинение Веленского, написав свой ответ
под названием «О Петре и Риме против лютеран-
ского яда» («De Petro et Roma adversus Velenum
Lutheranum») (Кёльн 1525) [5].

Значение деятельности Веленского как гу-
маниста-издателя и переводчика для чешского
книгопечатания первой половины XVI в. очень
важно. Но, кроме переводов и издания сочине-
ний, он много сделал для развития типографского
дела в Чехии, был новатором в использовании
новых технологий. У Веленского в типографии
применялся шрифт швабах. Однако, кроме него,
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в ходу были печатные шрифты XV в.: ротонда
и готическая антиква. Ротонда как отличитель-
ный шрифт в изданиях Веленского появляется,
например, в «Преностике» (1519 г.), в сочине-
нии Эразма «… о христианском рыцаре» (1519 г.)
и в «Послании Лукаша о крещении» (1521 г.).
Готической антиквой была напечатана сатира
Марсилио Фичино (1520 г.). Таким образом,
Веленского следует признать лидером в при-
менении обоих шрифтов для печатания текста
на чешском языке. До этого времени ротонда
задействовалась только для латинского набора
текста (в Чехии 1485 г. и в Моравии 1486–
1504 гг.), а готическая антиква никогда не при-
менялась в Чехии, вплоть до времен Веленского.
Помимо этого, в своих изданиях Веленский при-
бегал ко многим зарубежным практикам, которые
в то время еще не использовались в чешских ма-
стерских или были совершенно новыми. Прежде
всего, речь идет об отдельном (самостоятель-
ном) титульном листе и типичном ренессансном
оформлении титульного листа, на котором типо-
граф по возможности помещал гравюру на дереве
с названием повествования (Преностика 1519,
Лукиан 1520). Возможно, впервые в Чехии гер-
бы и маргиналии (надписи на полях) появляются
в творчестве Веленского (Эразм 1519), довольно
скоро отрывки текста упорядочиваются и исчеза-
ют со страниц изданий («Книга о Крещении…»
Лукаш Пражский 1521) [1].

Декор книги был выполнен по принципу гра-
вюры на дереве белыми линиями («Трактат…»
Лукаша Пражского). Еще одной инновацией,
неизвестной в Чехии, можно считать специфи-
ческую тематику типографской марки типографа
или сигнета. Веленский использовал для своей
марки изображение ручной печатной машины,
которое во многих экземплярах распространи-
лось по всей Европе со времен Йосса Баде. Изоб-
ражение представляло собой следующий рису-
нок: на перекладине пресса выгравирована над-
пись «имя владельца»: «P[re]lu[m] Uldricianu[m]»
(лат. «печать Олдржиха»). Изображение этой
гравюры присутствует на титульном листе из-
дания сочинения Эразма (1519) и годом позже
на титульном листе проповеди Лютера «О Свя-
том Причастии» (1520). Герб Веленского можно
рассматривать также и как типографскую мар-
ку, на которой присутствуют изображение либо
с надписью-лентой с текстом «Wol. z. Mni.» (Пре-
ностика 1519), либо ксилографическая надпись
«Woldřich» (Лукаш Пражский «Книга о Креще-
нии…» 1521) [1].

Таким образом, деятельность Олдржиха Ве-
ленского из Мнихова представляется очень мно-
гогранной и значительной. Он был гуманистом-
издателем, типографом, переводчиком, автором
сочинений. В своей типографии издавал книги
только на чешском языке. Среди них были его
переводы сочинений Лютера и Эразма Роттер-
дамского, диалог Лукиана и трактат Марсилио

Фичино, сочинения Лукаша Пражского. У Ол-
држиха Веленского имеются собственные труды.
Он оставил заметный след в чешском книгопе-
чатании первой половины XVI в. как типограф,
внедряя новые технологические процессы в рабо-
ту чешских типографий, первым ввел титульный
лист (стал использовать для изданий ренессанс-
ный титульный лист с гравюрами на дереве)
и типографскую марку (сигнет) типографа.
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Одной из особенностей развития государ-
ственных финансов Англии являлось раннее раз-
граничение государственной казны с частным
имуществом главы государства.

В первое время, когда королевские имущества
были еще значительны, к имущественным выпла-
там со стороны подданных прибегали редко, лишь
в чрезвычайных случаях. И поэтому в отличие
от доходов с королевских земель – ординар-
ных доходов денежные поступления именовались
чрезвычайными доходами – экстраординарны-

ми. Сначала эти чрезвычайные средства носили
характер добровольных пожертвований народа
своему королю – беневоленций, но затем насту-
пил момент, когда разросшиеся расходы на войну
и содержание королевского хаусхолда изменили
характер экстраординарных субсидий. Денежные
повинности становятся все более важным ис-
точником государственных доходов и, наконец,
занимают главное место в государственном хо-
зяйстве. Вынужденный жертвовать частью своего
имущества, английский народ все более осознавал
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свое значение в государственной жизни страны.
Необходимым следствием этого осознания ста-
ли притязания английских подданных на участие
в управлении страной. В области же государствен-
ного управления самые ответственные английские
налогоплательщики сосредоточили свое внима-
ние на вопросе о назначении и употреблении
уплаченных ими денежных средств.

Еще ст. 12 и 14 «Великой хартии вольностей»
1215 г. провозгласили принцип, в соответствии
с которым король не мог самостоятельно без
одобрения совета королевства вводить новые на-
логи. Причем уже на этом этапе была заложена
основа двухпалатной структуры представительно-
го органа, обусловленная различными методами
комплектации палат: графов, баронов и прелатов
вызывали в совет королевства посредством писем
от короля за печатью, а представителей графств
и городов – огулом через шерифов и бейлифов.
Начиная со времен подписания «Великой хар-
тии вольностей», английские рыцари и бароны
будут неоднократно принимать участие в много-
численных мятежах и восстаниях, отстаивая свои
финансовые интересы. Действительно, Хартия
в большей степени содержит статьи, гарантирую-
щие баронам и горожанам защиту от финансовых
злоупотреблений со стороны короны.

В XIV–XV вв. вопросы налогообложения
все чаще переходят в плоскость парламентских
дебатов: нижняя палата парламента закрепляет
за собой ряд привилегий в области финансов.
Например, только палата общин обладает за-
конотворческой инициативой в области налогов
и сборов. Любой новый налог был, таким образом,
связан с созывом народного представительства
в Англии и устанавливался только с разрешения
парламента. Хотя зачастую парламентарии бы-
ли согласны с налогоплательщиками в вопросах
сборов в пользу короны, особенно коммонеров
раздражало использование королем прерогатив-
ных прав, позволяющих пополнять казну в обход
парламента, не дожидаясь вотирования средств.
Именно это раздражение послужило основой для
эскалации конфликта в период правления дина-
стии Стюартов, приведшего страну к гражданским
войнам.

Несомненно, что государственный бюджет
каждой страны отражает особенности народа. Ан-
глию в принципе можно считать родоначальницей
бюджетного права и бюджетного процесса. Само
слово «бюджет» использовалось в современном
смысле этого слова в 1720 г. Это несколько шут-
ливое наименование переводится с французского
как «небольшой мешочек», хотя часто пишут, что
такое наименование документ получил от красной
кожаной сумки (портфеля), в которой он хранится
на протяжении парламентской сессии.

Прежде всего необходимо отметить, что ан-
глосаксонская правовая система не подразумевает
кодификации норм права. Англия – это стра-
на с неписаной конституцией, и естественным

образом этот подход отразился на бюджетной
сфере. Здесь отсутствует единый консолидирован-
ный акт, посвященный вопросу бюджетирования.
Принципы и нормы бюджетной деятельности
распределены по нормативным актам различной
юридической силы, в том числе конституционно-
го характера, таких как уже упомянутая «Великая
хартия вольностей», «Statutum de tallagio», «Билль
о правах» 1689 г., а также «Акты о парламенте»
1911 и 1949 гг. В 1689 г. в результате «Славной
революции» английские короли лишатся суспен-
зивной (приостановка законов или их исполнения
королевским велением, без согласия парламента)
и диспенсивной (притязания делать изъятия из за-
конов королевским велением) властей. В «Билле
о правах» запрещалось взимать деньги по «обман-
ной прерогативе». Таким образом, палата общин
практически лишала корону возможности полу-
чать и тратить средства в обход парламента.
Расходы короны начали подразделяться на личные
и государственные. Результатом реформы явилось
возникновение цивильного листа, в котором опре-
делялись суммы, необходимые для содержания
королевского хаусхолда и выплат пенсий и жало-
ваний служащим короны.

Основными актами, установившими нормы
бюджетного права в Англии в XVII–XIX вв., были
«Акт о консолидированном фонде» 1816 г. и «Акт
о департаменте казначейства и аудита» 1866 г.

Смета или бюджет государственных доходов
и расходов прошли в своем развитии 4 этапа:
составление бюджета, обсуждение и принятие,
исполнение в течение определенного времени
и отчет по нему. Каждый из этапов имел свои осо-
бенности.

Государственная смета Великобритании отли-
чалась упрощенным порядком составления и со-
гласования. Бюджет делится на 2 части – смету
доходов и смету расходов, что соответственно вы-
ражалось в принятии двух финансовых биллей –
«Билля о финансах» и «Билля об ассигнованиях».
Смета расходов, отраженная в «Билле об ассиг-
нованиях», подразделяется на 3 отдела – военные
расходы, морские и гражданские. Каждый из этих
разделов далее подразделяется на главы, каждая
из которых требует рассмотрения и вотирования
палатой общин. Число этих статей (вотумов) срав-
нительно невелико – около 150 [1, p. 52]. На конти-
ненте, например, в Российской империи в данный
период это число доходило до 1000 [2, с. 12].
В смете расходов по гражданским делам принята
классификация не по министерствам, а по предме-
там.

Билли, относящиеся к ежегодному бюджету,
обсуждаются в комитетских заседаниях двоякого
рода, соответствующих двум различным зада-
чам парламента. Комитет расходов рассматривает
предложенные правительством расходы; комитет
по изысканию средств назначает на покрытие
их существующие источники дохода, а иногда
предлагает новые.
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На второй стадии – утверждения государ-
ственного бюджета – в Великобритании также
имеется особенность. Сама процедура рассмот-
рения бюджета происходит следующим образом.
Немедленно после открытия парламентской сес-
сии, как правило, за несколько месяцев до начала
финансового года начинаются заседания комите-
тов. Сначала вотируются статьи расходов, а потом
назначаются средства на их покрытие. Канцлер
казначейства вносит в комитет расходов сметы
предполагаемых расходов, сначала по содержа-
нию армии и флота, затем по разным отраслям
гражданского управления и др. Когда бюджет
поступает на вотирование в палату общин, спе-
циальный комитет расходов уполномочен лишь
уменьшить или отменить совсем ту или иную
статью расходов. Увеличить же он ее не может.
Эта особенность проистекает из самой проце-
дуры принятия бюджета. При открытии сессии
парламента король произносит тронную речь,
в которой заявляет о необходимости дарования
ему средств на годичные потребности государ-
ственного управления. В ответ на это палата
общин постановляет, что надо дать его величеству
требующиеся денежные средства. Поскольку ко-
рона (правительство) запрашивает для управления
страной денежные средства, то само собой разу-
меется, что испрашивает она их в тех размерах,
которые находит для себя не только необходимы-
ми, но и достаточными. Поэтому увеличение ста-
тей расходов рассматривается как недопустимое
вторжение в область правительственных функций.
И это составляет вторую особенность финансо-
вого законодательства Англии: законодательная
инициатива по финансовым биллям находится
исключительно в руках короны. «Это правило
есть серьезная гарантия для плательщиков на-
лога, – писал У. Энсон, – против случайных
проявлений щедрости со стороны Палаты, являю-
щейся следствием красноречия отдельного члена,
а равно и против поползновений на казенные
деньги со стороны недобросовестных политиче-
ских деятелей, стремящихся в угоду демократии
превзойти друг друга в увеличении денежных на-
значений» [3, с. 251].

При обсуждении первой сметы (т. е. военного
и морского бюджета) депутаты могут касаться об-
щей финансовой политики министерства, а также
военного и морского управления вообще. Обсуж-
дение и утверждение сметы не может превышать
18 дней. Когда главные и наиболее изменчивые
статьи расходов (смета армии и флота) приняты
первым комитетом, смета поступает на повторное
одобрение в комитет изыскания средств, который
должен подтвердить наличие доходов на опре-
деленные в смете расходы и подготовить так
называемый «Annual Finance Bill», посвященный
вопросам сбора налогов. Далее канцлер казначей-
ства произносит длинную речь. По шутливому
замечанию Ф. Энгельса, «при сэре Роберте Пиле
доклад парламенту о бюджете стал своего рода

религиозным актом, который надлежало совер-
шать со всей торжественностью государственного
этикета и всячески возвеличивать при помощи
пышного красноречия. К тому же требовалось,
чтобы акт этот длился не менее пяти часов»
[4, с. 32].

Затем требуется еще одно одобрение – на этот
раз всей палаты общин. Постановления палаты
общин по докладам комитета субсидий не посту-
пают в верхнюю палату, но остаются в качестве
односторонних резолюций общин до конца сес-
сии, когда они соединяются в одном общем билле,
носящем название «апроприационного» и посвя-
щенном вопросам растраты денег.

Финансовый контроль со стороны палаты
общин продолжает возрастать в XVII и последую-
щих столетиях. В 1668 г., поняв расточительность
нового английского монарха, парламент голосует
за акт об ассигнованиях, устанавливающий, что
суммы, одобренные комитетом субсидий палаты
общин, должны храниться в казначействе отдель-
но от всех денег и расходоваться исключительно
на оплату жалования морякам и на строитель-
ство флота.

13 апреля 1671 г. общины единогласно при-
няли резолюцию, в соответствии с которой «при
установлении всех налогов, которые разрешают-
ся общинами королю, общая сумма их, а также
размеры налогов не могут быть изменены палатой
лордов» [5, c. 34].

3 июля 1678 г. общины приняли другую ре-
золюцию: «Все налоги и субсидии, разрешаемые
королю в парламенте, представляют собой исклю-
чительный дар общин, все билли, имеющие своим
предметом такие налоги и субсидии; должны пер-
воначально вотироваться общинами; и общинам
принадлежит неоспоримое право устанавливать
и определять цели, условия, ограничения предо-
ставления субсидии, которые не может ни уничто-
жать, ни менять палата лордов» [5, с. 36].

Право отвергать денежные билли в принци-
пе признавалось за лордами, но крайне редко.
В 1860 г. лорды отвергли билль об отмене нало-
га на бумагу. Тогда общины стали соединять все
финансовые законопроекты в один общий билль,
отвергнуть который лорды не могли, не взяв на се-
бя «тяжкой ответственности за потрясение всего
государственного хозяйства» [2, c. 56]. После ре-
формы парламента в 1911 г. и в 1949 г. палата
лордов это право утратила.

Однако до 1911 г. процедура выглядела сле-
дующим образом: по окончании обсуждения ко-
миссия расходов предоставляла доклад палате
общин. После одобрения бюджета палатой лордов
он принимал вид особого билля, который хранил-
ся в палате общин до окончания сессии, после
чего предоставлялся Спикером на подпись королю.
Монарх утверждал бюджет окончательно своей
подписью: «Король благодарит своих подданных,
принимает их назначения и утверждает» [6, c. 23].
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Необходимо отметить еще одну особенность
существовавшего в Англии порядка вотирования
бюджета, резко отличавшегося от континенталь-
ной традиции. Государственная смета содержала
некоторые статьи расходов, повторявшиеся из го-
да в год, носившие наименование консолидиро-
ванных, т. е. твердых. Является ли это огра-
ничением королевской власти или права народа
на согласование расходов – исследователи не дают
однозначного ответа. Консолидированную часть
английского бюджета составляли расходы на коро-
левское содержание (хаусхолд), жалованье судьям
и пенсии чиновникам, а также дипломатические
расходы. По отношению ко всем расходам кон-
солидированная часть была весьма значительной
и составляла 3/4 всей сметы. Покрывались эти
расходы из особого постоянного фонда, который
также носил наименование консолидированного.
Появился он в XVIII в., когда различные ста-
тьи дохода строго предназначались служить для
покрытия определенных расходов. Ввиду возник-
ших неудобств такой специализации назначения
доходов, они стали объединяться по источникам
взимания. В 1878 г. правительство объединило
множество мелких статей доходов и основало
из них общий консолидированный фонд.

Третья стадия – исполнение бюджета – так-
же обладает рядом особенностей. Смета в Англии
в XVIII в. составлялась на строго определенный
срок, который назывался бюджетным периодом.
Ранее этот период не был четко определен, и ко-
роли собирали парламент от случая к случаю,
в зависимости от необходимости испросить у под-
данных денег в виде новых налогов на ведение
войн. Правда, существовали определенные сро-
ки, к которым все шерифы и бейлифы должны
были явиться в казначейство для произведения
расчетов и подачи отчета по собранным с общин
налогам: Пасха (весенний переходящий праздник,
отмечаемый по церковному календарю) и Ми-
хайлов день (церковный праздник, отмечавшийся
обычно 11 октября). Слово «годичный», «annual»,
применительно к финансовым отчетам исполь-
зовался в казначействе с XIII в. Существовали
также налоги, вотировавшиеся парламентом ко-
ролю раз в жизни на первом парламенте при
вступлении его на трон – это таможенные пошли-
ны, размер которых, как правило, фиксировался
обычаем и контролировался нормами Common
Law. Поэтому не стоит думать, что вся структу-
ра национальной фискальной системы строилась
на ежегодном вотировании налогов всех видов
платежей. Налог на наследство, акцизы и штам-
повые сборы в течение XVIII в. дополнял список
косвенных налогов, вотируемых королю пожиз-
ненно, по так называемому permanent statute
[1, p. 44]. Это еще одна особенность английской
финансовой системы: финансовый год никогда
не был четко связан с периодом работы парла-
ментов, т. е. налоги вотировались так часто, как
созывался парламент. Однако именно этот разрыв

спровоцировал недовольство 11-летним беспар-
ламентским правлением Карла I. Ведь уже при
Елизавете I сложилась традиция, в соответствии
с которой парламенты собирались примерно раз
в 3 года, и сбор субсидий, вотируемых парла-
ментами, делился соответственно на 3 части [7,
c. 306–307]. В последние десятилетия правления
королевы очень часто вотируют по 6 субсидий
(2 на каждый год) и 4 десятины и пятнадцатины [7,
c. 245–248]. При династии Стюартов эта традиция
нарушилась.

В 1641 г. король Карл I подписал «Трехго-
дичный акт», фактически ограничивавший коро-
левскую прерогативу созыва парламента следу-
ющими мерами. Во-первых, парламент должен
созываться не реже одного раза в 3 года; в слу-
чае отказа короля в созыве парламента в ноябре
эта инициатива примерно через месяц переходи-
ла к высшему должностному лицу государства,
к лорду-канцлеру, а в случае его бездействия еще
через 40 дней – к пэрам королевства, а в случае
равнодушия к вопросу созыва парламента со сто-
роны лордов – к шерифам, которые должны были
объявить о начале выборов депутатов в пала-
ту общин самостоятельно, без указания свыше,
не позднее 1 марта. Во-вторых, устанавливалась
минимальная продолжительность парламентской
сессии в 50 дней, и роспуск парламента в бо-
лее ранний срок был возможен только в случае
согласия каждой из палат, определяемого путем
голосования [8, c. 40–42].

Таким образом, все налоги, вотируемые пар-
ламентом, продолжали рассчитываться на трехго-
дичный срок сбора. При этом Акт 1641 г. следует
отличать от Акта 1694 г., поскольку в 1641 г. речь
шла лишь о том, чтобы промежуток между двумя
сессиями парламента не превышал трехлетнего
срока. В 1694 г. «Трехгодичный акт» утверди-
ли Вильгельм и Мария, и этот акт уже содержал
указание на то, что ни один парламент не мо-
жет заседать дольше, чем 3 года, т. е. каждый
новый сбор налога вотировал уже парламента-
рии нового созыва [9, с. 133–134]. Скорее всего,
в данном случае это было сделано для того, чтобы
подчеркнуть экстраординарный характер обложе-
ния (на защиту королевства). Далее, 26 апреля
1716 г., королева Анна приняла «Семилетний
акт», разрешавший парламенту собираться и дей-
ствовать не более 7 лет [9, c. 142–143]. И лишь
в 1911 г. парламентский акт утвердил 5-летний
срок избрания депутатов в палату общин [10,
c. 3–5]. Однако этим же актом был утвержден так-
же современный ежегодный принцип вотирования
финансовых биллей.

Итак, в Англии бюджетный период, связан-
ный с вотированием прямых налогов, начинался
1 апреля, но английский парламент не придержи-
вался столь строго годового бюджетного периода,
как это происхоло на континенте. Ведь может слу-
читься, что намеченные в бюджете расходования
не успели закончиться к данному сроку. В ряде
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континентальных стран существовали льготные
периоды, которых в Англии не было. Более того,
любые дополнительные сверхбюджетные ассиг-
нования рассматривались в соответствии тем же
порядком, что и бюджетная смета. Это делало фи-
нансовую систему Англии негибкой и громоздкой,
не способной отвечать текущим запросам эконо-
мического развития.

Теперь рассмотрим порядок выдачи казенных
денег и те гарантии, которыми располагало каз-
начейство для обеспечения расходования средств
на строго определенные цели, указанные только
парламентом. Здесь следует коснуться изменений,
произошедших со времен «Славной революции»
до принятия «Акта о департаменте казначейства
и аудита», т. е. с 1688 по 1866 г. Нецелевое
расходование средств могло происходить либо
когда суммы, отпущенные казначейству, были из-
расходованы на другие цели, либо когда лица,
которым выдавались денежные суммы, расходова-
ли их неправильно, и цели не были достигнуты.
В первом случае имел мсто обман парламента,
во втором – и короля, и парламента одновремен-
но. Аудиторская проверка счетов существовала
в Англии с древних времен. Сборщики доходов
составляли отчеты контролерам авансов (auditor
of imprest), а выдача денег контролировалась сна-
чала баронами, а затем теллерами, назначенными
для различных статей расходов. Систематическая
проверка устанавливалась в период правления
Елизаветы Тюдор, когда были учреждены кон-
тролеры авансов, выдаваемых на общественные
нужды. Два контролера авансов получали содер-
жание и им полагались помощники. В 1780 г.
были назначены комиссары государственных сче-
тов для обследования «всей системы получения,
сбора и выдачи, и счета казенных денег» [11,
p. 54–57]. Выяснилось, что каждый контролер
получал ежегодно 16 тыс. фунтов стерлингов,
и должность эта была упразднена специальным
статутом. Вместо этого была назначена комиссия
из 5 чел. для просмотра государственных счетов.
Однако и это изменение не принесло большой
пользы, пока в 1866 г. не была введена должность
генерал-контролера и ревизора казначейства. Все
платежи производились по распоряжению лор-
да-казначея и генерал-контролера. Любопытно,
что в Англии все денежные ресурсы королевства
хранились на текущем счете в английском (част-
ном) банке. Лорд-казначей, стоявший во главе
кассового управления, должен следить за посто-
янным равновесием между доходами и расхо-
дами, что очень просто благодаря ежедневной
отчетности английского банка. Административ-
ные учреждения не имели при этом прямых,
непосредственных отношений с банком: для это-
го существовал специальный посредник в лице
главного расходчика (Paysaster-generae). Со свои-
ми требованиями должностные лица администра-
тивных учреждений обращались к расходчику,

и он после получения от государственного кон-
тролера удостоверения о законности требований
выдавал соответствующие суммы.

Таким образом, ни одно правительственное
учреждение в Англии денег у себя не имело, за ис-
ключением весьма небольших авансовых средств
на текущие расходы. Подобный учет и хранение,
по мнению англичан, совершенно устранял воз-
можность каких-либо хищений. Все финансовые
отчеты за год, который заканчивался 31 марта,
должны быть предоставлены до 30 ноября того же
года, и государственный контролер представлял
парламенту доклад о произведенных по каждой
статье расходов тратах. Отчеты эти предоставля-
лись в феврале следующего года. Получив данные
отчеты, палата общин передавала их на исследо-
вание особой комиссии, которая выдавала свое
заключение. Если в отчете встречались ошибки,
то наиболее крупные из них обсуждались палатой
общин, наименее – министром финансов. Благо-
даря отсутствию льготных сроков и совпадению
бюджетного года с отчетным, смета в Англии
давала полную возможность составить точное
представление о доходах и расходах королевства.
При этом отчетные цифры были гораздо ближе
к первоначальным, сметным, чем в других госу-
дарствах Европы.

Как быть, если парламент вотировал налог од-
ному королю, но не все субсидии успели собрать
до того момента, как король умер? В Средние века
эта проблема interregnum вызывала значительные
затруднения. Ведь вотирование налога рассматри-
валось как некая форма договора между королем
и парламентом, соответственно, как только мо-
нарх умирал, парламент прекращал свою работу,
и необходимо было созывать новый парламент.
Вследствие этого иногда сложно было истребовать
с подданных сбора налогов, вотированных парла-
ментом, собранным предшествующим государем.
Тюдоры компенсировали такое несовершенство
неписаной конституции Англии использованием
прокламаций, которые содержали приказ сбор-
щикам субсидий и шерифам продолжать сбор
налога в период, когда парламент, вотировавший
их, уже прекратил свое существование. Эдуард VI,
Мария I и Елизавета I издавали прокламации, в ко-
торых декларировалось, чтобы налоги, вотирован-
ные при жизни предшествующего монарха, были
собраны полностью, даже если предшественник
уже умер [12, p. 369]. В начале XIX в. посред-
ством «Акта о регентстве» удалось преодолеть
и эту проблему: после смерти монарха и парла-
мент, и большая королевская печать, и Тайный
совет продолжали свою работу именем умершего
короля в течение 6 месяцев, т. е. так, как будто бы
король жив. Эти полгода были необходимы для
того, чтобы новый монарх успел пройти проце-
дуру коронации и созвать новый парламент [13,
с. 114–118]. Таким образом проблема сбора нало-
гов в период междуцарствия решалась.
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Итак, главным предназначением парламента,
начиная с периода Средневековья, являлось воти-
рование налогов. При этом вотирование бюджета
в Англии представляло собой процесс принятия
или отклонения государственного бюджета, пред-
ложенного правительством. Этот процесс являлся
частью парламентской процедуры и имел ряд осо-
бенностей.

Инициатива: король и правительство должны
представить проект бюджета на рассмотрение пар-
ламента (обычно это делал канцлер казначейства).

Обсуждение: парламент обсуждал предло-
женный бюджет, его цели, приоритеты и способы
достижения, но не мог увеличивать расходные ста-
тьи бюджета по собственному желанию.

Голосование: после обсуждения парламент
голосовал по проекту бюджета в следующем
порядке – палата общин, затем палата лордов.
Для принятия бюджета необходимо было простое
большинство голосов.

Расходы и доходы: бюджет не являлся еди-
ным актом и включал в себя отдельные законы:
об ассигнованиях (список расходов) и финансо-
вый акт (список доходов государства). Парламент
мог вносить изменения в статьи доходов, увели-
чивая или уменьшая их, но не в статьи расходов.
В каждом законе об ассигнованиях имелся ряд
таблиц, в которых указывалось, как распределя-
ются деньги, выдаваемые из консолидированного
фонда. Каждое ведомство или орган, которо-
му выделялись деньги, отмечались в таблицах
с указанием строго определенных целей. Деньги
не могли быть потрачены на иные цели, кроме
тех, на которые они ассигновывались, и должны
быть израсходованы до конца финансового года,
на который распространялись эти ассигнования,
или возвращались в консолидированный фонд.

Контроль над бюджетом: парламент осу-
ществлял контроль над исполнением бюджета,
проверяя его соответствие заявленным целям
и приоритетам через генерал-контролера и реви-
зора казначейства.

Финансовый год: в Англии финансовый год
начинался 1 апреля и заканчивался 31 марта,
однако английский парламент не придерживался
строго годичного бюджетного периода, что озна-
чало, что бюджет принимался на один год, но в
течение года могли происходить изменения и до-
полнения.

Указанные особенности проистекали не толь-
ко из исторических условий формирования фи-
нансовой системы Англии, но и из особенностей
англосаксонского правового мышления. Проце-
дурный или процессуальный аспект являлся весь-
ма важным на всех этапах вотирования бюджета

английским парламентом. Именно поэтому про-
цесс принятия бюджета содержал ряд устарев-
ших, можно сказать, рудиментарных черт, что,
впрочем, не мешало оставаться Великобритании
передовым государством в области решения бюд-
жетных вопросов, а также контроля над расходо-
ванием вотированных средств. Особое внимание
следует обратить и на ведущую роль палаты об-
щин в решении финансовых вопросов. Подобные
широкие полномочия сформировались не сразу,
но в ходе упорной борьбы с королевским абсолю-
тизмом и палатой лордов в период Средневековья
и раннего Нового времени. Можно также сказать,
что вся конституционная история Англии вытека-
ла из финансовой истории.
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Рождение в Лондоне структур [1] и идео-
логии [2] «нового» масонства не осталось неза-
меченным во Франции. Особое внимание собы-
тиям, произошедшим в 1717–1723 гг., уделили
философы-просветители, поскольку английские
«вольные каменщики» изначально заявили о себе
как сторонники свободомыслия, веротерпимости
и демократических перемен в общественнойжиз-
ни [3]. Деятельность этого интеллектуального
сообщества, сменившего Орден розенкрейцеров,
была подкреплена впечатляющими итогами Ан-
глийской революции, подготовленной идеями
Английского Просвещения, а также активной
внешней пропагандой. Идеологи и адепты масон-
ского движения стремились максимально быстро
представить в странах Европы преимущества

собственного вероучения, отражавшего достоин-
ства строя парламентской монархии, только что
утвердившегося в Великобритании. Активную
PR-компанию, начатую Великой ложей Лондона
(1717) и продолженную Великой ложей Англии
(1738), сопроводили масштабные политические
катаклизмы. На первых местах в этом перечне –
Война за независимость британских североаме-
риканских колоний, которую возглавил и по-
бедоносно завершил масон-президент Джордж
Вашингтон (1732–1799), и события Французской
революции, в подготовке и совершении которой
многие современники [4], а потом историки [5]
подозревали масонов. Поэтому обращение к ис-
тории масонского движения во Франции кануна
революции приобретает особое значение. Кро-
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ме событийно-хронологического экскурса, оно
призвано помочь ответить на важный, по-преж-
нему актуальный вопрос: можно ли обвинить
«вольных каменщиков» в организации револю-
ций Нового времени?

Прежде, чем приступить к рассмотрению со-
бытий предреволюционного этапа становления
и эволюции масонских структур Франции, следу-
ет, хотя бы кратко, охарактеризовать их предыс-
торию. Ретроспективный обзор поможет более
точно реконструировать идейные приоритеты
французских масонских лож на пути к событиям
кризиса 1788–1789 гг.

Во Франции ложи «вольных каменщиков»
появились на исходе XVII в., за три десятилетия
до создания первой Великой ложи. В эпицентре
событий оказался Париж. Здесь масонские со-
брания были открыты англичанами-якобитами,
сторонниками свергнутого в 1688 г. короля Яко-
ва II Стюарта. Оказавшись в эмиграции, эти люди
не утратили интереса к уже привычному для
себя эзотерическому культу, который по популяр-
ности превосходил знаменитые клубные собра-
ния Лондона. Важно подчеркнуть, что якобиты
оставались приверженцами традиций и обрядов
«старого» масонства, появившегося в Англии
в самом начале XVII столетия, в период прав-
ления Якова I Стюарта. По понятным политиче-
ским мотивам английские масоны, оказавшиеся
во Франции, не поддержали собраний Братства,
открытых в 1717 г. в Лондоне и объединив-
ших сторонников новой Ганноверской династии.
Таким образом, события «масонской реформа-
ции» 1688–1723 гг., происходившей в Англии
и во Франции, сопровождались политическим
размежеванием, поскольку «старые» и «новые»
братья находились по разную сторону фронта
ожесточенных династических баталий и продол-
жавшейся гражданской войны. Приютившая этих
людей Франция оказалась в эпицентре масон-
ского противостояния не случайно, поскольку ее
правящая династия была заинтересована в ослаб-
лении Англии – своего главного противника
и конкурента в Европе. Исходя из этих страте-
гических соображений, Париж охотно поддержал
внутреннюю смуту в соседней стране, а также
открыл границы королевства для английских по-
литических мигрантов, среди которых оказались
и масоны-якобиты [6, с. 294–308].

После 1723 г., завершившего процесс об-
новления масонства в послереволюционной Ан-
глии, борьба масонских течений (якобитского
и ганноверского) во Франции не прекратилась
[7, p. 65]. Необходимо выделить и проком-
ментировать наиболее важный момент этого
малоизвестного идейно-политического противо-
борства. Если в Великобритании, на родине
«нового» масонства, раскол в отношениях «ста-
рых» и «новых» масонов удалось смягчить,
а затем и преодолеть, не допустив фатального
размежевания национальной интеллектуальной

элиты, то во Франции все произошло с точ-
ностью до наоборот. Здесь апокалипсический,
кризисный процесс разрушения Старого поряд-
ка состоялся без присутствия миротворческих
усилий масонского Ордена, на что, не без основа-
ний, рассчитывали его основатели, покровители
и многие рядовые участники. В результате этих
несбывшихся политических надежд, нацеленных
на «строительство» идеального общества и го-
сударства, французское королевство в 1789 г.
оказалось ввергнутым в состояние внутренне-
го хаоса. Лишь реформы Наполеона Бонапарта,
опиравшегося на консолидированную поддержку
французского имперского масонства, прервали
затянувшийся кризис в стране и вернули ее
в русло цивилизованного, вне революционного
развития [7, p. 97].

Английские якобитские ложи сохраняли
свое присутствие во Франции вплоть до нача-
ла 30-х гг. XVIII столетия. Их лидер – герцог
Филипп Уортон (1698–1731), недавний гроссмей-
стер Великой ложи Лондона, смещенный в 1723 г.
со своего поста за неправильную политическую
ориентацию, по праву стал Великим мастером
и в эмиграции [8, p. 463–464]. Однако поражение
Стюартов в битве за реставрацию своей власти
в Великобритании вынудило «старых» масо-
нов отказаться от оппозиционных настроений.
Якобитские ложи во Франции провозгласили
новый статус, не связанный с политикой. Их ли-
деры (Ч. Рэдклиф, Дж. Маклин) инициировали
рождение «Шотландского Обряда», который
самим названием напоминал о мирных време-
нах правления Якова Стюарта, первого англо-
шотландского монарха. Кроме этого, привер-
женцы нового Обряда выступили сторонниками
не ремесленного, а рыцарского (тамплиерско-
го) происхождения Братства, провозглашенного
в 1736 г. британским масоном-реформатором
Майклом Рэмси (1686–1743). После разрыва с по-
литикой «старые» масонские ложи во Франции
стали доступныне только английским роялистам-
эмигрантам, но и самим французам, которые так-
же увлеклись новомодной эзотерикой. Впрочем,
несмотря на состоявшуюся переориентацию, яко-
битские масонские вожди во Франции быстро
утратили влияние, уступив его лидерам Вели-
кой ложи Англии. Условной датой наступивших
для французских масонов перемен можно счи-
тать 1721 г., когда состоялось открытие первой
регулярной «английской» ложи в Дюнкерке.
В последующее десятилетие волна масонской
экспансии захватила другие французские города
и, наконец, достигла Парижа.

Летом 1735 г. в столицу Франции при-
был Джон Теофил Дезагюлье (1683–1744). Этот
протестантский пастор и член научного Коро-
левского общества в Оксфорде был известен
как один из создателей Великой ложи Лондо-
на. В Париже влиятельный заграничный мэтр,
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друг французского философа-просветителяШар-
ля Луи де Монтескье (1689–1755), принял уча-
стие в открытии двух лож [7, p. 69–70]. Отметим,
что французская фамилия и частые посещения
этим человеком Франции не были случайно-
стью. Дезагюлье родился в Ла-Рошели в семье
гугенота, которая покинула родину после отме-
ны королем Людовиком XIV Нантского эдикта
(1685). Дружеские отношения Монтескье и Дез-
агюлье свидетельствуют о том, что распростра-
нение во Франции обновленного масонства было
подготовлено консолидированными, тщательно
согласованными усилиями интеллектуалов двух
стран – Великобритании и Франции, явно не при-
знававшими разделяющую их границу. Кстати,
столь ощутимых результатов так и не смогли до-
биться те британские масоны, которые оказались
на территории Франции, но оставались сторон-
никами англо-шотландских Стюартов. В скором
времени регулярные масонские ложи появились
в других городах королевства: Бордо, Лионе, Ру-
ане, Нанте, Авиньоне, Марселе, Тулузе [7, p. 69].

Широкое распространение регулярного ан-
глийского масонства во Франции актуализирова-
ло вопрос его трансформации в национальное,
подконтрольное властям. Тем более, что отно-
шения двух стран, особенно после завершения
неудачной для Франции войны за Испанское на-
следство (1701–1714), пребывали в состоянии
перманентного кризиса. В 1738 г. в Люневи-
ле (Лотарингия) Великим мастером французских
масонов был впервые избран представитель
местной аристократии. Им стал герцог Луи
д’Антен, внук Луи Антуана де Пардайан де Гонд-
рена, первого герцога д’Антена (1665–1736).
Небезынтересно, что старый герцог д’Антен был
сыном маркизы де Монтеспан – знаменитой фа-
воритки короля Людовика XIV. Состоявшееся
событие знаменовало собой завершение полу-
вековой эпохи главенства англичан (якобитов
и ганноверцев) в масонском движении Фран-
ции [8]. В 1743 г. на волне торжества нацио-
нальных приоритетов масонскийОрденФранции
возглавил первый «принц крови», представитель
правящей династии Луи де Бурбон-Конде, граф
Клермонский (1709–1771). После его избрания
деятельность «вольных каменщиков» предрево-
люционной Франции фактически и юридиче-
ски перешла под контроль правящей династии.
Члены королевской фамилии блокировали все
попытки со стороны Ватикана и других недобро-
желателей добиться роспуска масонского Ордена
во Франции. Последним принципиальным про-
тивником французских «вольных каменщиков»
был кардинал Андре-Эркюль де Флёри (1653–
1743), всесильный глава правительства короля
Людовика XV [7, p. 69–76].

После избрания на пост гроссмейстера вы-
сокородного аристократа во Франции был утвер-
жден собственный кодекс масонских законов.
Он сохранил название Великой Английской ложи

Франции и признал три символические степе-
ни – Ученика, Подмастерья, Мастера [9, с. 182].
«Высокие» градусы посвящения были отклонены
в целях максимальной подконтрольности масон-
ских собраний в стране. Кроме этого, для всех
французских масонских лож признавался прио-
ритет католицизма, а также оговаривалась ло-
яльность этих структур властям. Следуя приме-
ру законопослушных собратьев Великобритании,
французские «вольные каменщики» предпочита-
ли не сопровождать свои заседания модными
просветительскими призывами к ликвидации со-
циального неравенства, а также требованиями
отменить сословные привилегии. Все заявле-
ния об устремленности к равенству, изначально
зафиксированные в «Конституции» Джеймса Ан-
дерсона [3, p. 53], оказались не более, чем общи-
ми декларациями. Их успешно нейтрализовали
социальные реалии, по-прежнему разделявшие
английский и французский социумы [10, с. 325].
Впрочем, обозначившиеся противоречия не пре-
пятствовали «демократическим» заседаниям ма-
сонских лож, которые, как во Франции, так
и в Великобритании, объединяли самые разные
слои населения: аристократов, священников, во-
енных, литераторов, буржуа [11, p. 174–175].

Лояльность и миролюбие национального ма-
сонского Братства подвигали правящую элиту
Франции к взаимовыгодному с ним сотрудниче-
ству. К тому же местные масонские собрания, как
и в Великобритании, быстро приобрели харак-
тер узаконенного государством общественного
института, который следовало не подвергать на-
падкам, а полностью подчинить и сделать макси-
мально полезным власти. Исходя из этой страте-
гии, существование во Франции структур старой
Великой Английской ложи становилось неумест-
ным. Следовало как можно быстрее устранить
возникший организационный казус. В 1771 г. по-
сле смерти графа Клермонского кресло Великого
мастера занял очередной «принц крови», на сей
раз кузен короля Людовика XVI – Луи Филипп,
герцог Шартрский и Орлеанский (1747–1793).
Его усилиями в 1772 г. во Франции состоя-
лось рождение Великой Национальной Ложи
Франции [7, p. 76]. Реформы были успешно про-
должены, и в 1773 г. сторонники влиятельного
лидера провозгласили создание нового масонско-
го союза – Великого Востока Франции. Сам же
герцог был наделен титулом Великого Мастера
Ордена Франк-Масонов Франции [7, p. 76]. Все
решения утвердило собрание уполномоченных
делегатов масонских лож, собравшихся в Пари-
же. Их форум продолжался несколько месяцев
и получил название «Национального собрания»,
как и революционный законодательный орган, за-
менивший в июне – июле 1789 г. королевские
Генеральные штаты. Новый масонский обряд
сохранил три степени посвящения и санкцио-
нировал доступ в ложи женщинам. Отметим
активное участие в этих событиях представителя
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России – графа Александра Сергеевича Строга-
нова (1733–1811). В частности, русский масон
был включен в состав руководства Великого Во-
стока и осуществлял работу по редактированию
важнейших уставных документов французского
Обряда.

В последующее десятилетие во Фран-
ции предпринимались попытки унифицировать
и присоединить к Великому Востоку все
масонские Обряды [7, р. 76–80]. К таким дей-
ствиям национальные масонские власти подвиг
небезопасный для государства факт появле-
ния и работы в стране иностранных структур
«вольных каменщиков», особенно прусских [7,
р. 76–80]. Для решения возникшей проблемы
усилиями масона-реформатора А. Л. Реттье
де Монтало (1748–1808) в Париже были обра-
зованы Великий Генеральный Капитул и Палата
Степеней (1785). Через год Великий Восток
Франции узаконил единый «французский ри-
туал», который состоял из трех символических
степеней (уже упоминавшихся) и четырех но-
вых: Избранника, Шотландца, Рыцаря Востока
и Рыцаря Розенкрейцера [12]. Однако полно-
стью преодолеть раскол в масонских структурах
предреволюционной Франции так и не удалось.
Лишь в период существования империи На-
полеона Бонапарта Великий Восток Франции,
подкрепленный ритуалами Древнего и Принято-
го Шотландского Обряда, завезенными из США
масоном-реформатором, графом А. Ф. де Грасс-
Тилли (1765–1845), сумел добиться первенству-
ющих позиций [11, с. 407–421].

Благоприятная, мирная ситуация, установив-
шаяся в отношениях французских властей и на-
ционального масонства, была нарушена новым
идеологическим расколом. Незадолго до револю-
ции некоторые масонские ложи Франции, ранее
полностью подконтрольные правящей династии
и Великому Востоку, открыли сотрудничество
с автономными просветительскими сообщества-
ми: салонами, клубами, музеями [12, p. 9].
Участники этих интеллектуальных ассоциаций,
как и масоны, не являлись политическими за-
говорщиками, но в силу специфики своей де-
ятельности пребывали в оппозиции властям.
Правящая династия, изыскивая компромиссные
решения в ситуации кризиса, вынужденно лега-
лизовала такие собрания. Независимо от этого
масонские структуры, которые придерживались
ортодоксальных идейных позиций, сохраняли
большинство. Накануне 1789 г. во Франции на-
считывалось 650 масонских лож, объединявших
35 тыс. чел. [12, p. 16]. Столь внушительные ко-
личественные показатели заставляют вернуться
к версии аббата О. Баррюэля и других кон-
спирологов, обвинивших масонов в подготовке
революционного взрыва во Франции, и привести
собственные контраргументы. Несмотря на свою
многочисленность и широкую географию рас-
пространения, масоны, как и упомянутые просве-

тительские сообщества, не имели возможности
участвовать в масштабном политическом загово-
ре по причине наличия в стране действенного
полицейского контроля. К тому же к масонскому
Ордену были приближены представители правя-
щей династии, главы знатных дворянских родов,
а также буржуазные верхи и влиятельные духов-
ные лица, которые – в совокупности – не были
заинтересованы в подготовке радикального го-
сударственного переворота [10, с. 151]. С уче-
том этого немаловажного обстоятельства имеет
право на существование альтернативное, внекон-
спирологическое объяснение феномена и роли
французского предреволюционного масонского
движения. Во всяком случае большинство спе-
циалистов в области истории Французской ре-
волюции – разных стран и разных идейных
убеждений – утверждают, что Старый порядок
изжил себя объективно, т. е., экономически, со-
циально и политически [13]. Непредвзятый же
анализ конспирологических версий участия ма-
сонских лож в революционных событиях позво-
ляет утверждать, что они заявили о себе не как
организаторы, а как структуры, отражающие уме-
ренные взгляды зарождающейся либеральной
оппозиции. Такие умонастроения стали наибо-
лее ярким свидетельством растущего в обществе
неприятия внутренней политики французского
абсолютизма, который полностью дискредитиро-
вал провозглашенные в Европе идеалы просве-
щенной монархии. Важно также отметить, что
никто из масонских лидеров Франции не был
сторонником революционного переворота, тем
более, нацеленного на физическое истребление
правящей династии. Яркое тому подтвержде-
ние – деятельность одного из политических
лидеров начального этапа революционных со-
бытий, маркиза и «вольного каменщика» Мари-
Жозефа Лафайета (1757–1834), сторонника за-
конного утверждения во Франции институтов
конституционной монархии. Показательно, что
критиком «преступлений и ужасов»Французской
революции был американский масон и поли-
тик Томас Джефферсон [10, с. 309]. Разумеется,
существовали и антиподы таких настроений.
Известно, что участниками масонского движе-
ния предреволюционнойФранции являлисьЖан-
Поль Марат и Максимилиан Робеспьер, т. е.
будущие радикалы-якобинцы. Однако столь зна-
чимые расхождения в области политических
воззрений в среде «вольных каменщиков» пред-
революционной Франции доказывают, скорее,
не наличие «масонского заговора», а его отсут-
ствие [10, с. 334–335].

В конечном итоге ведущую оппозицион-
ную роль во Франции сыграли не провластные
масонские структуры, а проникшие в них фи-
лософы-просветители. Известно, что в Париже
с 1766 г. действовала просветительская масон-
ская ложа «Наук» (в будущем – ложа «Девяти

Всеобщая история и международные отношения 497



Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: История. Международные отношения. 2024. Т. 24, вып. 4

сестер»), созданная усилиями известного фран-
цузского литератора и философа Клода Адриана
Гельвеция (1715–1771). В ее списках значились
Ф. Вольтер, А. Кондорсе, Ж. Дантон, Э. Сийес,
К. Демулен – активные участники политической
жизни предреволюционной и революционной
Франции. Среди других, не менее влиятель-
ных представителей масонско-просветительской
элиты Франции, выделяются персоны П. Голь-
баха, Ж. Л. д’ Аламбера, а также представители
«младшего поколения» французских просвети-
телей: С. Марешаля, Л. С. Мерсье, Н. Ретифа
де ля Бретона. Небезынтересно, что ложа «Де-
вяти сестер» входила в систему придворного
Великого Востока Франции [8, p. 566]. Накануне
революции это был исключительно формальный
союз. Столичные интеллектуалы-оппозиционе-
ры вряд ли могли надеяться на результативные
контакты с масонской элитой, которая фронди-
ровала против Людовика XVI и преследовала
собственные цели.

Об итоговой разрозненности и, следователь-
но, ослаблении влияния масонских структур
свидетельствует наличие в Париже, а также
в некоторых других городах Франции, внеси-
стемных, «интеллектуальных» лож. Такие струк-
туры появились, в частности, в Тулузе и Бордо
[10, с. 271]. Попытки «усмирить» независимость
провинциальных масонских центров предпринял
герцог Ф. Орлеанский, но они не увенчались
успехом [14, p. 151]. Французский историкЖоэль
Кутюрá пишет о прогрессивной форме эма-
нации таких «вольных каменщиков», которые
вышли за пределы своей мистической деятель-
ности, отвергли формальную принадлежность
к различным масонским системам и чувствовали
себя самостоятельными участниками обществен-
ной жизни [14, p. 162]. Подобным настроениям
способствовали произошедшие изменения соци-
ального состава большинства масонских лож.
Накануне революции в них уже преобладали
представители «третьего сословия», а аристокра-
ты, священники не превышали четверти состава
[14, p. 164].

Появлению масонско-просветительских со-
браний способствовали также аристократиче-
ские форумы «вольных каменщиков» Парижа,
погрязшие в склоках и бессмысленных дискусси-
ях. Не случайно список «просветительских» ма-
сонских структур продолжал пополняться. Так,
в Париже к ложе «Девяти сестер» присоеди-
нилось «Олимпийское Общество» [15, p. 135].
Членами этого популярного масонского собрания
стали К.-А. де Сен-Симон, в будущем – философ
и писатель-утопист; маркиз Ф. К. де Буйе – эми-
грант и контрреволюционер; граф А. де Ферзен –
один из организаторов неудавшегося бегства
французского короля Людовика XVI из страны
[10, с. 272]. Без сомнения, такие масонские ло-
жи, даже формально лояльные властям, угрожа-
ли обществу идейной дестабилизацией. Однако,

как показали последующие события, революция
явно застала врасплох и власть, и ее увеличиваю-
щихся в численности критиков [10, с. 324].

После своего зарождения и обретения на-
ционального характера масонское движение
во Франции приобрело самое широкое распро-
странение. По количественным показателям –
число лож и адептов – французские «воль-
ные каменщики» заметно опережали своих
наставников – английских масонов. В процессе
трансформации зарубежных масонских структур
в национальные активное участие принимали
представители правящей династии: Л. де Бурбон-
Конде, граф Клермонский и Л. Ф., герцог Шар-
трский и Орлеанский. Весомый вклад в развитие
масонской обрядовой культуры на территории
Франции внесли зарубежные и местные ма-
соны-реформаторы: Ф. Уортон, Ч. Рэдклиф,
Д. Т. Дезагюлье, А. С. Строганов, А. Ф. де Грасс-
Тилли, А. Л. Реттье де Монтало. Идеология
французского масонского Братства корректиро-
валась усилиями видных деятелей Просвещения:
Ш.Л. деМонтескье, К. А. Гельвеция, П. Гольбаха,
Ж. Л. д’ Аламбера, Ж. А. Кондорсе.

Несмотря на содействие со стороны правя-
щей элиты, заинтересованной в подконтрольном
распространении лояльного масонского сообще-
ства во Франции, местные «вольные каменщи-
ки» в отличие от Великобритании не сумели
консолидироваться. Их структуры не участвова-
ли в революционном заговоре против властей,
но и не смогли оказать ей поддержку из-за
идейной разобщенности. Отсутствие единства
французского масонства, а также отход его «про-
светительской фракции» от провластной орто-
доксии «английского масонства» способствовали
углублению кризиса французского абсолютизма
и последующему насильственному разрушению
Старого порядка.
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Гендерная история вот уже около полувека
является одним из наиболее быстро развиваю-
щихся направлений исторической науки. По сло-
вам отечественного историка Н. Л. Пушкаревой,
«гендер – это социокультурные проявления по-
ла (совокупность социальных репрезентаций,
связанных с полом, культурная маска пола,
значения, смыслы, выражения и проявления по-
ла, или же просто: пол в социальном смысле»
[1, с. 15].

Гендерный подход включает практически
все вопросы, связанные с жизнью женщин раз-
ных эпох. Если обратиться к истории Ново-

го времени, то одной из наиболее значимых
проблем следует признать проблему женского
воспитания и образования. При этом основ-
ное внимание исследователей, как зарубежных,
так и отечественных, сосредоточено на харак-
теристике и анализе взглядов и деятельности
авторов, писавших о проблемах женского образо-
вания в обновляющемся обществеXVII–XVIII вв.
[2]. Как отмечает Т. Л. Лабутина, «знакомство
с трудами зарубежных исследователей позволяет
заключить, что освещение этой социокультурной
проблемы далеко от завершения» [3, с. 153].
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Автор предлагаемой статьи ставит задачу
рассмотреть практическую деятельность англий-
ской писательницы и педагога ХанныМор (1742–
1833), направленную на организацию учебных
заведений для девочек на рубеже XVIII–XIX вв.

С 1760-х гг. британское общество вступи-
ло в период индустриализации, так называе-
мый промышленный переворот, следствием чего
стали не только экономические, но и соци-
альные, духовные изменения. Большое влияние
на умонастроение людей оказала и Француз-
ская революция: «Британия дала как образец
своижелезные дороги и фабрики, экономический
взрыв, который разрушил традиционную эконо-
мику и социальные структуры неевропейского
мира, но Франция совершила свою революцию
и дала свои идеи, вот почему трехцветный флаг
стал эмблемой фактически каждой рождающейся
нации, а европейская и мировая политика между
1789 и 1917 гг. представляла собой борьбу за или
против принципов 1789 года…» [4, с. 80].

Несмотря на явные изменения, происходив-
шие в жизни общества, восприятие места и роли
женщины в общественной жизни оставалось
в основном прежним, хотя некоторые измене-
ния наметились со времен беспокойного для
Англии XVII в. Именно в XVII в. появились
первые частные пансионы для девочек из «бла-
городных семей» и школы для простолюдинок
[3, с. 154]. Английские интеллектуалы полагали,
что воспитание и образование подрастающего
поколения имеют большое значение не только
для отдельно взятого человека, но и для развития
всего общества, а этот процесс во многом зависит
от женщин, оказывающих значительное влияние
на детей в семье, т. е. на ранний этап формирова-
ния нового поколения.

По мнению Т. Л. Лабутиной, ярким при-
мером такого подхода служит книга видного
государственного деятеля, публициста и про-
светителя Г. Севиля, маркиза Галифакса «Но-
вогодний подарок для леди, или Наставление
дочери» [5], которая была адресована дочери
Галифакса Елизавете и опубликована в 1688 г.
в Лондоне [6, с. 53]. «Новогодний подарок» стал
«руководством в жизни для многих юных ари-
стократок. Это произведение было своеобразным
“эталоном” дамского чтения, как в Англии, так
и за ее пределами» [3, с. 153].

Примечателен тот факт, что по поводу необ-
ходимости женского образования уже в XVII в.
в Англии писали и сами женщины: Ханна Вулли
(1622–1675),Мэри Эстелл (1666–1731). В частно-
сти, Мэри Эстелл предлагала открыть «женские
закрытые учебные заведения монастырского ти-
па, в которых девушки и женщины могли бы
изучать различные науки, читать философские
работы, а не только развлекательные романы. Со-
здать такой колледж-монастырь ей не удалось,
но высказанные ею идеи о необходимости жен-
ского образования свидетельствуют о том, что

следует обучать девушек не только домоводству
и искусству нравиться, но и знакомить их с
нравственно-философскими учениями, получи-
ли отклик в обществе» [7, с. 90].

С приходом «века Просвещения» в Ан-
глии возросла значимость таких проблем, как
формирование личностного поведения и само-
реализации человека в изменяющихся условиях
[8, p. 9]. «Для английских просветителей новое
общество было не идеальным “царством Разу-
ма”, каким оно виделось их континентальным
коллегам, жившим в условиях абсолютистских
порядков, а беспокойной, раздираемой проти-
воречиями реальностью» [7, с. 87], поэтому
в английском Просвещении внимание авторов
было обращено к проблеме воспитания челове-
ка, практически живущего уже в новом обществе.
Это коснулось и усиления интереса к проблеме
воспитания девочек. На этой стезе проявила се-
бя Х. Мор, «которая, по ее словам, свою жизнь
и свое творчество посвятила филантропии и вос-
питанию “истинных англичанок – леди”» [цит.
по: 9, с. 344].

Х. Мор родилась и выросла в среде, свя-
занной с воспитанием и обучением. Начальное
образование получила дома, как и все ее четы-
ре сестры. Наставником девочек был их отец
Яков Мор, который преподавал в приходской
школе Стэпилтона. Когда Ханне исполнилось
12 лет, ее вместе с десятилетней сестрой Мартой
отправили в школу для девочек в Бристоль, орга-
низованную их старшей сестрой Мэри. Окончив
эту школу, Х. Мор стала помогать ей в организа-
ции обучения [10, p. 14].

В это время у юной Ханны случилось ро-
мантическое знакомство c Уильямом Тернером
из Бельмонта, джентльменом с большим состо-
янием, но почти на 20 лет старше нее. Она
задумала выйти замуж, но помолвка затяну-
лась, а затем была разорвана в 1772 г. Жених,
признанный виноватым в разрыве, обеспечил
ее небольшим, но постоянным доходом в раз-
мере 200 фунтов стерлингов в год [10, p. 15].
После этого она покинула Бристоль и перееха-
ла в Лондон, чтобы стать драматургом. Казалось
бы, на этом поприще она достигла определенных
успехов, но спустя примерно 7 лет, вновь обрати-
лась к преподавательской деятельности.

Первую школу Х. Мор организовала в Чед-
даре в 1789 г. по совету У. Уилберфорса,
религиозного деятеля и борца за отмену рабства.
Посетив Чеддар, Уилберфорс был впечатлен,
с одной стороны, красотой местной природы,
а с другой стороны, бедственным положением
его населения. Х. Мор со своей сестрой Петти
отправилась в «разведывательную экспедицию»
в Чеддар [11, p. 98]. Во время поездки им стало
известно, что для открытия школы было необ-
ходимо получить разрешение богатого сквайра,
собственника земли, который жил в 10 милях
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от Чедарра. Фермер встретил женщин очень ра-
душно, для гостей был накрыт праздничный стол,
но, когда речь зашла о том, что в Чеддаре плани-
руется открытие школы и там будут знакомить
детей с основами религиозных знаний, он за-
явил, что «религия погубит сельское хозяйство,
и она не приносила никогда ничего, кроме вреда»
[11, p. 101].

СестрамМор все же удалось переубедить хо-
зяина, и в конце встречи он высказал, что ему
жаль их, они берут на себя тяжелые хлопоты,
так как «народ Чеддара безнадёжен, он не полу-
чал никакой духовности уже 37 лет, потому что
на протяжении этого времени между епископами
идёт спор в суде за этот приход» [11, p. 101].

Действительно, изначально предприимчи-
вым женщинам пришлось преодолеть значи-
тельные трудности. Сначала только 11 семей
Чеддара поддержали идею о создании школы.
Х. Мор на протяжении нескольких дней объяс-
няла местным жителям пользу образовательного
учреждения. Это было непросто. В письме к ми-
стеру Уилберфорсу она писала: «И богатые,
и бедные здесь невежественны. Они напиваются
каждый день перед обедом и придаются такому
пороку, что я начинаю считать Лондон доброде-
тельным местом» [11, p. 102].

Несмотря на все сложности, Х. Мор уда-
лось арендовать большой дом с садом размером
около акра (почти 0,400 га) сроком на 7 лет
за 6,5 гиней в год. В этом доме сестры сами
сделали небольшой ремонт, и примерно через
пять недель, 25 октября, в воскресенье, школа
встретила своих первых 140 учениц и учени-
ков, для которых провели небольшую проповедь.
На следующий день, в понедельник, начались
полноценные занятия [11, p. 103–105].

Школа предназначалась для детей обоих
полов, но обучение было раздельным. С маль-
чиками работали преподаватели-мужчины, с де-
вочками – женщины. Стоит немного подробнее
рассмотреть, чему намечалось учить девочек.
Главное внимание было сосредоточено на том,
что читали отрывки из Священного Писания,
заучивали наизусть молитвы, затем учили исто-
рию, французский и итальянский языки, а также
свой родной английский язык. Кроме интеллек-
туальных занятий, девочки пряли шерсть, ткали
лен или вязали. Большую часть изготовленных
тканей продавали на текстильные предприятия
Глокестершира и Сомерсетшира, а оставшееся
сохранили в школе для того, чтобы воспитанни-
цы смогли связать или сшить для себя одежду.

Часть полученных средств возвращали уче-
ницам в качестве платы за труд. Таким образом,
с одной стороны, школа была на самообеспе-
чении, а с другой стороны, юные жительницы
Чеддара получили возможность обеспечить се-
бя одеждой, которую в то время, по словам
Х. Мор, было крайне трудно достать будучи
бедным: «В Брентфорде, недалеко от Лондона,

бережливые родители одевали своих детей в за-
латанные тряпки, купленные за фунт, а щетки
и гребни им вообще не были известны. Думается,
прядение и вязание никогда не выйдут из моды,
и станут шагом к тому, что девочки смогут себя
прилично одеть» [11, p. 104].

Стоит отметить, что Х. Мор, организовывая
эту школу, в письме к Уилберфорсу сообщала:
«Возможно, через несколько недель я могу пре-
вратиться в пыль от количества работы, которую
необходимо сделать, но приятно осознавать, что
к этому времени бизнес будет в самом разгаре»
[11, p. 103]. Прядение не увенчалось успехом,
но вязание приносило доход в 6 шиллингов
в неделю: девочки вязали чулки на продажу
в Акс-Бридж [11, p. 115].

Воодушевившись успехом в Чеддаре, Х.Мор
решила открыть такие же школы в соседних де-
ревнях: Шипхэм и Роуборроу, «жители которых
были еще более дикими и достойными сожале-
ния, чем население Чеддара. Они были настолько
свирепы и ожесточены, что каждый знал, если
отважишься арестовать кого-то из тех деревень,
то вскоре бесследно пропадёшь» [11, p. 110].

Однако не это стало главной проблемой при
открытии школ, а отсутствие учителей. В ито-
ге Х. Мор лично обучила нескольких женщин
для того, чтобы они в дальнейшем работали там
учителями. Затем была открыта школа в Кон-
гресбери. Х. Мор также занималась написанием
учебников для этих школ и организовывала
в данных деревнях кружки вязания для женщин.
Ежегодно в июле стали проводить фестиваль
Мэндип, на котором присутствовали ученики
всех школ. Их кормили, раздавали угощения,
одежду, а дети пели гимн «Боже, храни короля»
[11, p. 118].

Школьные заботы и хлопоты дополнялись
житейскими печалями. После смерти в начале
1797 г. двух близких писательнице человек –
Хораса Уолпола и Эдмунда Бёрка – огорченная
Ханна Мор уехала в Лондон погостить к миссис
Гаррик, жене покойного актера Дэвида Гарри-
ка. В это время вспыхнули волнения в школах
Мэндипа, организованных Х. Мор. В услови-
ях продолжавшегося военного конфликта между
Францией и монархиями Европы, который на-
чался еще в 1792 г., многие новшества в сфере
образования в Англии воспринимались как ре-
волюционные действия. После того как Х. Мор
занялась открытием школы в еще одной сосед-
ней от Чеддара деревне – Ведморе, ее владелец
заявил, что «школа ему не нужна, и ее от-
крытие будет началом революции, подобной
во Франции. Бедняки у ткацкого станка – это
немыслимо» [11, p. 146]. Школа все же была
открыта, но Х.Мор пришлось пройти через слож-
ные испытания.

Пережитые трудности заставили Мор взять-
ся за перо, чтобы убедить своих современни-
ков в важности распространения образования
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среди девочек, происходивших из бедных се-
мей, а также в том, что необходимо изменить
существующий порядок обучения англичанок,
принадлежавших к верхам общества, частично
переориентировав его на решение общественных
проблем.

В 1799 г. в Бате было опубликовано ее сочи-
нение «Критика современной системы женского
образования (с учетом принципов и практик
поведения, распространенных среди женщин,
относящихся к высшему обществу)» [12, p. 311–
415]. Оно адресовано к богатым людям, в первую
очередь, именно к женщинам, так как все же
им предстояло воспитывать своих детей, забо-
титься об их образовании. В качестве эпиграфа
к этому сочинению Х. Мор использовала вы-
сказывание вышеупомянутого лорда Галифакса:
«Воспитайте себя так, чтобы вы смогли помочь
следующему поколению стать лучше и оставить
потомков в долгу перед вами за преимущества,
которые они получат, благодаря вашему приме-
ру» [12, p. 311].

Из названий глав видно, что организующую
роль в образовании автор связывала с религиоз-
ным воспитанием. В предисловии Х. Мор обос-
новывает причины, побудившие ее обратиться
к этому вопросу: «Выдающаяся несправедли-
вость, которую часто практикуют по отношению
к женщинам – сначала дать им ущербное об-
разование, а затем ожидать от них безупречной
чистоты поведения» <…> Некоторые мысли
по поводу ошибочности современной системы
образования с большим вниманием к ним пред-
ставлены здесь на суд общественности. Автор
понимает, ее обвинят в том, что она предает
интересы своего пола, раскрывая их недостатки.
Однако, обличение пороков для того, чтобы пока-
зать истинное достоинство женщин, не является
службой врагу» [12, p. 311].

При этом Х. Мор добавляет, что не предла-
гает изменить существующую систему женского
образования, а всего лишь дает несколько за-
мечаний, которые следует устранить, и начать
реформировать необходимо именно с представи-
тельниц высшего общества, так как изменения
в «верхах» в любом случае будут переняты «ни-
зами», находящимися в зависимом положении:
«К несчастью, это безумие свершений боль-
ше не ограничивается обычными рамками ранга
и богатства; средние классы подхватили зара-
зу, и она распространяется вниз с возрастающей
и разрушительной силой, от элегантно одетой,
стройной дочери викария до дочери маленького
торговца и до дочери более бедного, но не более
рассудительного, фермера» [12, p. 323].

Далее Х. Мор поясняет, что многие воз-
разят ей, так как ее мнение по поводу манер
и поведения женщин высшего общества проти-
воречит справедливым похвалам современных
путешественников, «которые дружно приписыва-
ют дамам нашей страны определенное превос-

ходство над дамами других стран. Но таково,
в общем, состояние иностранных манер. Одна-
ко, сравнительная похвала является увечьем для
англичанок. Польститься на превосходство над
теми, чьи стандарты совершенства очень низ-
ки, является типом похвальбы, способствующей
деградации. Характеристика английских леди
не должна определяться сравнением их с жен-
щинами других стран, но сравнением их с тем,
кем бы они могли стать, если бы все их таланты
и несравненные способности использовались бы
в полной мере» [12, p. 311].

В предисловии (и в целом на протяжении
всей книги) писательница обращается к рели-
гиозным чувствам читателя: «Если какой-либо
читатель станет противиться тому, что посчита-
ет неоправданной строгостью в этой маленькой
книге, пусть не выбросит ее с отвращением,
пока следующее короткое соображение не бу-
дет осмысленно. Если в нашей христианской
стране мы, в самом деле, начинаем считать обряд
крещения всего лишь украшением записи в мет-
рической книге церковного прихода, то тогда
пусть современное образование будет принято
как правильное. Но если это таинство, в самом де-
ле, не является просто мирским действием,<…>
сводкой имён и дат,<…> а является торжествен-
ным посвящением ребёнка Богу, <…> тогда
критика на современное образование и на при-
вычки изысканной жизни не покажутся столь
противными истине, разуму и здравому смыс-
лу, как могло показаться на первый взгляд»
[12, p. 312].

Судя по этому обращению, можно заклю-
чить, что, несмотря на то, что в конце XVIII в.
в странах Западной Европы происходила секуля-
ризация умонастроений, женщины все же были
больше привержены к религии. На этот факт
обратил внимание английский историк Э. Хоб-
сбаум: «Что явилось действительно беспреце-
дентным, так это секуляризация масс. Аристокра-
тическое безразличие, смешанное с педантичным
исполнением обрядов, все это было характерно
для эмансипированной знати, хотя леди, как и все
женщины, оставались куда более набожными»
[4, с. 300].

Х. Мор пыталась донести до читателя, что
получаемое образование должно соответствовать
изначальному предназначению человека. Напри-
мер, если ребенок родился в семье фермера,
то зачем ему углубленно изучать искусство. Тако-
го же мнения она придерживалась и в отношении
образования девочек: «Разве мы не воспитыва-
ем их для толпы, забывая, что им предстоит
жить дома?» [12, p. 323]; «Специализации жен-
щин, на которые следует обратить внимание при
их обучении, – это дочери, жены, матери и хозяй-
ки семьи» [12, p. 325]. В данном случае она делает
акцент на том, что любому мужчине нужна жена,
спутница жизни, его помощница, а не художник
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или музыкант с великими достижениями, извест-
ными на весь мир. Однако, по мнению педагога,
возможны и исключения: женщина может посвя-
тить себя литературе, искусству, если откажется
от планов создать собственную семью. Автор по-
ясняет, что образование должно соответствовать
не только половому признаку, но и социальному
положению человека, как женщины, так и муж-
чины.

Что касается умения девушек танцевать иму-
зицировать, то Х. Мор полагала, что это два
совершенно ненужных навыка, которые противо-
поставлялись порядочности: «Она была слишком
хорошей певицей и танцовщицей для доброде-
тельной женщины» [12, p. 411]. Однако, как
считает педагог, даже эти занятия можно пре-
вратить в полезное: «Евреи, египтяне и греки
верили, что смогут более эффективно обучать
свою молодежь принципам добродетели, прибе-
гая к помощи музыки и поэзии; поэтому эти
максимы были помещены в стихи, и эти стихи
были положены на самые популярные и простые
мелодии, которые пели дети; так пробуждалась
их любовь к добру; а чувства, вкус и воображение
были поставлены на службу религии и морали.
Осмелюсь я обратиться к родителям-христианам,
они обычно используют эти искусства как вспо-
могательную помощь по отношению к религии
и к добродетели?» [12, p. 387]. Скорее всего, ав-
тор предполагала, что читатель, прочитав ее труд,
придет к выводу о том, что необходимо воспи-
тывать девочек истинными христианками, а уже
настоящими леди они точно станут.

Написав книгу «Критика современной си-
стемы женского образования», Х. Мор надеялась
заручиться поддержкой людей в деле открытия
школ для детей, происходивших из бедных се-
мей. Ожидания писательницы не оправдались.
Если до публикации книги проблемы педагога
были местного уровня (невежество «хозяина» по-
селения, разочарование в учениках, отсутствие
учителей, бунты в школах и т. д.), то эта книга
принесла ей серьезные неприятности. Заявле-
ние Х. Мор о вреде, причиняемом поэтами юным
созданиям, чей разум еще не окреп, вызвало
нападки со стороны сатирика Джона Уолкота
(1738–1819), писавшего под псевдонимом Питер
Пиндар [11, p. 150].

Данное сочинение, а также сотрудничество
писательницы с аболиционистом У. Уилбефор-
сом вызвало насмешки со стороны редакторов
консервативного политического периодического
издания «Анти-Якобинское обозрение, или Еже-
месячный политический и литературный цен-
зор». В то время все борющиеся с рабством
вызывали подозрение как революционеры. Недо-
вольства стали высказывать и некоторые друзья
Х. Мор: «Архидиакон Добени был встревожен
последними главами книги, которые имели силь-
ный привкус кальвинизма» [11, p. 150].

Нападки на Х. Мор по поводу книги послу-
жили поводом для волнений в школах: «В Ведмо-
ре, который был под патронажем главы Уэльса,
фермеры подали петицию против школ, в кото-
рой говорилось, что сестрыМор распространяют
французские принципы, а один из учителей
их школы назвал епископов “тупыми собаками”
и добавил, что все, кто пойдут в церковь, попадут
в ад» [11, p. 151].

В результате против сестер Мор началось
уголовное преследование [11, p. 154]. Разобрать-
ся со всей этой ситуацией помог секретарь
Клеведонского суда, сэр Абрамхам Элтон (1755–
1842). Было доказано, что все обвинительные
показания являются ложными. Волнения в шко-
лах прекратились. После этого горького опыта
Х. Мор заболела и вернулась к своим учитель-
ским обязанностям лишь спустя 7 месяцев.

В начале XIX в. ситуация со школами
и отношение к профессии учителя изменились:
«В Британии около 76 тыс. женщин и мужчин на-
зывали себя школьными педагогами. Более того,
учительство было немногочисленной, но расту-
щей профессией. Она оплачивалась плохо, но в
самых филистерских странах, вроде Британии
и США, обыкновенный школьный учитель был
по праву уважаемым человеком. Учитель пред-
ставлял идеал века, когда впервые простые люди
подняли головы и увидели, что с невежеством мо-
жет быть покончено» [4, с. 270].

Немало было сделано для формирования
нового взгляда на учителя усилиями женщи-
ны, которую обычно очень скептично настро-
енный Х. Уолпол называл «Моя дорогая святая
Ханна» [13, p. 377], проявившей себя в качестве
писательницы, педагога и филантропа, которая
не только рассуждала о женском образовании,
давая конкретные наставления, рекомендации
к применению этого образования женщинами
в условиях меняющегося современного ей обще-
ства, но и открывала в Англиишколы для девочек
из простонародья, организовывала женские твор-
ческие кружки, а также популяризировала бла-
готворительную деятельность среди англичанок
[14].
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Деятельность британской миссии в Рос-
сии в период Первой мировой войны остается
малоизученной темой. Многие воспоминания со-
временников не переведены на русский язык.
Одним из представителей Англии в России
в 1916 г. являлся Сэмюель Джон Гурни Хор,
на протяжении нескольких месяцев руководив-
ший разведывательной миссией в Петрограде.
Воспоминания С. Хора о его жизни в России
были изданы в 1930 г. под названием «Четыре пе-
чати» [1] и на русский язык переведены не были.
В своих мемуарах он дал свою оценку событиям,
происходившим в предреволюционной России,

и рассказал о своей роли в создании континен-
тальной блокады Германии.

Роль Сэмюеля Хора в британской разведы-
вательной миссии освещал в своей монографии
английский исследователь Дж. Кросс [2, p. 40–
42], однако он уделил мало внимания миссии
в Петрограде. Огромный массив документов был
засекречен на момент издания книги в 1977 г.
Более поздние биографии и исследования дают
лишь краткую характеристику деятельности Хо-
ра в России.

Сэмюель Хор родился в 1889 г. в семье
функционера партии консерваторов – баронета
Сэмюеля Хора старшего [3]. Учился Сэмюель
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Хор младший сначала в Харроу, одной из ста-
рейших частных школ, а затем в Оксфорде,
который вполне справедливо принято было счи-
тать «фабрикой джентльменов», воспитывавшей
правящую политическую элиту Великобритании.

Хоры – старинная английская семья, веду-
щая свою родословную по меньшей мере с XV в.
Ветвь, от которой происходил будущий лорд Тем-
плвуд, брала свое начало в Ирландии, в Корке, где
Эдварду Хору [4] была пожалована земля в на-
граду за его заслуги перед кромвелевским делом
в гражданскую войну [2, p. 18]. Его сын Джозеф
проявил себя как опытный инвестор. В 1675 г.
он и его брат Эдвард основали банк Хоров в Кор-
ке, один из самых ранних ирландских банков
и первый за пределами Дублина [5].

Когда в XVIII в. первый из Хоров, носивших
имя Сэмюель, переехал из Корка в Лондон, и увез
с собой две прочно укоренившиеся семейные
традиции: приверженность банковскому делу
и религиозную преданность квакерам [2, p. 19].
Однако со временем квакерство было оставлено.
Сначала Хоры стали приверженцами англикан-
ства, а еще позже перешли в англо-католицизм.
Сэмюель Хор пятый, женившийся на Кэтрин
Харт Дэвис в 1866 г., был первым членом семьи,
который отказался от занятия банковским делом
ради парламентской карьеры.

Следуя по стопам отца, Сэмюель Хор ше-
стой начал политическую карьеру и поступил
на государственную службу в качестве секрета-
ря министра по делам колоний в 1905 г. [6, p. 8].
В 1906 г. он стал мировым судьей графства
Норфолк. Спустя 3 года женился на девушке
из аристократической семьи. Его супруга леди
Мод была дочерью 6-го графа Бошана, Фридери-
ка Лайгона – политика от партии консерваторов.
В 1910 г. молодого политика избрали в палату
общин на всеобщих выборах в качестве члена
парламента от Челси [2, p. 364–368].

Начавшаяся в 1914 г. война изменила ситу-
ацию в стране и нарушила планы начинающего
политика С. Хора. Небольшой приобретенный
им политический опыт был далек от потреб-
ностей военного времени. Британская корона
и правительство формировали новые запросы
к обществу. Теперь служба в армии или дея-
тельность, связанная с военными делами, ста-
новились залогом успешной карьеры. Оставаясь
в тылу, парламентарий С. Хор мог сохранить
свой депутатский пост, но этот путь не сулил пер-
спектив.

Первые месяцы войны Хор обдумывал свои
дальнейшие планы. Наиболее эффективным ша-
гом он представлял путь армейского офице-
ра. Молодые парламентарии часто появлялись
в Вестминстерском дворце в форме, демон-
стрируя приверженность армии. С. Хор принял
решение вступить в сухопутные войска, однако
он выбрал неудачный для этого момент. В кон-
це августа 1914 г. мало кто представлял, какими

потерями обернется война с Германией. Англия
медленно формировала новые воинские соеди-
нения. Действующие подразделения армии были
полностью укомплектованы и в новых кадрах
не нуждались.

В октябре 1914 г. Хор добился зачисле-
ния в Йоменский полк Норфолка в качестве
лейтенанта [2, p. 26]. Полк, по его словам со-
стоял из бывших фермеров и офицеров самого
разного происхождения. Для истинного джентль-
мена находится в таком окружении было делом
малоприятным, а главное, малоперспективным.
Служба среди йоменов не сулила стремительного
карьерного роста и потому не могла удовле-
творить амбиции Хора. Тяжелая болезнь отца
грозила утратой привычной поддержки. Учи-
тывая все это, Сэмюель Хор-младший начал
поиск возможностей изменить сложившееся по-
ложение дел [2, p. 35]. Возможно, последующее
направление поисков ему подсказала беседа с во-
енным министром Г. Китчинером, озабоченным
проблемами британских сухопутных войск и за-
интересованным в контроле восточного фронта.
Однако, прежде всего, Хор постарался «сделать
паузу»: взял отпуск по болезни и вернулся к служ-
бе весной 1915 г.

Возможности заявить о себе могла помочь
работа в разведке. В период войны со спецслуж-
бами сотрудничали не только армейские и ди-
пломатические специалисты, но и представители
финансовых и промышленных кругов Англии,
что открывало перспективы быстрого карьерного
роста. Однако связать свою жизнь с развед-
кой, по воспоминаниям Хора, было достаточно
сложно, во всяком случае, на том направлении,
которое считалось престижным. В частности,
С. Хор был огорчен тем, что штат диплома-
тической миссии во Франции был переполнен,
а значит, работа в Париже была практически
недостижимой.

После общения с кузеном У. Д. Биркбеком,
публицистом, считавшимся знатоком русской
жизни и русского общества [7], С Хор принял
решение выучить русский язык и отправиться
в Россию. Английские дипломатические службы
испытывали недостаток в русскоязычных пере-
водчиках при дипломатической миссии в Россий-
ской империи. В период отпуска «по болезни»
С. Хор занялся самостоятельным изучением рус-
ского языка. Сотрудники российского посольства
помогли найти учителей. Около года будущий
разведчик упражнялся в изучении русской сло-
весности.

Однако первые две попытки поступить
на дипломатическую службу закончились для
Хора безуспешно. Решить данную проблему
помог случай: С. Хор встретился со своим това-
рищем Джоном Бердом, служившим под началом
Мэнсфилда Камминга, директора британской
дипломатической разведки. Именно Д. Берд ор-
ганизовал встречу С. Хору с руководителемMI-6,
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который принял Хора даже без проверки знания
русского языка. Этот факт говорит об актив-
ном лоббировании персоны С. Хора со стороны
Г. Китченера, заинтересованного в том, чтобы
иметь свои «глаза и уши» в Петрограде. Министр
обороны Великобритании планировал поездку
в Россию и ему необходимо было собрать инфор-
мацию о происходящем в России.

На тот момент руководители военных ве-
домств были недовольны работой британской
разведки в России. Глава военно-морской раз-
ведки Р. Холл считал поступающие из России
данные неадекватными и лично поручил Хо-
ру наладить связь со штабом русского военно-
морского флота [2, p. 27]. В дальнейшем Сэмю-
ель Хор будет регулярно поддерживать контакты
с адмиралом Холлом.

В России майору Хору поручено было зани-
маться организацией торговой блокады Германии
и сопутствующими финансовыми операциями
в банках нейтральных стран. В рамках этого на-
правления деятельности С. Хор сумел попасть
в орбиту внимания директора Банка Англии –
Д. Бэринга, сотрудничавшего с адмиралом Хол-
лом. Первоначально посещение России должно
было занять 3 месяца. Официальной целью была
инспекция действующей английской разведыва-
тельной миссии в Петрограде [8].

Начинающий разведчик отправился в Рос-
сию через страны Скандинавского полуострова.
По пути к месту назначения майор Хор был теп-
ло принят императорской четой в Могилеве. Под
предлогом передачи письма Николаю II от короля
Георга V британский дипломат получил возмож-
ность побеседовать лично с императором. При
этом Хор постарался коснуться вопроса, очень
занимавшего британские власти. Данный вопрос
был связан с желательным для Великобрита-
нии усилением поддержки Салоникского фронта
со стороны Черноморского флота. Для этого
посол Джордж Бьюкенен активно продвигал пер-
сону Александра Колчака в качестве идеальной,
т. е. пробритански настроенной персоны на пост
командующего Черноморским флотом [2, p. 42],
а С. Хор озвучил эту мысль. Добиться назначения
адмирала Колчака удалось только в июне 1916 г.

В марте 1916 г. проделав длинный и трудный
путь, британец добрался до российской столи-
цы. В России Хор не ограничился инспекцией
британской разведывательной миссии, а начал
устанавливать личные контакты с представи-
телями российского истеблишмента в Москве
и Петрограде. Здесь он заводил связи с дея-
телями земских и городских союзов, а также
с представителями православного духовенства.
Помощь в вояжах ему оказывали Джеймс Ро-
берт Брюс Локкарт, британский консул в Москве
и У. Д. Биркбек. Помощь Локкарта была очень
важна, ведь он был хорошо знаком с москов-
ским обществом, знал лично многих крупных
промышленников и финансистов города.

По итогам проверки С. Хор предоставил
доклад о разведывательной миссии в России.
В Лондоне его отчет оценили и в июне 1916 г.
вновь отправили в Петроград на должность, ко-
торую на этот момент занимал К. Д. М. Торнхилл.
Назначение офицера «со стороны» создало на-
пряжение внутри разведывательной миссии [8].
Британские офицеры были лично преданы майо-
ру Торнхиллу и винили С. Хора в отставке своего
руководителя. Английский политик был вос-
принят разведывательной миссией как человек,
не имеющий ни военного, ни разведывательно-
го опыта для выполнения поставленной задачи.
Майор К. Торнхилл получил скромный пост
заместителя военного атташе при посольстве Ан-
глии в России. С. Хору необходимо было время
для знакомства со своей новой должностьюи под-
чиненными [8]. Таким образом, М. Камминг –
директор MI-6 сохранил структуру британской
разведывательной миссии в Петрограде, а Сэмю-
ель Хор получил возможность проявить себя.

В начале июля 1916 г. Хор был времен-
но откомандирован в Бухарест, чтобы собрать
информацию об обстановке в Румынии. Лон-
донские власти стремились заставить Румынию
выступить в войне на стороне Антанты. Британ-
ский посол в России Джордж Уильям Бьюкенен
с начала 1916 г. вел переговоры с румынским
посланником о вступлении в войну и добивался
от румын удара по Болгарии. Румынские ди-
пломаты настаивали на том, чтобы все усилия
румынской армии были направлены против Ав-
стро-Венгрии [9, с. 164], поскольку Бухарест был
заинтересован в захвате Трансильвании.

Глава румынского правительства Ионел Бр-
этиану всячески оттягивал вступление в вой-
ну. Поддержка политики Антанты оппозицией
и народные волнения в стране не смущали ру-
мынского премьер-министра и он не поддавался
давлению Антанты. Лондон был уверен в том,
что вступление Румынии в войну изменит баланс
сил в восточной Европе, так как между Германи-
ей и Турцией будет нарушено железнодорожное
сообщение.

Для С. Хора миссия в Румынии могла обер-
нуться как триумфом, так и неудачей. Ситуация
в маленьком придунайском государстве была
непонятна Хору. К тому же в июне 1916 г. на-
правившийся в Россию лорд Китченер погиб
во взрыве на борту крейсера «Хэмпшир», а без
его поддержки положение британского диплома-
та осложнилось.

В то же время для налаженной в Петрограде
дипломатической машины Д. Бьюкенена С. Хор
был бесполезен. Британский посол предполагал,
что Китченер способствовал отправке неопытно-
го политика в качестве агента разведки в Россию
для сбора сведений о проблемах в русской армии.
Информация могла усложнить работу министер-
ства иностранных дел и министерства обороны
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Англии. Даже после гибели Г. Китченера в бри-
танском посольстве полагали, что за Хором
стоят соратники лорда из министерства обороны.
Поэтому пока из Лондона не пришли новые ука-
зания по поводу персоны Хора, Бьюкенен сослал
британского политика в Румынию.

Вступление Румынии в войну было важно
для Англии, но оно могло откладываться на про-
должительное время. В результате С. Хор мог
остаться во временной командировке надолго.
Если же британский офицер справится с задачей,
то есть соберет необходимые данные и создаст
условия для вступления Румынии в войну, то до-
кажет свою полезность послу Бьюкенену. Перед
Хором стоял выбор. Он мог медленно и дол-
го работать в Бухаресте или быстро и жестко
добиться видимых успехов. Послом Англии в Ру-
мынии был дальний родственник С. Хора сэр
Д. Х. Бэрклай [2, p. 92]. В Бухаресте С. Хор
познакомился с военным атташе Англии полков-
ником К. Б. Томпсоном, который был убежден
в слабости Румынии и потому считал нейтра-
литет Бухареста лучшей позицией для Антанты.
Британская дипломатическая миссия в Бухаресте
долгие месяцы поддерживала политику румын-
ского нейтралитета. Однако с представителем
из Лондона пререкаться было бесполезно.

Сэмюель Хор стал добиваться поставленных
Лондоном задач и наметил новую тактику бри-
танской политики в Румынии. Он рассчитывал
оказать давление на правительство в Бухаресте
со стороны проанглийской партии, заручить-
ся поддержкой местных магнатов и трансиль-
ванских румын. Английский разведчик провел
переговоры с лидером румынских англофилов
Т. Ионеску, идеологами трансильванских наци-
оналистов писателем О. Гогой и священником
В. Лукачом. При посредничестве полковника
Томпсона С. Хор познакомился с Мартой Бибес-
ко, светской дамой и писательницей, известной
своими связями среди европейской аристократии
[10], которая организовала встречу С. Хора и ав-
стрийского представителя в Румынии Отокара
Чичерина [2, p. 94]. Можно лишь догадываться,
о чем говорили британский разведчик и австрий-
ский дипломат. Известно, что в Вене О. Чичерин
лоббировал план по выводу австро-венгерских
войск из Трансильвании и вынашивал проект се-
паратного мира с Антантой, чтобы сохранить
целостность Австро-Венгрии [11, p. 205].

В конце июля 1916 г. С. Хор вернулся в Рос-
сию. Через несколько недель Румыния вступила
в войну на стороне Антанты и, потеряв в хо-
де боевых действий 1916 г. почти всю свою
территорию, практически выбыла из войны. Од-
нако С. Хор достиг желаемого результата своей
румынской командировки. Русские войска растя-
нулись вдоль Румынского фронта.

После возвращения из Румынии британская
миссия по-прежнему не воспринимала С. Хора
в качестве серьезного офицера и разведчика. Для

офицеров британской разведывательной миссии
он оставался номинальным руководителем. Хо-
ру удалось добиться успеха в Румынии, но для
разведчиков важнее было то, что результаты это-
го успеха были сомнительны. В августе 1916 г.
М. Камминг прислал в Петроград капитана
Д. Скейла, который стал связующим звеном меж-
ду Хором, майором Торнхиллом и заместителем
начальника разведмиссии капитаном Элли [12, p.
431].

Тем не менее посол Бьюкенен был дово-
лен работой своего протеже. Новый министр
обороны Ллойд Джордж не видел препятствий
для работы С. Хора в Петрограде. Сэр Сэмюель
Хор и его супруга леди Мод активно посеща-
ли официальные мероприятия, начали заводить
новые знакомства в среде представителей рус-
ских либерально настроенных аристократиче-
ских и финансовых кругов. Это была внешняя,
но важная сторона деятельности разведчика. Она
способствовала формированию и распростране-
нию англофильских настроений.

Одной из основных задач С. Хора на по-
сту руководителя британской разведывательной
миссии в России была организация торговой
блокады Тройственного союза. Западные союз-
ники считали, что Россия уделяла мало внимания
экономической изоляции Германии. На межсо-
юзнической конференции по вопросам блокады
в Париже в июне 1915 г. англичанам не удалось
добиться существенного прорыва от российских
представителей. Однако российский военно-мор-
ской атташеА. А. Игнатьев отправил в Петроград
предложение по созданию комиссии на базе
штаба русского флота. Ученик и помощник Пет-
ра Струве Николай Нордман, служивший вштабе
флота, начал активно лоббировать вопрос созда-
ния комитета по обеспечению торговой изоляции
стран Тройственного союза, а начальник морско-
го генерального штаба адмирал А. Русин счел
целесообразным утвердить создание этой комис-
сии.

1 августа 1915 г. комитет по изоляции пе-
решел под юрисдикцию министерства торговли
и промышленности. Основную часть чиновни-
ков организации составили приверженцы ли-
беральных взглядов. Председателем секретного
Особого межведомственного комитета по огра-
ничению снабжения и торговли неприятеля при
министерстве торговли и промышленности стал
П. Б. Струве, а Н. Н. Нордман – советником ми-
нистра торговли. В комитет также был включен
главноуправляющий землеустройством и земле-
делием А. В. Кривошеин, известный своими
нападками на министров-консерваторов.

Чиновники, входившие в комитет, распро-
странили свое влияние на государственные
и частные институты России. Британская раз-
ведывательная миссия в России предполагала,
что существует группа российских финансистов,
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промышленников и политиков, занимавшая-
ся торговлей с Германией при посредничестве
Швеции [2, p. 186]. В 1916 г. межведомствен-
ная комиссия в рамках экономической борьбы
с Германией собирала сведения о финансо-
вых операциях между банками внутри России
и за ее пределами. Руководство комитета знало
об импортируемых для российской промышлен-
ности товарах. Сэмюель Хор, участвовавший
в заседаниях комитета, получал точные данные
о финансовых операциях не только промыш-
ленных объектов, но и частных лиц. Влияние
комитета позволяло пресечь много торговых
сделок, жизненно важных для российской эко-
номики.

Осенью 1916 г. Сэмюель Хор изучал бан-
ковские операции и заметил, что американ-
ские финансисты значительно увеличили суммы
инвестиций на российском рынке в течение
1916 г. Поддержка американо-российского эко-
номического сотрудничества шла с самого верха
Петроградского истеблишмента. Эти перегово-
ры осуществлял У. Ашберг, шведский банкир,
связанный с германской и американской фи-
нансовыми системами [13, с. 3–94]. Германское
лобби в Петрограде с самого начала военного
конфликта не устраивало сотрудничество России
и Англии. Английская промышленность с трудом
обеспечивала заказы русской армии. Кабальные
договора с союзниками и давление английского
лобби были серьезными аргументами для царя.
Прогерманская партия в Петрограде изменила
свою политику. С подачи противников британ-
ского засилья американские инвесторы начали
замещать англичан на российском рынке.

10 мая 1915 г. было утверждено Высочай-
шее положение Совета Министров «О ликви-
дации торговых предприятий, принадлежащих
неприятельским подданным» [14, c. 78–82]. Со-
гласно положению предприятия с германскими
капиталами должны быть ликвидированы зимой
1916–1917 гг. Тем самым прогерманская группи-
ровка в России получала весомый удар. Кроме
того, освобождался сегмент российского рынка,
который рассчитывали занять британцы. Однако
с притоком американских инвестиций англий-
ские планы оказывались под угрозой.

Осенью 1916 г. британская миссия нача-
ла ощущать давление со стороны правительства.
Д. Скейл писал: «Немецкие интриги с каж-
дым днем становились все более напряженными.
Вражеские агенты были заняты тем, что шеп-
тали о мире и намекали, как его добиться,
создавая беспорядки, бунты и т. д. Все вы-
глядит очень мрачно. Румыния разваливалась,
а сама Россия, казалось, слабела. Сбои в ком-
муникациях, нехватка продовольствия, зловещее
влияние, которое, казалось, засоряло военнуюма-
шину, пьяный развратник Распутин, влияющий
на политику России, чем все это должно было за-
кончиться?» [15].

Английская дипломатическая миссия упор-
но защищала позиции Лондона, прежде всего,
укрепляя сотрудничество с российской оппози-
цией. В результате осенью 1916 г. обострилось
противостояние Думы и правительства Россий-
ской империи. Ужесточилась цензура в газе-
тах. Министерство иностранных дел следило
за каждым сообщением иностранных журнали-
стов, отправленных за рубеж. Из разговоров
с британскими корреспондентами Хор понял, что
британская миссия в России теряет связь с Лон-
доном, где все хуже представляют ситуацию
в России [2, p. 119].

За месяц до убийства Распутина Сэмюель
Хор общался с В. М. Пуришкевичем. Русский де-
путат рассказал британскому агенту о заговоре
против «старца». Пуришкевич явно ожидал от ан-
гличанина активной поддержки заговора. С. Хор
понимал, что убийство повлечет международный
скандал. Однако ликвидация Распутина была вы-
годна британцам в первую очередь как удар,
раскалывающий германское лобби в российском
истеблишменте. После смерти Распутина бри-
танская дипломатическая миссия рассчитывала
разделить сферы влияния с США на россий-
ском рынке.

Хор уклонился от прямого ответа Пуриш-
кевичу. Он не был уверен, что Бьюкенен будет
защищать его, если раскроется участие англий-
ского разведчика в заговоре. Глава разведыва-
тельной миссии все еще считал свое положение
шатким. В конце осени 1916 г. С. Хор изоли-
ровался. В своей книге он написал о тяжелой
болезни, вызванной слабым здоровьем и суро-
вым российским климатом [2, p. 120]. Лишь
в конце декабря 1916 г. Сэмюель Хор начал по-
являться на официальных совещаниях. На одном
из заседаний комитета по торговле британский
разведчик узнал о смерти Распутина и отправил
в Лондон сообщение об этом.

В январе 1917 г. в Петрограде состоялась
международная конференция союзников по Ан-
танте. Союзную комиссию на встрече возглавил
новый министр обороны Великобритании лорд
Мильнер, который официально приехал в Россию
для изучения проблемыпоставок вооружения для
российской армии. Фактически делегаты при-
нуждалиНиколая II к подчинению русской армии
иностранным представителям. Император отка-
зался от требований союзников.

В ходе конференции Сэмюель Хор органи-
зовал встречу лорда Мильнера с Петром Струве,
передавшим британскому политику два мемо-
рандума. В своих записках П. Б. Струве преду-
преждал о заговоре в российском правительстве
и вероятном перевороте. С. Хор описал встречу
как неудавшийся диалог [2, p. 189–195]. По сути
встреча являлась попыткой зондирования отно-
шения Лондона к перевороту в России. Альфред
Мильнер не дал конкретных ответов русскому
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политику. В Москве Брюс Локкарт также преду-
преждал лорда Мильнера о скором перевороте.

После встречи Сэмюель Хор принял реше-
ние покинуть Россию вместе с британской де-
легацией под предлогом нездоровья. Формально
он выполнил свою миссию, собрав данные о со-
стоянии российской армии и значительно укре-
пив блокаду Тройственного союза. Результаты
расследования, изначально предназначавшиеся
Герберту Китченеру, были переданы Альфреду
Мильнеру. В ходе возвращения домой Сэмюель
Хор и леди Мод завязали дружеские отноше-
ния с Мильнером и другими делегатами миссии.
Недавние знакомства позволили Хору получить
новое назначение в Италии.

Таким образом, миссия Сэмюеля Хора в Рос-
сии состояла из комплекса задач. Основной
целью миссии был сбор информации об эконо-
мическом состоянии армии России. В результате
работы С. Хора Россия серьезно усилила блока-
ду Германии, что оказалось весьма убыточно для
российских промышленников. Благодаря работе
британской разведки был нанесен колоссальный
удар по прогерманской партии российских элит.
Февральский переворот дал возможность Англии
и США разделить сферы влияния в России.
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Выражение «война с террором» сегодня
прочно ассоциировано с событиями 11 сентяб-
ря 2001 г. Президент Джордж Буш-младший
сравнил взрывы башен-близнецов с нападени-
ем на Перл-Харбор и объявил о начале «первой

войны XXI века» [1], которая, как и мировые
конфликты предыдущего столетия, должна была
знаменовать трансформацию системы междуна-
родных отношений и определить конфигурацию
нового мирового порядка. При отсутствии рав-
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нозначных конкурентов и неоспоримом военном
и моральном лидерстве США этот новый миро-
порядок явно очерчивался в контурах однопо-
лярности. Потому неудивительно, что принципы
и идеи, положенные в основу манифестации
и реализации американской антитеррористиче-
ской стратегии – восприятие террористических
атак как формы войны, обоснование своего права
на упреждающий военный ответ, пренебрежение
необходимостью доказывать наличие реальной
угрозы, «назначение» государств, ответственных
за распространение терроризма – воспринима-
ются как явления, порожденные «однополярным
моментом» после окончания холодной войны
и маркирующие кардинальный сдвиг во внешней
политике США.

Глобальную «войну с террором» действи-
тельно можно расценивать как явление беспреце-
дентное по форме и масштабам. Однако и форма,
и масштаб, и идеологические обоснования ее бы-
ли определены в рамках концепции, сформулиро-
ванной в США задолго до 11 сентября. Дж. Буш-
младший по сути перенял и адаптировал под
задачи текущего момента тот подход к борь-
бе с международным терроризмом, который был
выработан в администрации Р. Рейгана, воспри-
нят кабинетом Дж. Буша-старшего и расширен
в период президентства Б. Клинтона. Анализ
процесса формирования этого подхода позволя-
ет увидеть, как на протяжении трех последних
десятилетий XX в. в США формировался образ
глобальной угрозы, задачи противостояния кото-
рой заняли центральное место в американской
внешней политике и определили мировую поли-
тическую повестку в начале нового тысячелетия.

Первым американским президентом, поста-
вившим вопрос о борьбе с международным
терроризмом в центр своей внешнеполитической
программы, стал Рональд Рейган. Призыв «вы-
ступить против терроризма во всем мире» [2]
и обещание направить на это все ресурсы сво-
ей администрации нашли отклик в американском
обществе и добавили Рейгану очков еще на этапе
предвыборной кампании 1980 г., где его со-
перником был действующий президент Джимми
Картер.

Кампания разворачивалась на фоне печаль-
но известной истории с захватом американского
посольства в Тегеране. С 4 ноября 1979 г.
дольше года 52 сотрудника посольства находи-
лись в заложниках. Инициированная Картером
в апреле 1980 г. операция по их спасению сила-
ми спецназа окончилась грандиозным провалом.
Картер успел разрешить этот вопрос в послед-
нюю ночь своего президентства – заложники
были освобождены 20 января 1981 г., однако для
их возвращения американской стороне пришлось
пойти на переговоры и сделку с революционным
Ираном, уступив тем, кто провозглашал: «Смерть
Америке!» [3]. Это был удар по национальной
гордости американцев, которые еще до конца

не оправились от фиаско американских войск
во Вьетнаме. По данным опросов, к сентябрю
1980 г. лишь 23% респондентов положительно
оценивали международную деятельность Карте-
ра [4, p. 2].

Широко и активно освещавшие и обсуждав-
шие весь ход кризиса СМИ также способствова-
ли тому, что проблема терроризма из рядового
вопроса внешнеполитической повестки впервые
превратилась в фактор внутренней политики,
что влекло электоральные последствия. Далекая
угроза стала восприниматься американскими из-
бирателями как серьезная и близкая при том,
что, невзирая на трагизм каждого из случаев
террористических атак, по статистике ежегодное
количество жертв терроризма среди американцев
было ниже, чем количество погибших от удара
молнии или укуса пчелы [5, p. 7].

Рейган сыграл на страхах и разочарова-
нии американцев, пообещав вернуть им веру
в силу Америки и гордость за свою страну.
Он решительно выступал против переговоров
с террористами и настаивал на том, что Соеди-
ненные Штаты должны взять на себя ведущую
роль в сдерживании этого нового «бича циви-
лизации» [6]. Наряду с этим он обещал вернуть
могущество и боеспособность американской ар-
мии, увеличив расходы на оборону [2]. В сло-
жившихся условиях это отвечало как чаяниям
простых граждан США, так и интересам предста-
вителей консервативных и неоконсервативных
кругов американского истеблишмента, чье влия-
ние стало возрастать с конца 1970-х гг. [7, p. 6].

Воинственная риторика Рейгана принесла
ему победу на выборах. С первых дней на посту
новый президент и члены его кабинета под-
черкивали верность взятому курсу, заявляя, во-
первых, что США никогда больше не пойдут
на сделки и уступки террористам, а во-вторых,
что «государства, спонсирующие терроризм, за-
платят за свои действия» [8, p. iv], и больше
ни одна террористическая атака не останется
без «быстрого и эффективного возмездия» [9].
В дискуссиях о форме и инструментах возмез-
дия стала обсуждаться возможность нанесения
военного удара по террористам. Вопрос вызывал
споры – террористические акты, совершенные
на территории страны, рассматривались как пре-
ступления, за которые следовала индивидуальная
уголовная ответственность; использование во-
оруженных сил за рубежом означало участие
в войне против другого государства или в под-
держку сил, признаваемых легитимными. Кто
или что будет являться объектом военного удара
в случае борьбы с террористами, и чем должен
быть обоснован этот удар, было неочевидно.

Особую остроту этот спор приобрел в 1983 г.
после того, как в Ливане было совершено два
крупных теракта против американцев. В апре-
ле 1983 г. бомба взорвалась в американском
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посольстве, а 23 октября того же года были взо-
рваны казармы международных миротворческих
сил в Бейруте, где погиб 241 американский во-
еннослужащий. Президент Рейган был настроен
весьма решительно: «Те, кто руководил эти-
ми злодеяниями, должны получить по заслугам,
и они получат» [10]. По данным разведки, от-
ветственность за теракты лежала на движении
«Хезболла», и военные планировщики прора-
батывали сценарии авиаударов по ее объектам
в Ливане. Эти планы не были реализованы:
ряд чиновников сомневались в том, насколько
убедительными будут представленные разведкой
доказательства [11, p. 247]. Кроме того, серьез-
ное сопротивление самой идее использования
вооруженных сил в антитеррористических кам-
паниях шло со стороны министерства обороны
и возглавлявшего его Каспара Вайнбергера. Ми-
нистр обороны был убежден сам и смог убедить
президента в том, что военный удар приведет
к жертвам среди гражданского населения и лишь
усугубит ситуацию, вызовет гнев мусульман
и спровоцирует «Хезболлу» на новые атаки. Луч-
шим способом предотвратить будущие нападе-
ния Вайнбергер считал вывод контингента США
из Ливана [4, p. 30]. В данном случае его умерен-
ный подход возобладал – американские морские
пехотинцы ушли из Бейрута. Однако, по итогам
расследования этого инцидента были сформу-
лированы выводы, отражающие принципиально
новый взгляд на природу ближневосточного тер-
роризма и толкавшие к пересмотру стратегии
и методов контртеррористической борьбы.

В отчете комиссии, созданной для изучения
обстоятельств нападения на морских пехотин-
цев в Бейруте, недвусмысленно заявлялось, что
это действие было равносильно военному ак-
ту с использованием террористических средств.
«Террористическая война… представляет собой
растущую с пугающей скоростью угрозу для Со-
единенных Штатов» [12, p. 9], – отмечалось
в документе, где указывалось также на то, что
реактивная политика отдает инициативу террори-
стам, и рекомендовалось подготовиться и пере-
ходить к активным действиям с использованием
всего диапазона мер политического и военного
давления [12, p. 128]. Впервые в США на уровне
правительственных ведомств террористический
акт был приравнен к акту войны, требующему во-
енного ответа.

Подобную точку зрения разделял и продви-
гал оппонентКаспараВайнбергера в администра-
ции госсекретарь СШАДжорджШульц, который
последовательно, активно и красноречиво призы-
вал сражаться с террористами всеми доступными
средствами, на их территории и желательно,
не дожидаясь, пока террористы ударят первыми.
«Терроризм… это не просто преступная деятель-
ность, это разнузданная форма ведения войны…
Мы должны выйти за рамки пассивной защиты

и прибегнуть к средствам активного предот-
вращения, упреждения и возмездия», – заявлял
Шульц в 1984 г. в своей программной речи,
произнесенной в синагоге на Парк-Авеню вМан-
хэттене и переложенной впоследствии в эссе
«Терроризм и современный мир» [13]. Этот опус
можно считать доктринальным: в нем комплекс-
но и системно изложены взгляды госсекретаря
на природу терроризма как новой устрашающей
угрозы не только для США, но и для всего мира,
определены инструменты противодействия этой
угрозе, сформулированы задачи, которые необхо-
димо решить внутри страны и на международной
арене для консолидации усилий в борьбе.

Особый интерес представляют идеиШульца
относительно обоснования использования США
своей военной силы для решения террористи-
ческой проблемы. Необходимость действовать
на опережение, полагалШульц, не позволяет тра-
тить время на скрупулезный сбор доказательств
наличия угрозы и соблюдения всех юридических
процедур обвинения. Поэтому и американские
граждане, и представители цивилизованного че-
ловечества должны были проникнуться мыслью
о том, что террористы – это «новые варвары»,
которым чужды и ненавистны все достижения
и ценности западной цивилизации, и признать
за США моральное право, и даже обязанность
защищать все то, что так дорого американцам
и друзьям Америки и что составляет сущность
демократии: «Возможно, у нас никогда не будет
доказательств, которые мы смогли бы предста-
вить в суде, но мы не можем позволить себе
стать нацией-Гамлетом, что вечно беспокоится,
стоит ли реагировать, и каким образом. Вели-
кая нация, несущая глобальную ответственность,
не может позволить себе, чтобы ей мешали
сомнения и нерешительность. Борьба с террориз-
мом не будет честным и легким состязанием, но у
нас нет другого выбора, кроме как участвовать
в нем» [13, p. 14].

Внутри страны американское общество,
по мнению Шульца, должно было оказать пол-
ное доверие правительству и дать ему карт-
бланш в вопросе выбора методов и объектов
контртеррористической борьбы, приняв все
возможные риски: например, гибель военных
и мирного населения в ходе антитеррористи-
ческих операций или критику действий армии
и правительства США. На международной арене
Шульц также рассчитывал на объединение уси-
лий и сплочение демократий под стягами США:
«Если враги наших ценностей едины, то и де-
мократические страны должны быть едины
в их защите» [13, p. 14]. При этом у защитников
не должно быть моральных терзаний и сомнений
по поводу правомерности их действий в борьбе
с терроризмом – демократии правы уже на том
основании, что они демократии: «Демократи-
ческие страны должны показать, верят ли они
в себя…Нетместа вине или неуверенности в себе
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в отношении нашего права защищать образ жиз-
ни, который дает всем народам надежду на мир,
прогресс и человеческое достоинство» [13, p. 14].

Принципиально важной частью нового под-
хода к выработке контртеррористической страте-
гии в 1980-е гг. стало определение «государств-
спонсоров терроризма». Список стран, поддер-
живающих терроризм, был составлен Государ-
ственным департаментом еще в 1979 г. [14]. Тогда
он носил скорее технический характер и был
создан для обеспечения исполнения Закона о кон-
троле над экспортом [15], призванного не до-
пустить продаж американского оружия и тех-
нологий двойного назначения недружественным
США странам на фоне учащения случаев терро-
ристических актов против американских граждан
и объектов инфраструктуры за рубежом. При Рей-
гане, в том числе благодаря усилиям Джорджа
Шульца, проблема государственной поддержки
терроризма была вписана в единую концепцию
антитеррористической борьбы, что позволяло,
с одной стороны, усилить ее идеологический
компонент, с другой – облегчить вопрос практи-
ческой реализации в плане определения объекта
противостояния.

В дискурсивной плоскости наряду с продви-
жением образа терроризма как абстрактного зла
или неуловимой сети подпольных группировок,
среди которых бывает трудно отличить злобных
террористов от гордых борцов за свободу, появ-
ляется объект с вполне осязаемыми физическими
характеристиками. Что характерно, в ритори-
ке Шульца «государства-спонсоры терроризма»
рисуются не как отдельно взятые акторы, дей-
ствующие каждый в своих интересах, а как «Лига
террора» [16, p. 13] (сравним с «Осью зла» Джор-
джа Буша-младшего), единое сообщество врагов
«свободного мира». Терроризм, таким образом,
представляется не тактическим инструментом,
используемым по различным поводам и в различ-
ных контекстах, а как идеология, объединяющая
противников США и их союзников. Такое пони-
мание проблемы позволяло настаивать на необхо-
димости выработки универсальной, глобальной
стратегии борьбы с терроризмом и отказа от ана-
лиза частностей.

В практическом отношении обозначение
«государства-спонсора терроризма» позволяло
безошибочно определить его в качестве цели пра-
ведного возмездия. В пособии, изданном в 1985 г.
корпорацией RAND для ВВС США и символиче-
ски озаглавленном «Международный терроризм:
новая мировая война», помимо констатации ре-
альности перспективы использования военной
силы для борьбы с государственным террориз-
мом [17, p. 25], отмечается: «Государственная
поддержка терроризма… способствует его эска-
лации, поскольку террористы, поддерживаемые
государством, обладают большими ресурсами
всех видов… Но государства, совершающие тер-
рористические действия против США, также

подвергаются большему риску, поскольку их лег-
че идентифицировать, чем небольшие группы,
действующие независимо» [ 17, p. VI].

Довольно скоро список «стран-спонсоров
терроризма» из технического документа внутри-
ведомственного пользования стал инструментом
внешнеполитического воздействия с мощным
идеологическим зарядом. Государства включа-
лись в этот перечень и исключались из него
опционально, в соответствии с текущими задача-
ми правительства США. Так, к примеру, Ирак,
названный «спонсором терроризма» в 1979 г.,
был исключен из этого списка в 1982 г., после
того как Саддам Хусейн вторгся в Иран, и снова
включен в 1990 г., когда Саддам Хусейн вторгся
в Кувейт [18, p. 141–142].

Это новое видение угрозы международно-
го терроризма с выбором в пользу ее активного
военного упреждения стало закрепляться в Бе-
лом доме в качестве доминирующего. В апреле
1984 г. президент Рейган подписал Директиву
о решении в области национальной безопасно-
сти № 138 «Борьба с терроризмом» (NSDD-
138), которая среди прочего обязывала мини-
стерство обороны США «разработать военную
стратегию, нацеленную на активную превен-
тивную борьбу с международным терроризмом,
осуществляемуюпрежде, чем террористы смогут
начать враждебные действия», а также «разрабо-
тать полный спектр военных вариантов борьбы
с терроризмом» [19].

Практическим воплощением нового подхода
к борьбе с терроризмом и исполнением Ди-
рективы-138 можно считать военную операцию
против Ливии в апреле 1986 г. На фоне участив-
шихся в 1984–1985 гг. террористических атак
против американских военных и гражданских
лиц Муаммар Каддафи с его демонстративной
антиамериканской риторикой и готовностью при-
писать себе в заслуги любой враждебный США
акт, стал очевидным выбором в качестве цели
удара. Этот шаг был с одобрением встречен в об-
ществе, где зрело разочарование от расхождения
воинственной риторики президента и госсекре-
таря с реальными действиями администрации.
По данным опросов, накануне начала операции
72% американцев были согласны с тем, что США
следует использовать военную силу против тер-
рористов и «государств-спонсоров», даже если
это сопряжено с риском жертв среди гражданско-
го населения [20, p. 774]. Таким образом, внутри
страны удалось добиться того консенсуса по во-
просу осуществления военных действий против
террористов, о котором говорил Джордж Шульц.

Однако на международном уровне такой
поддержки США добиться не удалось. Большин-
ство союзников по НАТО выступили против
апрельского рейда 1986 г. против Ливии. Фран-
ция и Испания запретили самолетам ВВС США
использовать свое воздушное пространство. Опе-
рацию поддержали только Великобритания, Ка-
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нада и Израиль. Следует упомянуть о том, что
на полях ООН не прекращались дебаты о право-
мерности действий Израиля, который с 1960-х гг.
заявлял о том, что применение силы против госу-
дарств, поддерживающих или укрывающих тер-
рористов, является законным актом самообороны
и на этом основании, в частности, осуществлял
авианалеты на Сирию и Ливан. Многие полага-
ли, что Израиль сам таким образом осуществляет
государственный терроризм [21, p. 76]. Шульц,
формулируя принципы нового подхода к борьбе
с терроризмом, вдохновлялся примером израиль-
ских коллег. В 1986 г. защищавшие Израиль
в ООН США поступили так же, как их протеже,
и это не добавляло симпатий американской сто-
роне. Лозунги битвы с мировым злом за свободу
и демократию, с энтузиазмом воспринятые союз-
никами США в 2001 г., на тот момент действия
не возымели.

Разоблачения, связанные с делом «Иран-кон-
трас», казалось, должны были дискредитировать
продвигаемый курс. Сделка с Ираном, объявлен-
ным одним из главных спонсоров терроризма,
и поддержка никарагуанских повстанцев в обход
законодательного запрета противоречили всем
провозглашенным принципам. Действительно,
в связи с разгоревшимся скандалом и кадровыми
изменениями в администрации до конца прези-
дентского срока Рейгана от решительного про-
движения по пути противостояния международ-
ному терроризму пришлось отказаться. Однако
все ключевые концептуальные и стратегические
наработки на этом направлении перешли в на-
следство Джорджу Бушу-старшему, служившему
вице-президентом при Рейгане и сменившему то-
го на посту главы государства в 1989 г. Он высоко
оценивал результаты антитеррористической дея-
тельности предыдущей администрации, заявлял
об «огромных успехах» на этом поприще, и при-
знавал эффективность применения военной силы
против «государств-спонсоров» [22].

Новый президент ожидаемо снизил накал
риторики, убрал тему борьбы с терроризмом
из национальной повестки дня и постоянного
поля внимания общественности, но оставил неиз-
менными сформулированные при Рейгане основ-
ные принципы контртеррористической политики
США. В ежегодном отчете Госдепартамента
«Модели глобального терроризма» (Patterns of
Global Terrorism) за 1989 г. [23] формулиров-
ки этих принципов полностью заимствованы
из предыдущего [8]: не идти на соглашения
с террористами, заставить «страны-спонсоры
терроризма» заплатить за свои действия и ак-
тивно работать внутри страны и по всему миру
для развития и распространения эффективных
инструментов предупреждения и противодей-
ствия террористическим атакам. Наряду с этим
в формулировании проблемы международного
терроризма появляется новое важное измерение –

опасность получения террористами оружия мас-
сового уничтожения. На волне обвинений Ирака
в злоупотреблении ОМУ во время войны с Ира-
ном США присоединились к международной
Конвенции о биологическом оружии и приня-
ли Антитеррористический закон о биологиче-
ском оружии 1989 г. (Biological Weapons Anti-
Terrorism Act) [24].

Важно отметить, что со второй половины
1980-х гг. в Белом доме постепенно происходил
отход от ассоциации террористической угрозы
с влиянием Советского Союза. По мере сбли-
жения в американо-советских отношениях эта
ассоциация становилась все более неудобной,
и при Буше-старшем проблема международного
терроризма была выведена за рамки контекста хо-
лодной войны, идущей к завершению. Это в свою
очередь позволяло после распада СССР произве-
сти замену в восприятии главного врага США,
не отказываясь при этом от логики глобального
противостояния. Признание возможного наличия
у террористов или «государств-спонсоров» хи-
мического, биологического или ядерного оружия
выводило угрозу международного терроризма
на уровень опасности фактически равнозначной
той, что представлял ранее Советский Союз.

В неоконсервативных кругах в 1991 г. звуча-
ли обращенные к президенту Бушу призывы вы-
вести контртеррористическую повестку из тени,
снова сделать ее приоритетной в глазах амери-
канской и мировой общественности и на волне
успеха США в Персидском заливе, пользуясь
отсутствием конкурентов, под лозунгом борьбы
с международным терроризмом решить все свои
задачи на Ближнем Востоке. Решение, разуме-
ется, предлагалось, военное [25]. При первом
Буше этого не произошло, однако тема борь-
бы с международным терроризмом вновь заняла
одно из ведущих мест во внутренней и внеш-
ней политике США после прихода к власти
БиллаКлинтона. Этому способствовало соверше-
ние нескольких крупных и резонансных терактов
внутри США и за рубежом: 25 февраля 1993 г.
была взорвана бомба в подвале Всемирного тор-
гового центра в Нью-Йорке, погибли 6 чел.;
19 апреля 1995 г. мощный взрыв прогремел
в Оклахома-Сити, где число погибших достигло
168 чел.; в марте 1995 г. мир потрясло известие
о зариновой атаке в токийском метро. Ответ-
ственность за каждый из этих терактов лежала
на разных идеологических группах – в Нью-Йор-
ке это были члены «Аль-Каиды», в Оклахоме –
ультраправые радикалы, в Токио – секта «Аум
Синрикё», однако в дискурсе террористической
угрозы все они изображались как явления одного
порядка.

Билл Клинтон сформулировал концепцию
«нового» или «катастрофического» террориз-
ма [26]. В рамках этой концепции проблема тер-
роризма теперь прочно и однозначно увязывалась
с проблемой распространения и использования
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ОМУ и это наряду с трансграничным характе-
ром террористической деятельности делало его
«катастрофическим». «Новой» террористическая
угроза становилась в связи с рисками ее перехода
в киберпространство.

Клинтон говорил о размывании границ меж-
ду внутренним и внешним терроризмом и фор-
мировании глобальной угрозы, требующей уни-
версальной стратегии противодействия. В рам-
ках этой стратегии важное место вновь занял
концепт «государств-спонсоров терроризма», ко-
торые теперь звучно именовались «странами-
изгоями» [27] и в отношении которых однозначно
провозглашался курс на сдерживание. В 1995 г.
была принятаПрезидентская директива [28], в ко-
торой, помимо намерений энергично реагировать
и применять все доступные средства для сдержи-
вания и поражения террористов в небе, на воде,
внутри страны или на территории иностранных
государств и использовать для этого все возмож-
ные средства, в том числе и военные, ставилась
задача обеспечить информационную и дипло-
матическую поддержку антитеррористической
политики США. Очевидно, памятуя о негатив-
ной международной реакции на бомбардировки
Ливии в 1986 г., Клинтон выделил в отдельный
пункт директивы задачи публичной дипломатии
США, призванной сформировать у мировой об-
щественности ясное представление о позиции,
целях и возможностях США в борьбе с терро-
ризмом и подготовить аудиторию к неизбежно-
му использованию этих возможностей в случае
необходимости.

Случай представился довольно скоро –
в феврале 1998 г. Усама бен Ладен выпустил
фетву – заключение о том, что убийство амери-
канцев и их союзников считается богоугодным
делом, а в августе 1998 г. боевики «Аль-Каи-
ды» взорвали американские посольства в Кении
и Танзании. Клинтон заявил, что бен Ладен
ведет против Америки «террористическую вой-
ну» [29], и приказал нанести ракетные удары
по фармацевтическому заводу в Судане, где,
как предполагалось, изготавливались компо-
ненты химического оружия для террористов,
и по тренировочному лагерю боевиков в афган-
ской провинции Хост, где предположительно
скрывался Бен-Ладен. Предоставить однознач-
ных доказательств связи фармзавода и его
погибших работников с «Аль-Каидой» в итоге
не удалось [30], уничтожить Бен-Ладена тоже,
но страны Запада в этот раз поддержали действия
США, как и большая часть американской обще-
ственности [31].

В обращении к нации по поводу нанесе-
ния ударов по «террористическим объектам»
в Афганистане и Судане Клинтон, как и его
предшественники, упирал на особую роль Аме-
рики и изображал борьбу с терроризмом как
«борьбу между свободой и фанатизмом», где
олицетворяющие свободу США должны делать

все, что потребуется, ибо бездействие Америки
перед лицом смертельного врага более риско-
ванно, чем любое действие. Обращает на себя
внимание реплика Клинтона о перспективах кон-
тртеррористической борьбы: «Наша битва с тер-
роризмом… не закончится сегодняшним ударом.
Она потребует силы, мужества и выносливо-
сти… мы выстоим в ней, сколько бы времени
это ни заняло» [29]. В сентябре 2001 г. Джордж
Буш-младший, объявляя начало похода «свобо-
ды против страха», практически скопирует эту
мысль [32], анонсируя долгую войну Амери-
ки и ее союзников против «врагов свободного
мира» – войну, правила, которой собирались дик-
товать Соединенные Штаты.

В заключение можно вновь подчеркнуть, что
ключевые компоненты концепции «глобальной
войны террором», начатой США после терактов
11 сентября 2001 г., были выработаны в 1980–
1990-е гг. В администрации Рейгана были сфор-
мированы ее базовые элементы: образ террориз-
ма как «мирового зла», имманентно враждебного
ценностям свободы и демократии; определе-
ние террористического акта как формы военного
действия, делающего возможным и правомер-
ным военный ответ; провозглашение глобальной
спасительной миссии Америки и обоснование
ее права на упреждающий удар с позиций мо-
рали, которая выше закона; воплощение образа
врага в виде «государств-спонсоров терроризма».
В этот же период принцип военного возмездия
и упреждения был апробирован на практике и вы-
явлены нюансы, требующие доработки, в част-
ности, касающиеся обеспечения международной
поддержки военных контртеррористических опе-
раций. В период президентства Джорджа Буша-
старшего в концепцию был добавлен важный
компонент, связанный с опасностью завладения
террористами оружием массового уничтожения,
и угроза терроризма возросла до масштабов, до-
статочных, чтобы занять место главного врага
Соединенных Штатов, заменив Советский Союз.
При Клинтоне каждый из указанных концеп-
тов был усилен и, кроме того, проведена работа
по обеспечению лояльной международной конъ-
юнктуры. Таким образом, когда перед Джорджем
Бушем-младшим встала задача ответить на удар,
нанесенный Аль-Каидой, у него в руках были
готовые инструменты, позволяющие не только
обосновать «войну с террором», но и превратить
эту концепцию в часть стратегии глобального до-
минирования США.
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Аннотация. В статье рассматриваются основы двусторонних отношений Молдавии и Румынии с момента распада СССР. Анализируется
феномен молдавского унионизма и его влияния на внешнюю политику Кишинева на румынском направлении. Выделяются отдельные
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В контексте протекающих на современном
этапе процессов трансформации глобального ми-
роустройства и изменения подходов отдельных
стран к выстраиванию межгосударственной ко-
операции представляет интерес, с точки зрения
понимания нынешних политических событий,
исследование этапов развития и динамики отно-
шений Республики Молдова (РМ) с Румынией
с момента провозглашения Кишиневом независи-
мости от СССР, а также распада социалистиче-
ского блока в Восточной Европе.

Стоит отметить, что выбор анализа дан-
ной конкретной проблемы обусловлен наличием

на протяжении последних десятилетий в об-
щественном пространстве двух стран вопроса
о близости румынского и молдавского народов
или даже об отсутствии каких-либо различий
между ними. В этой связи поиск рационального
ответа в данном диспуте с учетом реализуемой
нынешним руководством РМ во главе с М. Санду
внутренней и внешней политики является ак-
туальным и в настоящее время. Так или иначе
неоспоримым является факт того, что отличи-
тельной особенностью Молдавии как союзной
республики в составе СССР действительно бы-
ло культурно-языковое сходство значительной
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части проживавшего в ней населения с румын-
ским народом, что оказало большое влияние
на развитие двусторонних отношений Кишинева
и Бухареста, начиная с 1991 г.

На этом фоне происходивший демонтаж
социалистической системы был положительно
воспринят молдавскими и румынскими внутри-
политическими элитами как с точки зрения сепа-
рирования двух государств отМосквы, так и с по-
зиции активизации сотрудничества Молдавии
и Румынии на основе упомянутой культурной
близости стран. Примечателен и факт восприятия
Бухарестом в ту эпоху территории современ-
ной РМ как незаконно оккупированной СССР
в результате секретного протокола советско-гер-
манского договора о ненападении от 23 августа
1939 г. В свою очередь еще в 1990 г. парла-
ментская комиссия Советской социалистической
Республики Молдова сделала заключение о неза-
конности присоединения СоветскимСоюзом тер-
риторий Бессарабии и Северной Буковины, тем
самым давая румынской стороне новую почву
для обсуждения указанного вопроса на между-
народном уровне. Дополнительным драйвером
ускоренного отдаления Кишинева от Москвы
стал и рост политических позиций в Молдавии
сторонников так называемых унионистских на-
строений, которые выступали за необходимость
государственного воссоединения с Румынией,
фактически и юридически отвергая возможность
обретения РМ самостоятельной государствен-
ности. Ключевой движущей силой в данном
процессе стало политическое движение «Народ-
ный фронт Молдовы», в состав которого вошли
молдавские националисты и приверженцы идей
унионизма. Стоит отметить, что ярким примером
политика высокого уровня в Молдавии того вре-
мени, придерживавшегося данных взглядов, был
первый глава правительства республикиМ. Друк.
Показательно, что он после сложения своих
полномочий уже в 1992 г. получил румынское
гражданство и переехал в Румынию.

Указанные факторы, наряду с иными про-
исходившими в преддверии окончательного рас-
пада СССР внутриполитическими процессами
в Восточной Европе, привели к тому, что 27 ав-
густа 1991 г. в день принятия Кишиневом де-
кларации о независимости первой страной, при-
знавшей Молдавию суверенным государством,
стала Румыния, а в январе 1992 г. она также
стала первым государством, открывшим свое ди-
пломатическое представительство в Бухаресте.
При этом румынским руководством того времени
обретение Кишиневом независимости от Моск-
вы также воспринималось в качестве важного
политического шага для будущего объединения
двух государств и устранения «несправедливых»
по отношению к румынскому народу послед-
ствий эпохи Второй мировой войны [1, p. 138].
В частности, данные тезисы использовались чле-
нами правительства Румынии в контексте оце-

нивания Бухарестом социально-политических со-
бытий в Молдавии 1990–1991 гг. [2, p. 68–69].

Тем не менее желаемое сторонниками уни-
онистских настроений в РМ и румынскими
политическими элитами быстрое «историческое
воссоединение» не было реализовано в силу
наличия нескольких причин, связанных с внутри-
политическими и социальными особенностями
Молдавии. В частности, на рубеже распада СССР
порядка 30% от всего населения РМ являлись
этническими русскими, белорусами, украинцами
и гагаузами, которые не имели ничего общего
с румынской или молдавской нацией и нега-
тивно воспринимали процессы «румынизации»
республики с перспективой поглощения молодо-
го государства Бухарестом [3, с. 112].

Головной болью для первых руководителей
независимой Молдавии, в частности для прези-
дента страны М. Снегура и премьер-министра
М. Друка, являлись в первую очередь такие реги-
оны, как Приднестровье и Гагаузия, у населения
которых на фоне проводимой Кишиневом про-
румынской и «однобокой» национальной поли-
тики отмечался рост сепаратистских настроений
в пользу сближения с Россией. В результате это-
го события на левом берегу Днестра в 1992 г.,
как известно, привели к прямому военному кон-
фликту республиканских властей с Тирасполем,
а проблема определения политического стату-
са непризнанной Приднестровской Молдавской
Республики (ПМР) и вопрос нахождения в ПМР
российского контингента войск остаются нераз-
решенными по сей день. Стоит также отметить,
что в разгар происходивших на левобережье со-
бытий Бухарест обозначил Кишиневу готовность
оказать при необходимости военную помощь.
Данный факт также демонстрировал подходы
сторон к пределам выстраиваемого многосто-
роннего сотрудничества. Несмотря на то, что
в Гагаузии удалось избежать вооруженного кон-
фликта, к 1994 г. регион все же смог получить
статус автономии в составе Молдавии, что также
подталкивало Кишинев пересмотреть свои внеш-
неполитические планы.

Параллельно с возникновением кризисных
социально-политических ситуаций внутри РМ в
первые годы независимости значительное вли-
яние на трансформацию молдавско-румынского
сотрудничества оказало нарастание экономиче-
ских проблем внутри Молдавии. Разрушались
торгово-производственные цепочки, существо-
вавшие в рамках единой советской системы,
что усугубляло социально-экономическое поло-
жение республики. При этом Кишинев не мог
быстро и эффективно справиться с возникшими
проблемами, что отражалось в том числе в сни-
жении материального благосостояния населения
и спаде объемов национального ВВП [4].

Таким образом, описанные факторы – раз-
личие подходов разных социальных и полити-
ческих групп к развитию новой независимой
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от Москвы Молдавии, рост социально-поли-
тической напряженности в регионах в резуль-
тате попыток Кишинева проведения политики
ускоренной «румынизации», отсутствие положи-
тельных сдвигов в экономической сфере РМ
и деградация материального положения страны –
заставили к 1995 г. настроенное на всеобъ-
емлющее сближение с Румынией руководство
республики пересмотреть и скорректировать ос-
новы сотрудничества с Бухарестом.

Прежде чем переходить к дальнейшему
анализу внешнеполитического курса Молдавии
на румынском направлении, важно отметить, что
двусторонние отношения Кишинева и Бухареста
практически с самого начала их официального
установления характеризовались некоторой тур-
булентностью – от всеобъемлющего стремления
к углубленной совместной интеграции до высыл-
ки дипломатов из страны [5, p. 117]. Главным
образом, это, конечно, связано с внутриполити-
ческой расстановкой сил в обоих государствах
на тот или иной промежуток времени, нали-
чием социальной напряженности в Молдавии
по вопросам пределов молдавско-румынского со-
трудничества, а также влиянием третьих стран,
в первую очередь России, особенно в контексте
Приднестровского урегулирования. Так, в резуль-
тате внутриполитической борьбы в РМ и победы
на парламентских выборах 1994 г. Аграрно-
демократической партии Молдавии произошло
первое похолодание молдавского-румынского со-
трудничества. Снизилась популярность ориенти-
рованных на сближение с Румынией молдавских
политиков (причины этого были описаны вы-
ше). Происходила постепенная и с некоторыми
оговорками интеграция Кишинева в Содруже-
ство Независимых Государств, ведущую роль
в котором занимала Россия. На этом фоне диа-
лог между молдавскими и румынскими властями
стал развиваться в русле совместного поиска аль-
тернативных «объединению» подходов к двусто-
роннему сотрудничеству. В частности в тесной
кооперации румынские и молдавские специали-
сты заложили фундамент межгосударственного
сотрудничества Молдавии и Румынии в приня-
той в 1995 г. Концепции внешней политики
(КВП) Республики Молдова. Согласно четвер-
тому разделу КВП, помимо общих положений
о всестороннем сотрудничества двух стран, ак-
цент делался на географических, исторических
и культурных основах взаимодействия Кишинева
и Бухареста. Особое внимание уделялось ис-
пользованию кооперации Молдавии и Румынии
в качестве инструмента по преодолению эконо-
мических проблем РМ и внешней зависимости
республики путем ее поэтапной интеграции в ев-
ропейское сообщество [6].

Необходимо отметить, что Румыния сразу
после распада СССР стала активно подключаться
к различным европейским и западным инте-
грационным инициативам. А упомянутый тезис

КВП РМ о евроинтеграции продемонстрировал
трансформацию внутриполитического расклада
в Молдавии, спад популярности «унионистов»,
а также, как следствие, переосмысление Киши-
невом к 1995 г. внешнеполитических ориентиров
Молдавии в пользу позиционирования себя как
независимого государства, хотя и стремящегося
к углубленному сотрудничеству с Румынией.

Вместе с тем новый этап активизации со-
трудничества Молдавии и Румынии стал возмо-
жен после очередных изменений на политиче-
ском поле в РМ, произошедших в результате
парламентских выборов 1998 г. Так, несмотря
на победу по их итогам Партии коммунистов
РМ (ПКРМ) во главе с В. Ворониным, предста-
вители Христианско-демократической народной
партии во главе с Ю. Рошкой сыграли важ-
ную роль в получении унионистами устойчивых
позиций в правительстве РМ и формировании ко-
алиции в законодательном собрании Молдавии.
При этом президент страны П. Лучинский, одер-
жавший победу на голосовании 1996 г., в целом
соответствовал внешнеполитической парадигме
нового парламента, но пытался лавировать меж-
ду разнонаправленными политическими группа-
ми внутри страны.

Одним из шагов новой волны сближения
Молдавии и Румынии стало подписание в 1998 г.
Договора о добрососедстве, дружбе и сотрудни-
честве между Молдовой и Румынией, который
стал важной вехой в развитии двусторонних от-
ношений между двумя странами. Этот документ
заложил правовую основу для сотрудничества
в различных сферах и способствовал укрепле-
нию партнерства Бухареста и Кишинева. С точ-
ки зрения анализа данного договора, важным
являлось наличие в нем положений об ува-
жении национального суверенитета друг друга,
что продемонстрировало определенную умерен-
ность сторон к взаимодействию Кишинева и Бу-
хареста с позиции практического применения
тезиса о «необходимости воссоединения», про-
двигавшегося в первой половине 1990-х гг.

В указанный период произошла и активи-
зация межгосударственных контактов на пар-
ламентском, правительственном и президент-
ском уровнях, что подтверждалось регулярными
встречами в 1998–2000 гг. между высокопостав-
ленными политиками двух стран.

Другим направлением углубления сотрудни-
чества РМ и Румынии стало создание в 1998 г.
и 2000 г. совместно с Украиной так называемых
еврорегионов сотрудничества «Нижний Дунай»
и «Верхний Прут». Взаимодействие в рамках
данных программ предусматривало упрощение
процедур пересечения государственных границ
сторон, снижение таможенного контроля, реали-
зацию гуманитарных программ в соответствии
с европейскими стандартами и пр. [7, с. 78].

Одним из ключевых доктринальных доку-
ментов, разрабатываемых в период президент-
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ства П. Лучинского и занятия унионистами
прочных позиций в органах власти РМ, стал
представленный общественности весной 2000 г.
в результате многолетних переговоров диплома-
тических ведомств двух стран Договор о приви-
легированном сотрудничестве между Молдавией
и Румынией, который был неоднозначно вос-
принят унионистскими силами по обе стороны
р. Прут [8]. В частности, в тексте соглашения
формулировки о «воссоединении», «осуждении
пакта Молотова – Риббентропа», «наличии двух
румынских государств» и т. д. были замене-
ны на более нейтральные положения о духовно-
культурной близости Кишинева и Бухареста
в контексте общего европейского пространства.
При этом наиболее негативную реакцию данный
договор вызвал именно у румынской стороны,
где сторонники подхода единства РМ и Румынии
обвинили главу своего внешнеполитического ве-
домства П. Романа в поспешной и недопустимой
подготовке документа по причине преследования
им своих внутриполитических целей в преддве-
рии президентских выборов в стране.

В свою очередь, президент РМП. Лучинский
оценил разработанное соглашение как важный
итог работы дипломатов двух стран с точки зре-
ния закрепления и признания государственных
границ друг друга, что является неотъемлемым
требованием на пути евроинтеграции. Ключевой
политической силой в Кишиневе, которая нега-
тивно воспринялаДоговор о привилегированным
сотрудничестве, стала Христианско-демократи-
ческая народная партия РМ, лидер которой
Ю. Рошка во взаимодействии с экс-премьер-
министром республики М. Друком, эмигриро-
вавшим, как упоминалось ранее, в Румынию
и осуществлявшим там свою политическую де-
ятельность, активно призывали власти Бухареста
к блокированию подписания документа.

Тем не менее парафированный в апреле
2000 г. договор так и не был подписан прави-
тельствами Молдавии и Румынии, что сохранило
нерешенными ряд межгосударственных вопро-
сов, в том числе проблему демаркации государ-
ственных границ двух стран, сохраняющуюся
по настоящее время.

Стоит отметить, что в результате внутрипо-
литической борьбы в 1999–2000 гг. в республике
парламентом РМ, главным образом представите-
лями ПКРМ, летом 2000 г. был пролоббирован
вопрос о фактической смене формы правления
страны – от президентской к парламентской [9].
В результате принятых изменений законодатель-
ное собрание Молдавии получило расширенные
полномочия, самым важным из которых стало
право выбирать главу государства вместо всена-
родных выборов, как это осуществлялось ранее.

Таким образом, внутриполитическая борьба
между лагерями сторонников сближения Молда-
вии с Россией и сторонниками сближения с Ру-
мынией, отсутствие консолидированной позиции

молдавских граждан по вопросу позиционирова-
ния республики на мировой арене, неурегули-
рованность приднестровской проблемы, нараста-
ние социально-экономического кризиса в стране,
а также регулярные в связи с этим протестные
акции в Кишиневе привели к тому, что 25 февра-
ля 2001 г. состоялись досрочные парламентские
выборы в РМ. Причиной их организации и про-
ведения стал роспуск законодательного собрания
в связи с его невозможностью избрать прези-
дента страны. По итогам голосования еще более
уверенную, по сравнению с аналогичными вы-
борами 1998 г., победу одержали молдавские
коммунисты. При этом их лидер В. Воронин,
ставший впоследствии новым главой государ-
ства, выстраивал свою избирательную кампанию
на тезисах о необходимости сближения Кишине-
ва сМосквой и СНГ в противовес продвигаемому
унионистами исключительно румынскому векто-
ру внешней политики Молдавии. Вместе с тем
новый глава государства заявлял и о продолже-
нии прагматического сотрудничества РМи Румы-
нии на основе невмешательства во внутренние
дела друг друга [10, с. 46].

Данный тезис имел свое подтверждение
в подписании между органами власти двух стран
в первые годы правления ПКРМ Соглашения
о взаимных поездках граждан на основе наци-
ональных паспортов, Соглашения о реадмиссии
иностранцев иПротокола между Генеральной ин-
спекцией пограничной полиции Министерства
пограничных войск Румынии и Департаментом
пограничных войск Молдавии о взаимных поез-
дах граждан двух государств. Тем самымВ. Воро-
ниным и новым премьер-министром РМ В. Тар-
левым хоть и демонстрировался сдержанный
подход к углублению кооперации с Румынией,
но она не отрицалась как таковая.

Также в качестве примера можно привести
тот факт, что именно при В. Воронине, хоть
и под давлением международных сил, в 2002 г.
в Молдавии состоялось открытие Бессарабской
метрополии Румынской православной церкви,
чего активно добивались молдавские унионисты
и Бухарест с 1999 г.

Серьезный вызов унионистским идеям был
все же сделан через отмену коммунистами дисци-
плины «история румын» и ее замену «историей
молдаван», а также через попытки ПКРМ вер-
нуть изучение русского языка вшколах в качестве
второго обязательного, закончившиеся безрезуль-
татно по причине возникшего из-за этого давле-
ния радикально настроенных унионистов. Также
в первый год правления ПКРМбыл объявлен пер-
соной нон грата военный атташе Румынии в РМ
по официальной причине «несоответствия его де-
ятельности работе дипломата».

Важным в период 2001–2004 гг. стала мно-
госторонняя работа по урегулированию придне-
стровского кризиса. В этом контексте Румыния
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пыталась содействовать разрешению данной про-
блемы через попытки ее интернационализации
главным образом через использование площадки
ОБСЕ и в контексте евроинтеграции Кишинева
и Бухареста. Однако В. Воронин предприни-
мал попытки к поиску возможного для всех
сторон компромисса путем активизации диало-
га с Россией и обсуждения так называемого
«плана Козака». Последовавший после длитель-
ных и успешных переговоров отказ президента
РМ в последний момент от его подписания
в конце 2003 г. стал во многом неожиданным,
особенно для российских властей. По разным
оценкам данное решениеВ. Воронина стало след-
ствием международного давления на молдавские
власти, инициированного Бухарестом, а также
из-за происходивших неоднозначных внутрипо-
литических процессов в странах постсоветского
пространства с учетом попыток Москвы расши-
рить свое влияние в рамках СНГ.

Так или иначе в период 2004–2005 гг. на-
блюдалась трансформация подходов Кишинева
к сотрудничеству с Россией и мягкая пере-
ориентация на углубление евроинтеграционных
процессов РМ в рамках тесного взаимодействия
с Румынией.

Важным фактором, способствующим данно-
му переосмыслению внешнеполитической линии
Молдавии, стала победа в 2004 г. на выбо-
рах президента Румынии Т. Бэсеску, который
с самого начала своего правления стал заяв-
лять о необходимости объединения двух стран.
Примечательным является и первый зарубежный
визит румынского лидера, который он совершил
именно в РМ, после чего вновь активизиро-
вались взаимные поездки высокопоставленных
чиновников Молдавии и Румынии. Безусловно,
важную роль в данном процессе играли и унио-
нистские политические силы РМ.

Так, уже по итогам первого визита Т. Бэсеску
в Кишинев в 2005 г. была принята совмест-
ная Декларация президентов РМ и Румынии,
в которой содержались тезисы о всеобъемлющей
поддержке Бухарестом политики евроинтеграции
Кишинева, а также о культурной близости двух
государств. При этом предусматривалась новая
волна сближения Молдавии и Румынии в про-
странстве «общего европейского дома». Румын-
ской стороной подразумевалось осуществление
«исторического воссоединения» двух стран через
их вступление в ЕС и другие евроатлантические
структуры.

Таким образом, произошло очередное по-
тепление в молдавско-румынских отношениях.
В период 2005–2009 гг. между странами, поми-
мо упомянутой декларации президентов, были
заключены Соглашение о малом приграничном
движении (2007 г.), Протокол о сотрудниче-
стве в сфере образования (2007 г.), Соглашение
о сотрудничестве в области культуры (2008 г.),

Меморандум о взаимопонимании в энергетиче-
ской сфере (2008 г.), Соглашение о сотрудниче-
стве в борьбе с организованной преступностью
(2009 г.) и др.

На этом фоне ориентированные на сближе-
ние с Румынией политические группы в РМ,
осознав смену В. Ворониным внешнеполити-
ческого вектора и открывшуюся в результате
этого возможность, активизировали с 2005 г.
свою деятельность по продвижению прорумын-
ских настроений в Молдавии. Наиболее ярки-
ми представителями указанных общественно-
политических движений того времени являлись
Либеральная партия РМ во главе с М. Гимпу, На-
ционал-либеральная партия РМ, а также органи-
зации «Союз за единство Румынии», «Молодежь
за объединение» и пр. При этом данные акторы
внутриполитической жизни РМ осуществляли
свою деятельность и организовывали различные
массовые акции и митинги при непосредствен-
ной финансовой и организационной поддержке
европейских, в частности румынских некоммер-
ческих организаций и фондов.

Несмотря на разворот руководства Молда-
вии в сторону сотрудничества с ЕС и Румынией,
очередное похолодание молдавско-румынских
отношений произошло уже в 2007 г. Необходи-
мо отметить, что именно в это время Румыния
стала полноценным членом Европейского Союза,
в результате чего вновь актуализировался вопрос
о порядке въезда в страну граждан РМ. Так, ру-
мынской стороной был введен визовый режим
для молдаван. На этом фоне Бухарест принял
решение о возможности получения молдавским
населением румынских паспортов, что в том чис-
ле, помимо их углубления связей с Румынией,
позволяло им беспрепятственно перемещаться
в пределах стран ЕС. Усиливалась и ритори-
ка румынского президента Т. Бэсеску, который
на регулярной основе заявлял о том, что «румын-
ский народ объединится в составе ЕС».

Указанные факты были расценены Киши-
невом в качестве недружественной политики
Румынии, и В. Воронин обвинил Бухарест во вме-
шательстве во внутренние дела РМ. По итогу
данного политического кризиса два румынских
дипломата были объявлены властями Молдавии
персонами нон грата. Также в результате корруп-
ционного скандала из РМ был вынужден уехать
консул Румынии в республике и стало невоз-
можным открытие дополнительных румынских
консульств в Молдавии, о чем в начале 2007 г.
договорились В. Воронин и Т. Бэсеску [11].

Примечательным является тот факт, что в от-
вет на «антирумынскую» риторику президента
РМ В. Воронина и его действия по высылке
румынских дипломатов упомянутые унионист-
ские движения и политические партииМолдавии
в 2007 г. организовали серию протестов, в ходе
которых звучали требования улучшить отноше-
ния с Румынией.
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Однако главной точкой бифуркации под ко-
нец правления ПКРМ, с точки зрения развития
молдавско-румынских отношений, стал 2009 г.,
причиной чему послужил острый внутриполи-
тический кризис в РМ. Так, 5 апреля 2009 г.
состоялись очередные парламентские выборы
вМолдавии, уверенную победу на которых вновь
одержали коммунисты, получив 60 из 101 манда-
та. После оглашения результатов проевропейские
и прорумынские силы Молдавии (Либерально-
демократическая партия, Либеральная партия,
Демократическая партия и альянс «Наша Мол-
дова») уже 6–7 апреля организовали массовые
протесты в Кишиневе, которые переросли в бес-
порядки с захватом правительственных зданий.
Все это вызвало жесткую реакцию молдавских
властей, которые среди прочего обвинили в орга-
низации протестных акций Румынию, а 8 апреля
посол РМ в Бухаресте был отозван в Кишинев
для проведения консультаций. После подавления
массовых беспорядков властиМолдавии выслали
из страны посла Румынии в РМ Ф. Теодореску
и советника-посланника румынского посольства
И. Габорян после объявления их персонами нон
грата в связи с «несовместимыми действиями
с дипломатической деятельностью» [12], а также
ввели визовый режим для румынских граж-
дан. Указанные события вошли в историю как
«твиттер-революция» по причине активного ис-
пользования данной социальной сети лидерами
протестов при координировании своей деятель-
ности.

В июле 2009 г. состоялись новые выборы
в парламент РМ, на которых ПКРМ хоть и одер-
жала победу, но получила уже 48 из 101 мандата,
в то время как оппозиционные силы, стоявшие
за апрельскими протестами, получили 53 манда-
та и образовали «Альянс за европейскуюинтегра-
цию», куда также вошли унионистские партии.
Таким образом, произошедший политический
кризис, несмотря на то, что привел к серьезной
турбулентности в молдавско-румынских отноше-
ниях, по его итогам правительство РМ возгла-
вил лидер Либерально-демократической партии
В. Филат, а исполняющим обязанности прези-
дента страны стал лидер Либеральной партии
М. Гимпу. Как уже говорилось, оба политических
объединения были нацелены на углубленное
взаимодействие с Румынией с перспективой объ-
единения двух государств.

Подводя итог, касающийся данного периода,
можно констатировать, что причиной недоволь-
ства унионистскими силами проводимой в 2005–
2009 гг. политикой ПКРМ, несмотря на ее
разворот в сторону евроинтеграции и сотруд-
ничества с Румынией в ущерб пророссийским
силам в стране, стали попытки В. Воронина пози-
ционироватьМолдавию на международной арене
как суверенное государство, стремящееся отдель-
но от Бухареста, но при взаимодействии с ним
идти по европейскому пути развития.

Так или иначе с 2009 г. и фактически
до 2016 г. на ключевых государственных должно-
стях в Молдавии в различные временные отрезки
находились политики из лагеря унионистов и сто-
ронников безоговорочной евроинтеграции РМ.
С учетом череды внутриполитических измене-
ний в стране в данный период, характеризу-
ющихся постоянной сменой власти и борьбой
экономических элит за ресурсы республики,
политика Кишинева на румынском направле-
нии носила умеренный прагматический характер
в сторону углубления двустороннего сотрудниче-
ства. Подтверждением этому стало подписание
в 2010 г. Соглашения о создании стратегического
партнерства для европейской интеграции между
Республикой Молдова и Румынией. В том же го-
ду стала более активно продвигаться повестка
энергетического сотрудничества сторон, что при-
вело к строительству в 2013–2014 гг. газопровода
Яссы – Унгены, по которому, по замыслу сто-
рон, в РМ должен был поставляться румынский
газ. В указанный период также разрабатыва-
лась нормативно-правовая база взаимодействия
Кишинева и Бухареста в образовательной и меди-
цинской сферах. Показательным во внутренних
делах РМ стало возвращение руководством стра-
ны в 2012 г. в образовательный процесс курса
«история румын», отмененный коммунистами
в 2003 г., о чем говорилось ранее.

Укреплению прорумынского курса Мол-
давии также продолжал способствовать
находящийся на должности президента Румынии
до 2014 г. Т. Бэсеску. Так, в 2013 г. он заявлял
о том, что основной стратегической целью для
Бухареста после вступления в НАТО и ЕС являет-
ся воссоединение с Молдавией [13, с. 79]. В свою
очередь следующий президент страны К. Йо-
ханнис в рамках своей предвыборной кампании
2014 г. использовал тезис о готовности Румынии
как поддержать граждан РМ, желающих объеди-
нения, так и не препятствовать тем гражданам
РМ, которые не заинтересованы в данном шаге.

Важным для Кишинева стало подписание
в 2014 г. Соглашения об ассоциации с ЕС, что
стало возможным в том числе при содействии
со стороны Румынии по данному вопросу в пере-
говорах с Брюсселем. В результате данного шага
был отменен визовый режим для граждан РМпри
осуществлении поездок в страны ЕС, что также
открыло взаимные границы для граждан Молда-
вии и Румынии.

Необходимо отметить и рост к 2014 г. ру-
мынской национальной идентичности в РМ,
что напрямую корректировалось с проводимой
молдавскими властями внутренней и внешней
политикой страны, а также с ростом популярно-
сти унионистских партий в Молдавии. Так, если
еще в 2004 г. согласно опросам общественного
мнения свою национальность «румын» указали
порядка 2,5% респондентов, то к 2014 г. этот
показатель вырос фактически втрое и составил
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около 7%. Параллельно происходило и уменьше-
ние доли населения РМ из числа представителей
национальных меньшинств (русские, гагаузы,
белорусы, украинцы), что также наравне с ре-
формами в сфере образования содействовало
процессу естественной и постепенной «румыни-
зации» молдавских граждан. В тот же период
с 2004 по 2014 г. число представителей дан-
ных национальностей снизилось с 30% до 18%.
Другим показателем происходивших трансфор-
маций к 2014 г. стало наличие у более чем
5% населения РМ паспортов граждан Румынии.
Однако практически неизменным осталось чис-
ло лиц, высказывающихся за свою молдавскую,
а не румынскую идентичность. Аналогично от-
вечали порядка 75% опрошенных как в 2004 г.,
так и в 2014 г. [14, с. 41]. Приведенные иден-
тификаторы настроений общественного мнения
в РМ лишь дополнительно подтвердили про-
тиворечивость внутриполитических настроений
в республике на протяжении всей новейшей ис-
тории страны как на политическом, так и на граж-
данском уровне.

Регулярные внутриполитические кризисы
в РМ, связанные с непосредственной борьбой
политических групп за власть, и распределе-
ние финансовых потоков оказывали серьезное
влияние на внешнеполитическую линию Киши-
нева. Произошедший в 2014 г. коррупционный
скандал, связанный с так называемой кражей
1 млрд долл. США из молдавских банков «Banca
de Economii», «Unibank» и «Banca Socialа», а так-
же «захват» основных политических институтов
в стране ключевым на тот момент олигар-
хом РМ В. Плахотнюком вносили коррективы
в расстановку политических сил в Кишиневе.
Нарастала и социальная напряженность в Мол-
давии, а у населения республики отмечался
рост недовольства проводимой проевропейски-
ми и прорумынскими лидерами РМ внутренней
и внешней политики.

На этом фоне в 2016 г. происходит оче-
редное похолодание в отношениях между Ки-
шиневом и Бухарестом, причиной чего стали
первые прямые президентские выборы страны,
после их отмены в 2000 г., по итогам ко-
торых с небольшим перевесом победил лидер
Партии социалистов РМ И. Додон, ориентиро-
ванный на сближение с Россией. В рамках своей
предвыборной кампании им среди прочих ис-
пользовались тезисы о «запрете унионистских
сил», что, безусловно, оказывало влияние на про-
молдавски настроенный электорат. Необходимо
заметить, что прямым конкурентом И. Додо-
на на выборах 2016 г. стала лидер партии
«Действие и солидарность» М. Санду, имев-
шая румынское гражданство и неоднократно
заявлявшая о ее готовности объединиться с Ру-
мынией [15]. С учетом незначительного разрыва
голосов между двумя кандидатами во втором
туре голосования (52% против 48%), данный

факт демонстрировал сложившуюся полярность
общественных настроений в указанный период
по вопросам дальнейшего как внутреннего, так
и внешнего развития страны.

Несмотря на похолодание отношений Мол-
давии и Румынии в период президентства И. До-
дона и правления ПСРМ, ускоренной интеграции
Кишинева в инициируемые Россией проекты
также не наблюдалось. Помимо политического
измерения данной тенденции, существовала упо-
мянутая проблема «захвата власти» В. Плахот-
нюком, который фактически управлял многими
процессами в республике через своих ставленни-
ков в органах власти РМ, что не соответствовало
интересам Москвы, Брюсселя, Бухареста и Ва-
шингтона. В этой связи фактическое «изгнание»
указанного олигарха в 2019 г. из страны бла-
годаря усилиям всех заинтересованных сторон
стало одним из немногих достижений политики
И. Додона и ПСРМ. Примечательным в дан-
ном случае является объединение социалистов
с парламентским блоком ACUM, сформирован-
ным по инициативе М. Санду, и их выступление
единым фронтом в рамках решения обозначен-
ной проблемы.

Отдаление Кишинева от Бухареста в поль-
зу сближения с Россией в период президентства
И. Додона побудило его выступить в 2018 г.
с инициативой получения Молдавией статуса
наблюдателя ЕАЭС. Однако других значимых
успехов во внутренней и внешней политики
РМ отмечено не было, что вызвало разочарова-
ние сторонников социалистов в связи с неоправ-
данными ожиданиями. Как результат, указанные
факторы привели к победе на президентских вы-
борах 2020 г. М. Санду и на парламентских
выборах 2021 г. – подконтрольной ей партии
«Действие и солидарность», основными про-
граммными установками которой по настоящее
время являются евроинтеграция и сближение
с Румынией.

Приход к власти данного политического объ-
единения был положительно воспринят Бухаре-
стом и Брюсселем, а также открыл перспективы
для интенсификации взаимодействия Молдавии
и Румынии. Вопрос современной политики мол-
давских властей на румынском направлении
заслуживает отдельного рассмотрения, так как,
начиная с 2021 г., Кишинев беспрецедентно акти-
визировал курс на отдаление от России в пользу
сближения с ЕС и Румынией, а также демонстри-
ровал намерение выйти из СНГ и других интегра-
ционных проектов, инициированных Москвой.
При этом сохраняется проблема поиска диалога
с представителями региона Гагаузии и властями
ПМР, а также с настроенными на независимое су-
ществование Молдавии гражданами республики.

Таким образом, подводя итоги анализа внеш-
неполитической линии РМ на румынском на-
правлении и динамики отношений Кишинева
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и Бухареста до прихода к власти действую-
щей партии Молдавии во главе с М. Санду,
можно сделать вывод о том, что ключевой про-
блемой для республики является полярность
общественных настроений и политических взгля-
дов, базирующихся главным образом на наци-
ональной самоидентификации. В этом ключе
вопросы будущего молдавской государственно-
сти и развития молдавско-румынских отношений
во многом зависят от возможности всех сто-
рон прийти к общему знаменателю и выработать
компромиссное направление дальнейшего разви-
тия РМ. При отсутствии совместной работы над
поиском данного решения, с учетом нестабиль-
ности экономической и политической системы
Молдавии республика так и будет оставаться под
значительным влиянием третьих стран, в первую
очередь ЕС и Румынии, игнорируя при этом
возможность самостоятельного государственно-
го развития со сбалансированной внешнеполити-
ческой линией.
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Продовольственная помощь сельскому насе-
лению представляет собой наименее изученную
проблему в земствоведении, ибо интересы иссле-
дователей лежат в другой плоскости: изучение
статуса и полномочий органов земского само-
управления, комплексный анализ деятельности
различных земств России, культурно-просвети-
тельские и социально-экономические практики
земства [1].

Интерес к указанной теме обусловлен тем,
что она является своеобразным зеркалом, отра-
жавшим всю кризисную ситуацию в аграрной
сфере страны и уровень благосостояния сельского
населения России.

Рассматриваемому вопросу посвящены стра-
ницы в классическом труде Б. Б. Веселовского,
где автор анализирует общие процессы, присущие
этому направлению деятельности земства, ком-
плекс нормативно-правовых актов, регламентиру-
ющих участие органов земского самоуправления
в сфере продовольственного вопроса [2].

Ряд современных исследователей разрабаты-
вают данную проблему в ракурсе продовольствен-
ной безопасности государства [3], продоволь-
ственных кампаний в отдельные исторические
периоды [4] (в частности, голода 1891 г.) [5], при-
чин политических катаклизмов [6]. Своеобразная
точка зрения на аграрно-продовольственную по-
литику России представлена в статье японского
историка К. Мацузато [7], которая получила свое
дальнейшее развитие в публикации «Земский фе-
номен: Политологический подход» [8]. В этих
работах автор приходит к дискуссионному вы-
воду о том, что полученные земством широкие
полномочия в сфере закупок хлеба в годы Первой
мировой войны привели к серьезному продоволь-
ственному кризису в потребляющих губерниях.

В рамках Саратовской губернии земское про-
довольственное дело рассматривалось лишь фраг-
ментарно до 1890 г. [9].

Одно из важных мест в земских социальных
практиках занимало решение продовольственно-
го вопроса. В 1864 г. в ведение земства за-
конодателем были переданы дела, относящиеся

«к местным хозяйственным пользам и нуждам
каждой губернии и каждого уезда» [1, с. 192,
10, с. 52]. Наряду с другими повинностями, в круг
полномочий земских учреждений входили «меры
обеспечения народного продовольствия». Иссле-
дователи считают, что, в соответствии с законо-
положением о земствах в руки органов земского
самоуправления передавалась стратегически важ-
ная отрасль внутренней политики государства
[10, с. 52]. Однако это утверждение не вполне
соответствует действительности. В соответствии
с Продовольственным уставом 1834 г. и после-
дующими узаконениями (1867, 1874, 1880 гг.)
земства имели функцию надзора за сельскими
общественными хлебными магазинами и амбара-
ми, но они не были наделены исполнительной
властью. Органы земского самоуправления стре-
мились расширить свои полномочия и сократить
компетенции сельских обществ в продовольствен-
ном деле, т. е. получить не только хозяйственно-
распорядительную, но и административно-испол-
нительную власть [2, с. 307]. Лишь в 1890 г.
на основании нового Положения о земских учре-
ждениях полномочия земств в этой области были
расширены (о чем речь пойдет ниже). Однако все
эти меры не привели к существенному улучше-
нию в системе продовольственного обеспечения
населения, что было обусловлено общей ситуаци-
ей в аграрной сфере постреформенной России.

Сельское хозяйство Саратовской губернии,
по выражению известного статистика С. А. Ха-
ризоменова, было «рассчитано всецело на божью
волю, да хорошую погоду» [11, с. 31–32]. Пред-
ставители местной администрации, характеризуя
экономику Саратовской губернии в 70–80-е гг.
XIX в., отмечали «неблагоприятное состояние»,
«серьезное экономическое расстройство населе-
ния». Одной из причин «далеко не цветущего»
«экономического состояния губернии» админи-
страция видела «общий застой в хлебной тор-
говле» в связи «с мировым аграрным кризисом,
захватившим и Россию» [12, с. 144].

В Саратовской губернии в середине
1880-х гг., как явствует из политического обзора,
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«зажиточность крестьянства резко уменьшилась,
труды землевладельцев оплачивались весьма
скудно», «32% рабочих рук не занималось
земледелием по недостатку рабочего скота и ин-
вентаря» [13, л. 61]. В таких экономических
условиях продовольственная проблема приобре-
ла особую остроту: «Вопрос в настоящее время
поставлен не только о том, на что кормить нуж-
дающихся, – но чем кормить и не нуждающихся»
[14, с. 69].

Источниками продовольствия служили нату-
ральные и денежные капиталы. Главными на-
туральными источниками по Уставу 1834 г. яв-
лялись общественные хлебозапасные магазины,
амбары. Однако вопреки ожиданиям правитель-
ства они не могли оказывать полноценную про-
довольственную помощь крестьянству, ибо в этих
хранилищах никогда не было положенного ко-
личества хлеба. В частности, по данным Сара-
товской губернской управы, в 1880 г. во всех
хлебных магазинах губернии хранилось 677 чет-
вертей озимого и 35 четвертей ярового зерна.
А по инструкции в них должно было находиться
640 тыс. четвертей озимых и 320 тыс. четвертей
яровых (в 10 раз больше) [9, с. 51]. Размер засыпки
в общественные магазины составлял 3 1/3 четвер-
ти на ревизскую душу. Хлебные запасы в Саратов-
ской губернии на 1891 г. должны были составить
1114 тыс. четвертей, в 1900 г. – 1046 тыс. чет-
вертей. Но, по свидетельству Б. Б. Веселовского,
в наличии в хранилищах имелось от 37 до 50%
положенного количества зерна [2, с. 315]. Иногда
магазины существовали только на бумаге. Но и те,
которые имелись в селах, в большинстве своем,
производили безотрадное впечатление: «Очень
ветхие, построенные из тонкого леса, стены кото-
рых угрожают распадением, без закромов и даже
без дверей» [15, с. 3].

Однако главным недостатком хлебозапасной
системы являлось отсутствие мобильности, так
как в случае недорода в одном уезде земства
не имели права брать зерно в магазинах других
уездов. Для этого требовалось специальное хода-
тайство [7, с. 189]. Таким образом, складывалась
парадоксальная ситуация, когда в одном уезде или
губернии население страдало от неурожая, то в
других селениях и регионах хлеб лежал «мерт-
вым» запасом [7, с. 189], портился, становился
непригодным не только для посева, но и для про-
довольственных нужд.

Саратовское земство ограничивало круг по-
лучающих пособие на продовольствие возрастом
от 2 до 12 и свыше 55 лет. Хлеб на продовольствие
выдавался преимущественно серый, как самый
дешевый, ибо, по мнению земцев, он «ближе
к конкретным потребностям народа». Крестьянам
хлеб выдавался помесячно, чтобы нуждающие-
ся не могли его продать. Часть земских гласных
выступали за изменение продовольственной по-
мощи населению региона: «Нужно приобрести
хлеб и выдавать нуждающимся, которые сами

лучше знают, на что его лучше употребить» [16,
л. 125]. Против такой практики позже выступил
Л. Н. Толстой, который был уверен в том, что «при
выдаче провианта на руки» цели прокорма населе-
ния «не достигаются, потому что всякий хороший
хозяин, получив муку, замесит ее для лошадей»
[17, с. 177]. Само же население желало «монети-
зации» продовольственных льгот: требуя деньги,
оно «направляло их на уплату податей» [2, с. 302].

Саратовское земское губернское собрание
приняло решение о продолжении старой продо-
вольственной политики: выдачу продовольствен-
ных ссуд, считая неправильное их распределение
одной из причин бедности народа. Земство неод-
нократно (в 1866, 1871, 1880 гг.) вырабатывало
новые правила выдачи ссуд, постепенно ужесто-
чая их.

Важными источниками продовольственной
помощи населению являлись губернский и импер-
ский продовольственные капиталы. Губернский
продовольственный капитал, переданный прави-
тельством земству в 1866 г., был невелик –
348,7 тыс. руб. (в расчете 48 коп. на ревизскую
душу). Тогда же (на очередном губернском зем-
ском собрании в декабре 1866 г.) земцы отметили
мизерность этой суммы, подчеркивая, что в слу-
чае недорода во всей губернии «ее не хватит
и на год» [16, л. 127–128]. Губернский продоволь-
ственный капитал предназначался в основном
на обсеменение полей и лишь в минимальной сте-
пени – на продовольствие населению. По мнению
земских гласных, крестьяне должны были само-
стоятельно обеспечить прожиточный минимум,
занимаясь кустарными промыслами, отходниче-
ством и участвуя в общественных работах [9,
с.52].

Общий по империи продовольственный ка-
питал (по правилам от 6 марта 1867 г.) стал
относиться к специальным средствам Министер-
ства внутренних дел. Ссуды, назначаемые Мини-
стерством по представлению губернаторов, осно-
ванному на постановлениях губернских земских
управ или продовольственных комиссий, выдава-
лись на сроки от двух до трех лет [18, с. 27].

В земствах неоднократно поднимался во-
прос об образовании уездных продовольственных
капиталов. В 1870-е гг. только в 4 уездах Са-
ратовской губернии (Саратовском, Балашовском,
Аткарском, Камышинском) были образованы по-
добные капиталы. Уезды предпочитали кредито-
ваться у губернского земства или просить заем
у правительства. Каждый год поступали просьбы
о ссудах от уездных управ. Особенно часто стра-
дал от недородов Хвалынский уезд, общий долг
которого по губернскому и государственному
продовольственному капиталу в 1889 г. состав-
лял значительную сумму – свыше 270 тыс. руб.
[19, с. 147–149].

5 июля 1880 г. был издан специальный
циркуляр, в соответствии с которым земства на-
чали образовывать уездные продовольственные
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капиталы. К 1902 г. они исчислялись суммой
в 6,3 млн руб. Самый значительный продо-
вольственный капитал имела соседняя Самарская
губерния: около 820 тыс. руб. В Саратовской
губернии его сумма составляла 59 тыс. руб.,
а в Тамбовской – всего 2 тыс. руб. Только 12 уезд-
ных земств имели продовольственные капиталы
свыше 50 тыс. руб. [2, с. 334]. Безусловно, такие
суммы были каплей в море народной нужды.

Вплоть до конца 1870-х гг. продовольствен-
ная помощь населению была эпизодической и бес-
системной, и земство укладывалось в рамки суще-
ствующих продовольственных капиталов. Но, как
справедливо писал Б. Б. Веселовский, Устав
от 5 июля 1834 г. был пригоден только для
«мирного времени», но не для периода неуро-
жаев в силу своей чрезвычайной регламента-
ции [2, с. 299]. Первым «звоночком», который
выявил все недостатки продовольственной си-
стемы, явился голод 1879 г. Этот год оказался
особенно тяжелым для Саратовской губернии:
«Тяжелая эпидемиологическая обстановка в Са-
ратовской губернии» (угроза чумы, грозившая
перейти из Астраханской губернии), «опусто-
шительные пожары, посетившие большую часть
губернии, засуха, последствием которой стал по-
всеместный неурожай». Все это неблагоприятно
сказалось на жизни населения губернии, «благо-
состояние которой было подорвано постоянными
повторяющимися неурожаями» [20, с. 1].

Голод 1879 г. застал земство врасплох.
С просьбами о помощи обратилось 9 уездов из 10
(кроме Аткарского). В этих уездах неурожай пора-
зил большинство крестьянских хозяйств. Только
в Камышинском уезде в помощи нуждалось
2/3 его населения. В Царицынском уезде кре-
стьяне не вернули даже посевного зерна. Уездные
земские управы разрешили взять хлеб из запас-
ных магазинов, но его оказалось недостаточно
[20, с. 40–42].

Земские уездные собрания пораженных
неурожаем уездов обратились за выдачей ссуд
из губернского продовольственного капитала.
В частности, только Камышинскому уезду тре-
бовалось 191 тыс. руб., Царицынскому уезду –
127 тыс. руб., Кузнецкому и Петровскому –
по 20 тыс. [20, c. 43].

По минимальным подсчетам 9 уездам требо-
валось 684 тыс. руб., а сумма продовольственного
капитала, имевшаяся в наличии в земской казне,
составляла всего 231 тыс. руб. Губернское собра-
ние ходатайствовало о выдаче субсидий из госу-
дарственного продовольственного капитала в раз-
мере 453 тыс. руб. [14, c. 59–72]. Но не успело
«земство распорядиться полученными деньгами»,
«как со всей очевидностью обнаружилась ужа-
сающая картина последствий недорода текущего
1880 года» [14, с. 69–72].

Правительство выдавало ссуды на опреде-
ленный период. В частности, в 1879–1880 гг.

Саратовское земство взяло из имперского продо-
вольственного капитала сумму в размере почти
4 млн руб. с ежегодной выплатой 6% пени,
но население губернии не могло вернуть этот
долг в установленный срок. Для того чтобы
дать крестьянам возможность скопить необходи-
мые суммы для уплаты задолженности по про-
довольственному капиталу, Саратовское губерн-
ское земство ходатайствовало перед правитель-
ством об отсрочке взносов по казенным плате-
жам. Но крестьянские хозяйства функционирова-
ли на грани разорения, и в 1888 г. земство вновь
обратилось с ходатайством об отсрочке уплаты
недоимок по государственному продовольствен-
ному капиталу сроком на 3 года [21, с. 46].

И правительство, и земство видели недо-
статки продовольственной системы. Сенатская
комиссия, ревизовавшая Саратовскую губернию
в 1881 г., потребовала сократить пособия уездным
земствам, разъясняя, что они «не должны служить
к развитию беспечной праздности и пагубно-
го убеждения в несомненной выдаче пособия»
[22, с. 111].

Продолжающиеся недороды на протяжении
1880-х гг. вынудили правительство принять це-
лый ряд мер, которые расширили права зем-
ства в продовольственной сфере. В соответствии
с новым Положением о земских учреждени-
ях от 12 июня 1890 г. губернским земским
собраниям было предоставлено право издавать
обязательные постановления, связанные с хране-
нием и расходованием хлебных общественных
запасов. В их ведении находились устройство
и содержание хлебных магазинов, порядок закуп-
ки в магазины хлеба, отчетность. Однако все эти
меры не привели к существенному улучшению
в сфере устройства хлебных запасов в деревне,
о чем свидетельствует грандиозный голод 1891 г.
[18, с. 26–33].

Голод 1891 г. исследователи сравнивают
с общенациональным кризисом, сопоставимым
с поражением в Крымской войне и его послед-
ствиями для страны [23, с. 3]. Причинами «вели-
кого голода» ученые называют целый комплекс
причин: неурожайные годы, низкий уровень раз-
вития сельского хозяйства, «голодный экспорт»,
фискальную политику правительства, аграрный
кризис в пореформенной России [5, с. 44–46].

В Саратовской губернии к системному аг-
рарному кризису добавился неурожай, вызванный
экстремальными погодными условиями: мало-
снежной зимой, морозами, которые держались
до конца апреля, жарой, суховеями, продол-
жавшимися до начала полевых работ. Голодало
население всех 10 уездов Саратовской губернии.
По подсчетам местной администрации, в 1891 г.
в губернии было собрано всех видов зерновых
культур 4,3 млн четвертей вместо потребных 11–
12 млн [24, с. 123].

Ситуация с хлебозапасными магазинами
в земских губерниях России оценивалась как
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очень тяжелая: большая часть запасов зерна бы-
ла израсходована для преодоления последствий
неурожая 1879–1880 гг., а «пополнение запа-
сов производилось крайне медленно» [10, с. 51].
С одной стороны, зерна, хранящегося в хлебоза-
пасных магазинах, катастрофически не хватало,
с другой – часто эти запасы были столь плохого
качества, что не годились на посев. Такое неконди-
ционное зерно отправляли на прокорм населения
[25, с. 11].

На деньги, полученные из имперского ка-
питала, Саратовским земством было куплено
зерно для посева и на продовольствие крестьянам:
«приобретена рожь для обсеменения озимых по-
лей в местностях с неурожаем». Причем «ссуды
выдавались только на надельные земли», а «дар-
ственникам и малоземельным» «ссуда выдавалась
каждой ревизской душе по расчету на одну деся-
тину», «переселенцам – на 1,5 десятины» [25, с. 5].

Всего в 1891–1892 гг. Саратовское земство
выдало сельскому населению ссуду в 9,6 млн пу-
дов зерна. Но ее крестьяне не смогли вернуть во-
время. Как свидетельствуют документы, их долг
составлял свыше 1 млн пудов зерна и около
600 тыс. руб. Так, в Балашовском уезде крестьяне
получили в ссуду 732 тыс. пудов зерна, а воз-
вратили только 83 тыс. пудов. В Вольском уезде
населению было выдано более 360 тыс. пудов,
а возвращено менее одной трети – 103 тыс. пудов
[26, с. 14–26].

Важной дискуссионной проблемой является
вопрос об эффективности помощи голодающим
в период «великого голода» со стороны прави-
тельства и земства. Ряд исследователей считали
и считают, что голод сопровождался большими
человеческими жертвами, и в целом продоволь-
ственная помощь правительства и общественных
организаций была малоэффективна [10, с. 55].
Альтернативная точка зрения заключается в том,
что продовольственная помощь, оказываемая пра-
вительством [27, с. 100–105] и земством [28, с. 12–
14], была вполне успешна. Эти соображения
ученых базируются на признании властью и зем-
ствами своего большого вклада в продовольствен-
ную кампанию 1891 г., но в то же время, эти
два социальных института были крайне недоволь-
ны действиями друг друга в период «великого
голода».

По утверждению Б. Б. Веселовского, в 1891 г.
правительство потратило на продовольственную
помощь 30 млн руб. [2, c. 308–309]. Е. В. Бе-
локуров, ссылаясь на известного исследователя
продовольственного вопроса в России А. С. Ермо-
лова, приводит более значительную цифру: по его
данным, за 1891–92 гг. на борьбу с голодом пра-
вительство ассигновало 175 млн руб. [4, c. 31].
Правительственная администрация упрекала зем-
ство в неэффективной трате имперского продо-
вольственного капитала, в плохой организации
помощи крестьянству в голодные годы, обвиняла

его в расточительности, преувеличении масшта-
бов бедствия, в развращении населения «даровы-
ми подачками». Л. Н. Толстой отмечал: «Повсюду
земства требуют больших сумм, администрация
считает их преувеличением… Администрация
жалуется, что земства увлекаются общим настрое-
нием, и, не вникая в сущность дела, не мотивируя,
пишут жалобные литературные описания нужды
народной и требуют огромные суммы, которые
правительство не может дать» [17, с. 143]. Этот же
сюжет подметил и В. Г. Короленко, который в го-
лодные годы посетил Нижегородскую губернию:
«Известно, что пессимизм и “крики о голоде”
составляют исконную вину “либералов”, литера-
туры и земства» [29, с. 78].

Л. Н. Толстой, принимая живейшее участие
в организации помощи голодающим и зная ре-
альную ситуацию, был убежден в том что «чем
больше будут даровые пособия, тем более осла-
бится энергия народа, а чем более ослабится
энергия народа, тем более увеличится нужда.
А не помогать нельзя». Ситуация казалась тупико-
вой. «В этом cercle vicieux (заколдованном кругу)
бьются администрация и земство» [17, с. 157].

В свою очередь, земские гласные были уве-
рены в том, что «земству в борьбе с этим
бедствием (голодом 1891 г. – Е. М.) пришлось иг-
рать главную роль» [30, с. 51]. Земства, так же
как и правительственная администрация, своей
основной заслугой считали, что их продоволь-
ственная политика позволила избежать многочис-
ленных человеческих жертв. Саратовские земцы
подчеркивали, что «в 1891 году люди не умирали»
[25, с. 16]. В других губерниях была схожая кар-
тина: объединенными усилиями правительства,
земств, РОКК, меценатов вымирание населения
было предотвращено. Однако качество жизни кре-
стьянства, и так невысокое, резко ухудшилось
в период «великого голода». О последствиях го-
лодных и полуголодных лет рассказывал В. А. Фе-
доровский, председатель Саратовской губернской
управы. Он отмечал, что народ питался картофе-
лем и капустой, пока они были; лебедой с отрубя-
ми с примесью некоторого количества муки, даже
колобом, которым откармливают скот…» [15,
c. 11–12]. Об ужасном качестве пищи «из тяжкой
клейкой массы из разной дряни» свидетельствуют
очевидцы и из других губерний [29, с. 63]. Отсю-
да сильное развитие нищенства, «голодовщина»
«с ее спутниками: тифом, цингой, и прочими эпи-
демиями в нетопленных избах» [29, с. 38–39;
31, с. 195]. Низкое качество питания приводи-
ло к массовым хроническим заболеваниям детей
и взрослых, о чем неоднократно говорили зем-
ские врачи [32]. О болезнях сельского населения,
постоянных спутниках голодных лет, и в частно-
сти, «великого» голода 1891 г., свидетельствуют
не только земская документация, но и публикации
представителей русской творческой интеллиген-
ции, писателей и журналистов [17, 29, 33, 34;
35, с. 363–364].
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Бескормица приводила к падежу скота.
«В 1891 г. не было корма, население кормило скот
листьями» и «скот дох», – отмечалось в журналах
губернского земского собрания, – а для Саратов-
ской губернии вопрос «о прокормлении скота
даже важнее вопроса о прокормлении людей,
ибо человек постарается добиться работы, про-
питания. Ведь не в аравийской степи мы живем»
[25, с. 15–16].

Невозможность прокормить себя и домаш-
нюю скотину приводила к ее массовому забою
или продаже. «Продавался уже самый необходи-
мый скот», – с горечью говорили земские гласные,
что вело «к окончательному расстройству кре-
стьянского хозяйства» [15, c. 11–12]. Такая же
ситуация существовала и в других губерниях Рос-
сии [33, с. 239].

Разорение крестьянских хозяйств порождало
массовую миграцию как в пределах Саратов-
ской губернии, так и за ее границами. Этот
процесс приобрел огромные масштабы в нача-
ле ХХ в. Большая часть населения «побуждаема
была уйти из деревни, чтобы кормиться подаяни-
ем» [15, с. 11–12]. Саратовские земские гласные
сообщали о массовом скоплении голодающих
людей в уездных городах, но самое большое
их количество сосредоточилось в губернском
центре: «Население деревни ищет работу в Сара-
тове, – отмечал председатель губернской управы
К. Н. Гримм. – Сюда стекается масса пришлого
люда» [36, с. 446]. Призрак голода гонит крестьян
сотнями на заработки в Закаспийский край и Баку
[31, с. 189].

Голод 1891 г. стал переломным моментом
в широком развитии земских социально-экономи-
ческих практик. Как отмечали саратовские зем-
ские гласные, «в области экономической и сель-
скохозяйственной деятельности роль отправно-
го и опорного пункта сыграл голод 1891 г.»
[30, с. 51].

«Великий голод» привел земства к несколь-
ким важным выводам. С одной стороны, они на-
стаивали на децентрализации продовольственной
помощи населению, что способствовало обостре-
нию дискуссии о мелкой земской единице, ибо ос-
новная помощь крестьянам оказывалась уездны-
ми земскими учреждениями, которые, по мнению
земских гласных, слишком «далеки от народа»,
чтобы оказать помощь всем нуждающимся. По-
лемика, начатая газетой «Земство» и альманахом
«Вестник Европы» вокруг мелкой земской едини-
цы, активно велась с начала 1880-х гг. В качестве
«фундамента» политического института многие
земцы видели волостное земство. Дальнейшая ак-
тивизация этой дискуссии происходит в начале
ХХ в. в связи с принятием нового законодатель-
ства по продовольственному делу.

С другой стороны, многие земские гласные
считали, что одна из причин неудач продоволь-
ственной кампании 1891–92 гг. заключалась в от-
сутствии солидарности земств, контактов между

ними, общеземских капиталов. Вятское земство
предложило создать общеземскую организацию
(1893 г.) в области ведения продовольственного
дела [2, с. 323]. Но первоначально ОЗО возникла
для помощи больным и раненым воинам в пери-
од Русско-японской войны. Только 8 июля 1905 г.
на съезде земских и городских деятелей было при-
нято решение о превращении ОЗО в организацию
благотворительной помощи.

Главными направлениями в социально-эко-
номических практиках земства в 1890-е гг. стали
организация агрономической помощи населению,
развитие страхового дела, кооперации, поддерж-
ка кустарных промыслов, повышение сельскохо-
зяйственной грамотности крестьянства, широкое
распространение общественных работ. Основную
свою задачу земские учреждения видели в мерах,
которые бы позволили, с одной стороны, избежать
социального иждивенчества со стороны крестьян,
с другой – создать с помощью общественных
работ необходимую инфраструктуру в деревне.
Земства, по мнению земских гласных, должны
«помочь населению» не превратиться «в дармо-
едов», лежащих «на печи» и едящих «земский
хлеб». Саратовские земцы были убеждены: «Чем
больше будет работ, тем лучше» [25, с. 20, 36].

До 1890-х гг. вопрос об общественных ра-
ботах органами земского самоуправления почти
не ставился. По свидетельству Б. Б. Веселовско-
го, в начале 1880-х гг. только три российских
земства (Саратовское, Екатеринославское, Самар-
ское) проводили общественные работы и получи-
ли на эти цели из имперских средств 640 тыс. руб.
[2, с. 351–352].

Правительственная администрация, анализи-
руя опыт голодных лет, так же, как и земства,
пришла к выводу о том, что нужно перейти
от денежной и натуральной помощи крестьянству
к проведению общественных работ. Они, с одной
стороны, должны дать возможность крестьянам
заработать деньги на собственное пропитание
и своей семьи, с другой – решить назревшие про-
блемы по благоустройству селений и дорожному
делу, обеспечить значительный приток дешевой
рабочей силы, что потенциально было весьма вы-
годно для государственной казны [37, с. 104–105].

В начале 1892 г. были начаты обществен-
ные работы, руководство которыми поручалось
генерал-лейтенанту М. Н. Анненкову, участни-
ку Крымской и Русско-турецкой войн, бывшему
управляющему Закаспийской железной дорогой.
По общему признанию, общественные работы
закончились неудачей [2, с. 352; 38, с. 421].
Показателем этого стала крайне невысокая эффек-
тивность: расходы на проведение общественных
работ составили 10 млн руб., а к трудовой де-
ятельности было привлечено всего 88 тыс. чел.
[37, с. 104–105]. Очень часто созданные сооруже-
ния в эпоху «анненковской эпопеи» стали памят-
никами бесхозяйственно потраченных средств:
«Образец этого мы видели, когда проводились
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общественные работы под руководством генера-
ла Анненкова, – отмечало Саратовское земство. –
Около Камышина и сейчас есть мостовая, кото-
рую все объезжают. Это своего рода монумент
и памятник общественных работ генерала Аннен-
кова» [25, с. 24–25].

Одновременно правительство стремилось ре-
организовать систему продовольственного обес-
печения сельского населения. Особая комиссия
под руководством товарища министра В. К. Пле-
ве, образованная 18 февраля 1893 г., должна
была оценить эффективность борьбы с голо-
дом 1891–1892 гг. Комиссия обвинила земство
в несостоятельности и рекомендовала вернуть-
ся к положениям старого Продовольственного
устава 1834 г., построенного на принципах со-
словности и ссудности [2, с. 330].

Новое законодательство по продовольствен-
ному делу состояло из «Временных правил
по обеспечению продовольственных потребно-
стей сельских обывателей» (от 12 июля 1900 г.),
разъяснения (от 1 января 1901 г.), циркулярах
правительства (от 21 марта и 17 августа 1901 г.).
Продовольственное дело изымалось из веде-
ния земства и передавалось в руки центральной
и местной администрации.

Согласно новому законодательству общее ру-
ководство продовольственным делом находилось
в ведении МВД. На местах оно контролиро-
валось губернаторами, губернскими земскими
присутствиями, земскими начальниками, которые
наблюдали за хлебозапасными магазинами и пра-
вильным составлением списков нуждающихся
[39, с. 140–154].

Однако правительство не решилось совер-
шенно лишить земство всех компетенций в сфере
продовольственной помощи населению. В круг
полномочий органов земского самоуправления
входили различные формы благотворительной
деятельности (проведение общественных работ,
создание бесплатных столовых, лечебно-пита-
тельных пунктов); организация земской сельско-
хозяйственной статистики; продажа населению
хлеба по заготовительной цене [10, с. 57]. На эти
цели правительство отпускало деньги из импер-
ского капитала. Продажа хлеба населению шла
по особым спискам, где по закону «учитыва-
лись только надельные земли», а «арендованные
не принимались во внимание» [40, с. 332–333].

В среде историков новое законодательство
по продовольственному делу имело и имеет ши-
рокий спектр трактовок: от полного неприятия
до позитивных оценок. С критикой Временных
правил выступил Б. Б. Веселовский, который
утверждал, что они поставили «земства в орудия
исполнения поручений администрации по продо-
вольственной части» [2, с. 333]. Выход из сло-
жившейся ситуации историк видел в создании
мелкой земской единицы, в введении принци-
па всесословности в продовольственную систему,
в организации взаимного земского страхования.

По мнению С. И. Чудова, правительственные
узаконения позволяли избегать катастрофических
последствий в экономической и демографической
жизни страны, но не могли кардинально изменить
ситуацию с продовольственной безопасностью
страны [41, с. 56].

Противоположной точки зрения придержива-
ются И. А. Тарасова [10, с. 57], В. Н. Круглов
[27, с. 99–103], М. К. Стэльмах [39, с. 151], кото-
рые полагают, что в результате законотворческих
усилий правительства в целом была сформирова-
на достаточно эффективная система продоволь-
ственной безопасности, позволившая предотвра-
тить последствия неурожаев.

Оригинальный взгляд на указанную пробле-
му представлен японским историком К.Мацузато,
который утверждает, что Временные правила
явились закономерным итогом эволюции хлебо-
запасной системы России. Автор убежден в том,
что земства сами стремились переложить состав-
ление списков нуждавшихся на плечи земских
начальников. Новое законодательство, по мне-
нию историка, стало возвращением к положениям
старого Устава 1834 г., и «земства в принци-
пе не протестовали против “сокращения” своих
полномочий, предусмотренных Временными пра-
вилами 1900 г.». Далее автор утверждает, что
нормативно-правовой акт узаконил разделение
полномочий по функциональному принципу меж-
ду земствами и администрацией [7, c. 192–194].

Фактологический материал, характеризую-
щий реакцию российских земств на новые законы,
с одной стороны, свидетельствует о том, что зем-
ства были крайне недовольны новыми Правилами
[4, с. 35]. В частности, Саратовское земство от-
мечало, что списки нуждавшихся «составлялись
земскими начальниками и утверждались губерн-
ским присутствием, которые урезали помощь
до 2/3». Более того, часто «в списки включались
те, кто не нуждались в помощи и не вклю-
чались нуждающиеся» [40, с.317], ибо четкие
критерии нужды и ее признаки не были пропи-
саны в законодательстве [42, с. 228–229]. Иногда
в перечни вносились близкие родственники и зна-
комые. В результате в них было так напутано,
«что сам архирей не разберет» [29, с. 55; 43,
с. 68–69].

После издания закона 1900 г. многие зем-
ства ходатайствовали об его отмене и пересмотре
при участии органов земского самоуправления.
В 1902 г. с таким ходатайством выступило Сара-
товское земство. На губернском земском собрании
Временные правила резко критиковал губернский
гласный, известный правовед С. А. Котлярев-
ский, за то, что закон базировался на Уставе
1834 г. и ничего общего не имел с интересами
населения. Земские гласные поддержали позицию
юриста, указав на недостатки нормативно-право-
вого акта. По их мнению, невозможно отделить
продовольственное дело от других социально-
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экономических практик, имевших целью подня-
тие благосостояния населения. Они считали, что
коронная администрация незнакома с положени-
ем на местах [2, с. 336]. Одновременно этот закон,
по мнению саратовских земцев, тормозил творче-
скую работу земских учреждений [28, с. 12–14].

С другой стороны, думается, что действи-
тельного функционального размежевания обя-
занностей между земствами и администрацией
не произошло. Полномочия земств и админи-
страции не были четко прописаны в законе,
и «продовольственные обязанности» между дву-
мя учреждениями. привели к ненужному парал-
лелизму в действиях земства и администрации
[2, с. 336]. На мой взгляд, справедливо утвержде-
ние Е. В. Белокурова, согласно которому основы
продовольственной системы не были изменены,
совершилось лишь ее административное преобра-
зование [4, с. 35].

Временные правила поставили органы зем-
ского самоуправления в подчиненное положение
от бюрократических структур. В частности, соб-
ственных средств земству не хватало, и они
зависели от ассигнований из государственного
казначейства. В соответствии с Временными пра-
вилами (ст. 9) местные учреждения получали
ссуды по смете из специальных средств Мини-
стерства внутренних дел на срок не более трех лет;
в случае необходимости разрешались отсрочки
по возврату ссуд, отпущенных из общего по им-
перии продовольственного капитала на период
до трех лет и из местных продовольственных
средств – на срок свыше шести лет. Министр
внутренних дел определял условия ассигнования
безвозвратных пособий из имперского продоволь-
ственного капитала [10, с. 57].

Новое законодательство не оправдало возла-
гавшихся на него правительством надежд: про-
довольственных запасов и капиталов оказалось
недостаточно для удовлетворения нуждавшегося
населения неурожайных губерний, вновь потре-
бовались многомиллионные затраты из государ-
ственного казначейства. В неурожайный 1901 г.
расходы правительства на продовольственные ме-
роприятия достигли 35 млн руб., в 1905–1906 гг. –
свыше 250 млн руб., в 1911 г. – 160 млн руб.
[39, с. 142].

Земство вращалось в кругу паллиативов
[2, с. 324] или, по словам Л. Н. Толстого, в «cercle
vicieux» [17, с. 157]. Оно спасало крестьян от го-
лодной смерти, но не могло радикально изменить
состояние продовольственного дела, тесно свя-
занного как с аграрным строем России, так
и статусом земских учреждений в имперской по-
литической системе.

Органы земского самоуправления были ли-
шены реальной власти в одной из важнейших
социальных сфер – обеспечения продовольстви-
ем населения России. И земство, и правительство
понимали ущербность хлебозапасной системы.
Об этом свидетельствуют постоянные требования

органов земского самоуправления отменить суще-
ствующие правила, регламентирующие полномо-
чия земств в продовольственном деле, а также
возникавшие в начале ХХ в. проекты правитель-
ства, которые должны были изменить status quo
в важнейшей сфере внутренней политики госу-
дарства.
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Аграрный вопрос в судьбе Российского го-
сударства всегда занимал чрезвычайно важное
место, так как от его решения зависело не только
положение подавляющей части населения стра-
ны, но и в целом хозяйственно-экономическое
и социально-политическое развитие страны. Осо-
бую злободневность проблематика поземельных
отношений, включавшая в себя прежде всего со-
циально-правовой аспект, приобрела в позднеим-
перский период. Именно на рубеже XIX–XX вв.
в аграрных отношениях остро и драматично про-
явились как застарелые, так и вновь возникшие
трудности пореформенного периода, усугубляв-
шиеся на тот момент нараставшими революци-
онными процессами в стране. В конце XIX в.
крестьянское движение стало все больше приоб-
ретать аграрную направленность, характерным
признаком которой становились земельные спо-
ры и открытое противоборство крестьян с поме-
щиками, выражавшиеся в уничтожении межевых
знаков на границах владений, захвате, запахива-
нии или потраве помещичьих земель, и т. п.

В результате нерешенности властями аграр-
ных проблем, остро проявившихся к началу
XX столетия, этот вопрос стал приобретать все
более ожесточенный характер конфликта меж-
ду крестьянами и помещиками, выражавшегося
в явном или скрытом противостоянии (проти-
воборстве) крестьянства. Протестный характер
аграрного движения традиционно выражался
в двух основных видах: формах ненасильствен-
ного противодействия (митинг, бойкот, демон-
страция, саботаж, порубка леса, потравы, покосы,
браконьерство и пр.) и насильственных фор-
мах крестьянских выступлений, или по-другому
противоправных эксцессов (бунт, поджог, по-
гром, нанесение тяжких телесных повреждений,
убийства), которые обобщенно можно расцени-
вать как аграрный террор, направленный против
частных землевладельцев. Это понятие, прозву-
чавшее в резолюции женевской группы социали-
стов-революционеров, возглавляемой Е. К. Бреш-
ко-Брешковской, было введено в политико-идео-
логический лексикон партии эсеров еще в 1904 г.
Под этим термином, как разъяснялось в ре-
золюции женевской группы социалистов-рево-
люционеров, подразумевались «насильственные
действия против имущества или против личности
экономических угнетателей крестьянства: потра-
вы, порубки и захваты имущества, совершаемые
миром, поджоги и другие формы повреждения
имущества, убийство помещиков, вооруженные
нападения и т. п.» [1, с. 92]. Причем эсеры пла-
нировали придать этому явлению не стихийный,
а планомерный и четко организованный характер
через свою революционную агитацию и создание
в деревне боевых дружин.

В годы Первой российской революции Са-
ратовскую губернию в этом отношении можно
считать своеобразным «зеркалом» процессов эс-
калации и маргинализации крестьянского движе-

ния не только Поволжья, но и Европейской части
России. Современные исследователи, основыва-
ясь на архивных и статистических материалах,
приводят численные показатели деструктивных
последствий массовых крестьянских беспоряд-
ков и отмечают, что в 1905 г. «в Саратовской гу-
бернии было сожжено, разграблено или частично
разрушено около 300 поместий, что составило
31,3% от общего числа пострадавших поместий
в Европейской части России. Другими словами,
на Саратовщине было уничтожено в 6 раз боль-
ше помещичьих усадеб, чем в любой другой
губернии Российской империи» [2, с. 136]. Канун
этих драматических событий 1905–1906 гг. также
был ознаменован ростом криминальных прояв-
лений крестьянского протеста. Всеподданейшие
отчеты губернатора П. А. Столыпина о состо-
янии Саратовской губернии за 1902–1904 гг.
ярко иллюстрируют эту тенденцию и проблемы
землепользования. В докладах императору Сто-
лыпин подробно освещал ситуацию с крестьян-
скими выступлениями в губернии и приходил
к убеждению, что «наблюдаемые неустройства
являются показателями необходимости преобра-
зований…» [3, с. 33].

Историография по теме аграрного движе-
ния позднеимперской России весьма обширна
и разнообразна, однако в данном случае ракурс
исследовательского интереса обращен непосред-
ственно к работам, изучающим проблематику
насильственных форм крестьянского протеста,
в частности, аграрного террора. Здесь, прежде
всего, следует выделить работы В. Л. Телицы-
на [4], А. А. Бакаева [5], И. В. Лемаева [6]
и О. Н. Квасова [7], где содержится характери-
стика террористической составляющей насиль-
ственных форм революционных выступлений.
Проблемам мотивации крестьянского самосуда,
с точки зрения представлений обычного права,
посвящена публикация В. Б. Безгина [8]. Про-
блемам крестьянского движения в Саратовской
губернии рассматриваемого периода посвящены
труды В. М. Гохлернер [9], И. И. Бабикова [10],
Д. П. Шишкина [11] и др. В последнее десятиле-
тие вышли работы, в которых непосредственно
рассматриваются различные аспекты насиль-
ственных форм крестьянского движения поздне-
имперской России на материалах Саратовской
губернии: Е. П. Воробьева [12], Е. П. Воробьева
и Р. В. Ященко [13], А. Ю. и Ю. В. Варфоломее-
вых [14], Ю. В. Варфоломеева и Л. Н. Шумило-
вой [2]. Особый интерес в контексте рассматри-
ваемой темы представляет статьяЮ. В. Варфоло-
меева, посвященная осмыслениюпроисхождения
и генезиса эксцесса революционного насилия
в крестьянском массовом сознании [15].

На протяжении многих десятилетий идет
научное осмысление причин, содержания и осо-
бенностей крестьянского движения в России
конца XIX – начала XX в. В 1992 г. группой
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ведущих ученых-аграрников во главе с В. П. Да-
ниловым был предложен оригинальный кон-
цептуальный проект «Крестьянская революция
в России. 1902–1922 гг.». В данной концеп-
ции обращают на себя внимание, прежде всего,
два момента. Во-первых, авторы позициони-
руют турбулентность социально-политических
и хозяйственно-экономических процессов Рос-
сийской империи начала XX в. не в традици-
онном понимании аграрного или крестьянского
движения как перманентном факторе социально-
политической жизни страны, а в более гло-
бальном контексте – крестьянской революции
«как самостоятельном феномене, имеющем свою
собственную логику развития», – констатиру-
ет В. В. Кондрашин [16, с. 85]. Во-вторых,
эксклюзивный подход авторов идеи проявился
и в определении хронологических рамок кре-
стьянской революции в России. Вводя концепт
«крестьянская революция» и понимая под этим
протяженный во времени процесс кардинальной
трансформации аграрных отношений и массо-
вого крестьянского сознания, В. П. Данилов
и Т. Шанин фиксируют нижнюю и верхнюю
границы этого явления, не совпадающие с об-
щеизвестными и общепринятыми на протяжении
многих десятилетий в отечественной историо-
графии хронологическими рамками так называ-
емой Первой русской, Февральской буржуазно-
демократической и Великой Октябрьской социа-
листической революций. По их мнению, точкой
отсчета крестьянской революции в России сле-
дует считать 1902 г., так как именно в этом
году в течение нескольких недель на территории
Полтавской и Харьковской губерний бушевали
крестьянские беспорядки, поглотившие 165 сел
и деревень с населением около 150 тыс. чел.
[17, с. 8–10].

Усмирить восставших правительству уда-
лось огромными усилиями и только с при-
влечением войск. Однако именно эти события,
по мнению многих ученых, и, в частности,
авторов концепции крестьянской революции, по-
служили детонатором и отправным моментом
старта общероссийского крестьянского движе-
ния, распространившегося в течение нескольких
месяцев по всей стране. Вместе с тем массо-
вые крестьянские выступления, инициированные
в 1902 г., по целому ряду признаков отлича-
лись от предшествующих аграрных выступлений.
«Прежде всего отличия заключались в масшта-
бах движения, его целях, поведении крестьян», –
отмечает В. В. Кондрашин [16, с. 87]. Именно
с этого момента крестьянский протест приоб-
ретает ярко выраженный радикальный характер,
а требования бунтовщиков звучат все более
безапелляционно и ультимативно. Решительный
настрой крестьян, открывающих своими дей-
ствиями новый, теперь уже революционный
период в истории страны, отмечает В. П. Дани-
лов: «В 1902 г. на историческую сцену открыто

выступил новый крестьянин – крестьянин эпохи
революции» [17, с. 9].

Верхняя граница крестьянской революции
в соответствии с логикой этой концепции фик-
сируется 1922 г., когда советской властью был
принят «Земельный кодекс», закрепивший, хотя
только на словах и ненадолго, главное завое-
вание крестьянской революции – ликвидацию
помещичьего землевладения, частной собствен-
ности на землю и право крестьянина свободно
хозяйствовать на земле» [17, с. 22–23]. Однако
в данной статье исследуются только начальные
этапы рассмотренного концепта крестьянской ре-
волюции – канун и период Первой российской
революции.

Таким образом, на наш взгляд, следует согла-
ситься с понятием и хронологическими рамками
крестьянской революции. Во-первых, аграрные
выступления крестьян, начавшиеся в 1902 г.
на юге России, в Полтавской и Харьковской
губерниях, были, как показали дальнейшие собы-
тия, лишь социально-психологическим детонато-
ром и прелюдией к массовым крестьянским вос-
станиям периода Первой российской революции,
когда они охватили всю страну и в значительной
степениПоволжье. Во-вторых, весьма убедитель-
ными представляются и выводы сторонников
концепции крестьянской революции, резюмиру-
ющих, что крестьянское движение, и это особен-
но заметно с 1902 г., приобретает радикальный
и напористый характер, подпитываясь и воз-
буждаясь антиправительственной пропагандой
революционных партий.

В начале 2000-х гг. в российской историо-
графии появляется еще одно научное представ-
ление о смысле, содержании и болевых точках
крестьянского вопроса в России, сформулирован-
ное А. Н. Медушевским. Анализируя воззрения
сторонников марксистско-ленинской идеологии
по поводу аграрного вопроса, он отмечал, что,
с одной стороны, проблематика крестьянского
движения понималась ими в контексте классовых
противоречий по поводу земельной собственно-
сти и взаимоувязанным с этим массовым про-
тестом. С другой стороны, А. Н. Медушевский
указывал, что советская интерпретация аграрно-
го конфликта фокусировалась на способах ликви-
дации в деревне атавизмов докапиталистических
отношений, а решение этой проблемы виделось
в революции – экспроприации земельной соб-
ственности с последующей ее социализацией [18,
с. 89–90].

В свою очередь, А. Н. Медушевский пред-
лагает несколько иную концепцию понимания
аграрного вопроса – «как осознания обществом
легитимности прав на владение землей. <…>
Она показывает, что от степени социальной ар-
тикуляции аграрного вопроса и выдвигаемых
в обществе программ его решения зависят глу-
бина конфликта и конкурирующие стратегии
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его разрешения» [18, с. 90]. С этой точки зре-
ния злободневный аграрный вопрос в России
начала XX в. интерпретируется им как «новая со-
циально-психологическая реальность, возникаю-
щая при переходе от традиционного общества
к рациональному» [18, с. 60]. Следовательно,
обе рассмотренные концепции признают в каче-
стве одной из неотъемлемых и характерных черт
аграрного движения позднеимперской России
стремление крестьянства к переделу частнособ-
ственнической земли неправовыми, насильствен-
ными методами.

Рубеж XIX–XX вв. на территории Сара-
товской губернии совпал с «эскалацией де-
структивных настроений в крестьянской среде,
проявлявшихся в различного рода делинквент-
ных поступках – оскорбление, сопротивление,
а также нанесение побоев местной админи-
страции и полиции; оскорбление членов суда
и царствующих особ; отказ от исполнения су-
дебных решений, а также выплаты выкупных
платежей и земских сборов; незаконная рыб-
ная ловля и порубка леса; богохульство и пр.
Все это свидетельствовало о падении нравов
и уровня законопослушания в крестьянской сре-
де, а также о росте нетерпимости и агрессивности
по отношению к представителям царской вла-
сти» [19, с. 66]. В рассматриваемый период
в среде значительной части социально активно-
го крестьянства заметно изменилось отношение
к наиболее деструктивной и опасной форме
протеста – насилию. Из отчаянного средства
самозащиты и сопротивления оно постепенно
трансформируется в осознанное орудие агрессии
и устрашения противной стороны. Эту роковую
тенденцию подтверждают официальные данные
Саратовского губернского жандармского управ-
ления за 1900 г., которые приводит в своем иссле-
довании Е. П. Воробьев: «За последние 5–6 лет
стали часто повторяться в Саратовской губернии,
и преимущественно в Балашовском уезде, рабо-
чие и крестьянские беспорядки, направленные
против помещиков и крупных земельных соб-
ственников. Общей чертой всех этих беспорядков
является наглая дерзость крестьян, сознающих
свою грубую массовую силу…» [12, с. 60–61].
Примером дерзкого поведения крестьян в отно-
шении землевладельцев служит разбойное на-
падение группы сельчан на усадьбу помещицы
Е. Д. Хотяинцевой в д. Ковалевке Балашовско-
го уезда в ночь с 7 на 8 февраля 1902 г. В этом
нападении участвовали 8 крестьян, вооруженных
ружьями и топорами, главной целью которых,
как они сами подтвердили на суде, было за-
владение имуществом богатой землевладелицы.
Однако их преступное посягательство было со-
рвано местными жителями, которые, услышав
шум, звуки стрельбы и крики, бросились на по-
мощь в соседнюю усадьбу [20, л. 2–4]. Вместе
с тем отчаянная наглость крестьян проявлялась

и в их противостоянии с местной администраци-
ей и полицией. Известен случай, когда в 1902 г.
в с. Хованщина Сердобского уезда Саратовской
губернии 52 жителя участвовали в избиении по-
лицейских, прибывших в село для наведения
порядка [21, л. 1–2].

В то же время, не всегда встречая адекват-
ное и жесткое противодействие со стороныжертв
и правоохранительных органов, крестьяне год
от года, убеждались в слабости ответной реак-
ции властей и, нередко ощущая безнаказанность
в своей борьбе, делали ставку именно на ин-
струменты насилия как наиболее действенные,
по их убеждению, средства для достижения по-
ставленных целей. Сопоставляя количественные
и качественные характеристики противоправ-
ных действий в крестьянской среде (на примере
Саратовского Поволжья), А. Ю. и Ю. В. Вар-
фоломеевы делают вывод о том, что в этот
период происходит «…эволюция характера го-
сударственных преступлений в сторону ради-
кализма, массовости и десакрализации царской
власти» [14, с. 90]. Именно эти изменения, эта
«революция» в массовом крестьянском сознании,
по нашему мнению, предопределили характер
и содержание начавшейся крестьянской рево-
люции, в частности, постепенную эскалацию
аграрных волнений в Саратовской губернии, за-
кономерно подошедшую к своему апогею в 1905–
1906 гг. «Все события 1904 и начала 1905 года
должны были зажечь пожаром тот горючий ма-
териал, который накопился в деревне, – отмечал
П. П. Маслов, – и, действительно, с февраля ме-
сяца крестьянское движение вспыхивает с еще
небывалой силой, возникая стихийно в различ-
ных местах обширной страны» [22, с. 209].

Впоследствии в ходе судебных процессов
по делам об этих аграрных беспорядках были на-
глядно представлены идеология, цели и настрой
погромщиков. Ю. В. Варфоломеев, ссылаясь
на архивные документы, приводит характерную
мотивацию восставших крестьян на примере раз-
грома экономии Роговского: «Мы сами нашли
свое право; ты сегодня хозяин своего дома, а зав-
тра мы им будем распоряжаться, через неделю
разделимся твоей землей, которая будет наша,
а не твоя, тебя прогоним, оставим тебе толь-
ко сад с землею» [2, с. 140]. Подобная логика
насильственного передела земли в свою пользу
становилась в крестьянском массовом сознании
общепринятой и повсеместной. Аналогичный на-
строй и цели прослеживались и в действиях
крестьян в ходе разгрома усадьбы дворян Крым-
ских Аткарского уезда Саратовской губернии
в 1905 г. На суде один из свидетелей заявил,
что цель у погромщиков была одна – «раз-
громить усадьбы помещиков, а затем завладеть
их землей» [2, с. 141]. Подобная логика насиль-
ственного передела земли в свою пользу стойко
закреплялась в крестьянском массовом сознании
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и все чаще становилась общепринятой и повсе-
местной.

Важную роль в процессе перерождения
«мирного сеятеля» в беспощадного погромщи-
ка играли социально-психологические факторы
и революционная пропаганда в крестьянской сре-
де. Саратовский губернатор П. А. Столыпин
в 1903 г. давал следующее объяснение ситуа-
ции: «Неблагополучное материальное положе-
ние сельского населения дало возможность вра-
гам государственного порядка направить свою
деятельность в среду крестьянскую и произве-
сти попытки к возбуждению крестьян против
землевладельцев с целью нанесения последним
ущерба, главным образом путем земельных за-
хватов и поджогов владельческих построек»
[3, с. 16]. Анализируя социальную психоло-
гию крестьянства, Е. П. Воробьев выделяет
ее специфические особенности: «Противоречи-
вое сочетание коллективного и индивидуального
начал, высокий уровень терпеливости, миролю-
бие и наряду с этим недоверие к чужакам,
наивность и эмоциональность представителей
данной общественной группы» [12, с. 61]. Одна-
ко «недоверие к чужакам» в сельской местности,
а в данном случае – к эсерам и социал-демо-
кратам, в начале прошлого столетия постепенно
сменяется сначала интересом со стороны кре-
стьян, а затем и выборочным восприятием ими
революционной пропаганды. Опираясь на свиде-
тельства с мест, Б. Б. Веселовский отмечал, что
«именно с конца 1901 г. и начала1902 г. начала
развиваться деятельность “подпольных” агитато-
ров в деревне. Наиболее энергичной на первых
порах являлась партия социалистов-революцио-
неров, которая сразу нашла большое сочувствие
среди демократически настроенной интеллиген-
ции – учителей, земских служащих и т. д. Все
агитационные брошюры “Аграрной лиги” бы-
ли проникнуты наивной верой в спасительность
аграрного террора причем, мысль – добиться та-
ким простым способом лучшей доли – встретила
во многих местах сочувствие и со стороны кре-
стьян, результатом чего, явились участившиеся
в конце 1902 и начале 1903 гг. поджоги помещи-
чьих усадеб. В особенности это следует сказать
относительно Саратовской губернии, где раньше
всего и прочнее всего с.-р. удалось организовать
работу в крестьянстве» [23, с. 64].

Одной из самых страшных и опасных форм
насилия, применяемых крестьянами по отно-
шению к собственникам частновладельческих
земель, был поджог. «Согласно нормам обыч-
ного права самыми тяжкими преступлениями
в деревне являлись поджог, конокрадство и во-
ровство», – отмечает В. Б. Безгин, причем
справедливо ставит на первое место среди этих
преступлений именно поджог [8, с. 152]. Погром-
щики и сами понимали, что это была крайне
жестокая и бесчеловечная форма противоборства

с помещиками, но целенаправленно и сознатель-
но прибегали к подобным действиям, так как
считали, что это деяние является не только ак-
том возмездия за несправедливое, по их мнению,
владение землей противной стороной конфлик-
та, но и самым действенным способом изгнания
ненавистного владельца из этой местности, так
как ему в дальнейшем негде будет жить. «Ис-
пользование “красного петуха” для защиты своих
интересов подкреплялось острыми психологи-
ческими мотивами: ненавистью к помещикам,
желанием отомстить за прошлые обиды, расту-
щим ощущением вседозволенности», – считают
Е. П. Воробьев и Р. В. Ященко [13, с. 177].
Увязывая морально-психологические установки
крестьянства с их социально-правовой мотиваци-
ей, А. Н. Медушевский делает вывод, согласно
которому динамика частноправовых отношений
проявлялась «в разрыве представлений о сущем
и должном, действующим правом и тем, которое
кажется более справедливым» [18, с. 90].

Яркой иллюстрацией количественного роста
и прогрессирующей динамики поджогов, исполь-
зуемых крестьянами в качестве одной из крайних
форм насилия по отношению к помещикам,
являются данные, которые приводил в своем
исследовании еще в начале 50-х гг. прошлого
века И. И. Бабиков. По его подсчетам, в 1896–
1899 гг. на территории Саратовской губернии
от крестьянских поджогов пострадало 101 по-
мещичье имение, а уже в следующие 5 лет
число подобных преступлений выросло более,
чем в 2 раза, и составило 234 поджога [10, с. 182].
Тактика и хроника крестьянской войны с поме-
щиками хорошо прослеживается по материалам
агентурных донесений в Саратовское губерн-
ское жандармское управление. Так, в августе
1901 г. правоохранителям стало известно, что
крестьяне нескольких сел Балашовского уезда за-
мышляют весной следующего года самовольно
захватить земли местных помещиков и «удалять
их из их владений посредством угроз поджогами
и убийствами» [24, л. 1–3].

Характерный эпизод комплексного проти-
воборства крестьян с законным собственником
земли был подробно описан в 1902 г. в эсеров-
ском печатном органе «Революционная Россия».
Суть конфликта, изложенная эсеровским кор-
респондентом в газете, заключалась в остром
земельном споре в с. Урлейка Петровского уезда
Саратовской губернии между местными кре-
стьянами и землевладельцем Е. П. Угаровым –
собственником участка размером 200 десятин,
незадолго до этого принадлежавшего помещику
Епиширлову. Добрососедские отношения кре-
стьян-арендаторов с Угаровым не сложились.
Между ними в течение нескольких лет про-
исходили постоянные столкновения. Ко всему
прочему в собственность к Угарову перешла зем-
ля, использовавшаяся крестьянами под огороды.
И хотя этот передел земли был подтвержден
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казенным землемером и имелось на этот счет
судебное решение, крестьяне, недовольные этой
ситуацией, крайне озлобились на Угарова. «Из-
верившись горьким опытом в законе и суде, –
сопереживал крестьянам эсеровский корреспон-
дент, – крестьяне в борьбе с помещиками пришли
к практическому выводу: “мы ж их (помещиков)
разсудим, мы ж с ними и справимся”» [25, с. 20].

Другими словами, не считаясь с прове-
денными землемером замерами и межеванием
земельных угодий, а также игнорируя судебное
решение, крестьяне решили использовать раз-
личные формы насилия и запугивания по отно-
шению к неугодному им землевладельцу: «Фор-
мой борьбы становились наиболее экстремист-
ские индивидуализированные виды протестова-
ния: от хулиганских выходок, в виде битья окон,
до поджогов и убийств», – отмечает О. Н. Ква-
сов [7, с. 286]. На страницах эсеровской газеты
подробно описывались преступные «подвиги»
крестьян: «За 5 лет хозяйствования в Урлейке,
Угарова сжигали раза три: то подожгут амбары,
то конюшни; не раз его и били, несколько раз
удавалось ему уезжать от нападавших на него
в поле, иногда спасался он лишь благодаря
своей атлетической силе. Однажды пробовали
угостить его увесистым камнем, да промахну-
лись» [25, с. 20]. Местные власти, наблюдая
за противоправными действиями крестьян в от-
ношении Угарова, старались принимать меры
против злоумышленников по предотвращению
этих бесчинств: во-первых, пытались заставить
крестьян выдать виновных, но неписанные пра-
вила круговой поруки последних не допускали
подобных действий; во-вторых, власти обяза-
ли урлейское общество еженедельно выставлять
караулы (примерно по 30 чел.) в усадьбе Уга-
рова. Кроме того, в Урлейке регулярно бывали
и полицейские чины, однако преступников так
и не удалось найти.

Между тем крестьяне затаились, но не от-
казались от своих преступных замыслов в отно-
шении обидчика, ожидая подходящего момента,
чтобы с ним окончательно расправиться. И такой
случай скоро представился. Крайнее негодова-
ние у крестьян вызвал запрет со стороны Угарова
гонять их скотину на водопой по его участку.
Реакция крестьян не замедлила себя ждать. Осе-
нью 1901 г. они подбросили Угарову записку,
в которой недвусмысленно угрожали физической
расправой: «Теперь не бойся огня, а от нынешне-
го дня бойся крови» [25, с. 20]. Буквально через
несколько дней угроза была приведена в испол-
нение: когда несговорчивый землевладелец стоял
у окна в своей комнате, кто-то выстрелил в него
из ружья дробью. Угаров только чудом остался
жив, но лишился левого глаза и продолжитель-
ное время пролежал в больнице. Покалеченный
землевладелец, решив, очевидно, не испытывать
судьбу в противостоянии с крестьянами, разре-

шил им прогон скота на водопой через свой
участок.

Оценивая криминальный характер насиль-
ственных действий крестьян в отношении зем-
левладельца Угарова, следует, на наш взгляд,
назвать их террористическими или в данном
контексте – проявлением аграрного террора.
Обоснованием данного определения их действий
служит, во-первых, наведение страха на оппо-
нента в земельном споре, посредством угроз
убийством, шантажа и запугивания. Во-вторых,
и самое главное – это приведение своих пре-
ступных намерений в действие путем такой
крайне опасной формы насилия, как покушение
на убийство. Таким образом, следует согласить-
ся с выводом Д. Б. Павлова о том, что «ведущей
формой крестьянской борьбы были насильствен-
ные действия крестьян в отношении личности
помещика и его имущества, получившие в ин-
теллигентских кругах наименование “аграрного
террора”» [26, с. 28].

Современные исследователи также квалифи-
цируют подобные действия как террористиче-
ские. По мнению Ю. В. Варфоломеева, «эксцесс
революционного насилия стал обязательным ат-
рибутом крестьянского движения 1905–1906 гг.,
проявляясь в своих крайних формах – грабежах,
вооруженных нападениях, погромах и поджогах.
В этом смысле эти виды крестьянской крими-
нальности напрямую коррелируются с револю-
ционным терроризмом, и это вполне объяснимо,
ведь идеологи и в том, и в другом случае, как
правило, одни и те же – эсеры» [15, с. 381–
382]. С формально-юридической точки зрения,
происшествие с Угаровым – это преступление,
но в психологии крестьянства оно оправдыва-
лось многовековым убеждением и стремлением
к справедливости. Данный аспект в их проти-
востоянии с помещиками был главным. Дей-
ствительно, в этой ситуации, очевидно, было
несправедливо со стороны Угарова ущемлять
права личностей крестьян, лишая их доступа к во-
доему, не являвшемуся частной собственностью.
Эта несправедливость, на наш взгляд, и ста-
ла основным побудительным мотивом действий
возмущенных крестьян.

Для поимки преступника, стрелявшего вУга-
рова, в село прибыл следователь. Крестьяне же,
чувствуя свою неуязвимость в изобличении со-
вершенного ими преступления, издевательски
подбросили сыщику шерсть для пыжа и письмо,
составленное из вырезанных из газет печатных
букв, наклеенных на бумагу, и насмешливо уве-
домлявшее его о том, что посылаются настоящие
пыжи, а того, кто стрелял, следователь не найдет,
сколько бы ни сидел в деревне [25, с. 20]. Рас-
права крестьян над неугодным землевладельцем
Угаровым вкупе с осознанием ими своей безна-
казанности воспринималась как их общая победа
в земельном споре. «Эта форма (протеста), оста-
ваясь индивидуальной по своей природе, даже
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если в убийстве участвовала группа, вместе с тем
по своим последствиям в сознании крестьян
представлялась как освобождение коллектива», –
констатирует Б. Г. Литвак [27, с. 122]. Право-
охранители долго и безуспешно пытались найти
виновных, а крестьяне, наблюдая за всем этим,
только «ухмылялись себе в бороды: “Мы мол,
знаем, что знаем”. Так следователь и уехал ни с
чем из села» [25, с. 20], – с нескрываемым зло-
радством подытоживал эсеровский журналист.
При этом он пришел к выводу очень важно-
му для функционеров их партии, работавших
в деревне: «Эта история лишний раз свидетель-
ствует о том, что наши крестьяне умеют, когда
хотят, превосходно прятать концы в воду, и что
мнение о невозможности в деревне необходи-
мой при революционной работе конспирации –
лишено всякого основания» [25, с. 20]. Этот
растиражированный в революционной прессе
эпизод, как и многие другие, подобные ему,
демонстрирует тенденцию нарастания агрессив-
ных настроений в крестьянской среде, а также
указывает на прогрессирующую эскалацию на-
сильственных действий крестьян по отношению
к бывшим помещикам и другим землевладель-
цам. В этой связи Ю. В. Варфоломеев приходит
к следующему выводу: «Эксцесс революционно-
го насилия являлся неотъемлемой чертой всех
противоправных действий, совершавшихся под
лозунгами радикальных партий, включая требо-
вания “справедливого” перераспределения зем-
ли» [15, с. 382].

По итогам проведенного исследования сле-
дует констатировать, что начало прошлого столе-
тия в Российской империи ознаменовалось зна-
чительным ростом различных форм протестных
выступлений крестьянства. Эта тенденция под-
тверждается привлеченными к анализу проблемы
материалами Саратовской губернии. Накануне
Первой русской революции особенно опасный
характер стали принимать эскалирующие формы
насильственных действий крестьян в отношении
землевладельцев, которые имели все признаки
аграрного террора. Вместе с тем необходимо со-
гласиться с выводом Д. П. Шишкина о том, что
«массовое крестьянское движение во время Пер-
вой русской революции заставило правительство
взять курс на формирование личной земельной
собственности <…> Необходимым условием эф-
фективности аграрных преобразований был учет
локальных факторов и местных особенностей
различных регионов обширной Российской им-
перии» [11, с. 45]. Таким образом, нерешенность
аграрных проблем и апогей «крестьянской рево-
люции» 1905–1906 гг. вынудили царские власти
в период премьерства П. А. Столыпина пойти
на целый ряд масштабных преобразований в аг-
рарном секторе страны.
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Вроссийской историографической традиции
изучение аспектов религиозной жизни XIX –
начала XX в., в особенности связанных с сек-
тантством в плоскости региональной истории,
до сих пор не утратило своей актуальности.
Рассматриваемая в рамках данной статьи секта
субботников на материалах Саратовской губер-
нии как одного из мест ее локализации, остается
на сегодняшний день освещенной крайне фраг-
ментарно. Отдельные упоминания о субботниках
региона, впрочем, носящие в большинстве сво-
ем обобщающий характер, встречаются в трудах
Н. В. Варадинова [1], А. Ф. Леопольдова [2],
Н. И. Костомарова [3], А. И. Артемьева [4], про-
тоиерея Т. Буткевича [5], С. В. Булгакова [6],
С. Д. Бондаря [7], Е. В. Моловствовой [8], мис-
сионеров М. Тифлова [9] и А. Флегматова [10].
Преимущественно интерес исследователей ка-
сался вопросов генезиса движения субботников,
особенностей религиозных взглядов и взаимосвя-
зи с ересью «жидовствующих».

Однако не менее важные вопросы их рели-
гиозной идентификации, взаимоотношений с ев-
реями и коммуницирования с официальной вла-
стью в рамках антиеврейского политического
дискурса до сих пор представляют довольно
мозаичную картину, состоящую из отрывочных
и недостаточно отрефлексированных сведений.
Достижение значительного прогресса в изучении
данной проблемы в общероссийском контек-
сте стало возможным благодаря привлечению
широкого круга источников, собранных прак-
тическим путем этнографических, фольклорных
и лингвистических материалов, использованию
междисциплинарных подходов, что нашло отра-
жение в современных исторических исследова-
ниях Т. И. Хижей [11], А. А. Панченко [12],
А. Л. Львова [13] и Л. Г. Жуковой [14].

Время появления раскольников и сектантов
в Саратовской губернии краевед А. Ф. Лео-
польдов относит ко второй половине XVII –
началу XVIII в., когда отдаленный и малонасе-
ленный регион служил местом ссылки всякого
рода преступников [2, с. 35–36]. По манифесту
от 4 декабря 1762 г. начался процесс иностранной
колонизации, приглашались выходцы из других
стран, за исключением евреев, для заселения
и дальнейшего освоения губернии. Вместе с тем
религиозная политика Павла I способствовала
укреплению местных раскольников, их монасты-
ри ширились, пополнялись новыми верующими,
а монахи были освобождены от податей и ре-
крутской повинности. Нередкими оказывались
случаи оставления православными священни-
ками своих приходов и уклонения в раскол.
В конечном счете обширность Саратовской гу-
бернии, до 1799 г. не располагавшей собственной
епархией, слабая населенность и общий дух
безначалия способствовали тому, что регион
становился благодатной почвой для распростра-
нения и укоренения сектантства [2, с. 60–61].

Первые сведения о численности субботни-
ков Саратовской губернии относятся к 1770 г.,
когда в четырех селах Балашовского уезда были
зафиксированы 400 душ последователей сек-
ты [8, с. 241]. К началу XIX в. данная террито-
риальная единица оставалась основным местом
локализации иудействующих, в частности, уезд-
ный центр Балашов, села Инясево, Пинеровка,
Большая Грязнуха, Дурникино и Еремеевка, где,
по данным статистика А. И. Артемьева, на-
считывалось приблизительно 9/10 общего числа
субботников губернии, а именно 396 чел. [4,
л. 37]. Однако указанные сведения вряд ли сле-
дует считать точными, поскольку епархиальная
газета «Саратовский духовный вестник» писала,
что в посаде Дубовка Царицынского уезда на-
считывалось 673 души обоего пола [15, с. 22].
В течение XIX в. сектантское вероучение распро-
странилось за пределы указанных территорий
и пустило корни в Саратовском, Царицынском,
Камышинском и Аткарском уездах.

Динамику численности субботников мож-
но проследить благодаря сведениям, собран-
ным правительственным чиновником Министер-
ства внутренних дел Н. В. Варадиновым. Так,
в 1826 г. в Саратовской губернии прожива-
ли около 1120 субботников, в 1837 г. – 1025,
в 1839 г. – 1252, в 1841 г. – 694 [1, с. 374,
377, 379]. Примечательно, что за тот же 1839 г.
А. Ф. Леопольдов указывает немно меньшее
количество – 935 душ [2, с. 137]. Данные после-
дующих десятилетий зафиксировали в 1880 г. –
1557 чел. [16, с. 2], спустя 6 лет – 1006 [17, с. 146].

Колебания численных показателей контин-
гента субботников как в отдельных их центрах,
так и в целом по всей губернии, объясняется
лишь тем, что сектанты зачастую скрывали свою
веру. Проблему сокрытия признают, в частно-
сти, благочинные Саратовской епархии в своих
отчетах и сведениях о сектантах, подаваемых
в губернаторскую канцелярию [18, л. 89]. Распро-
страненной практикой стало крещение новорож-
денных у местных священников по православной
традиции, а затем совершение обрезания. Ярким
подтверждением тайного уклонения в сектант-
ство является секретное донесение священника
Петра Лебедева епископу Саратовскому и Ца-
рицынскому Иакову (Вечеркову) о крестьянах
с. Балыклей Царицынского уезда, вернувшихся
в лоно православия в 1836 г., а спустя 2 года
92 чел. подали прошение о дозволении оста-
вить христианскую веру, свободно исповедовать
иудейскую и также переселиться в закавказские
провинции [19, л. 4–4 об]. Сами крестьяне за-
являли о «темном усердии к христианской вере
с самого своего обращения и о тайном испо-
ведовании иудейства» [19, л. 13]. Аналогичная
ситуация приводится в переписке балашовской
полиции с саратовским губернатором о меропри-
ятиях по ликвидации иудейской секты за 1837 г.
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с указанием на дело некоей однодворки с. Иня-
сево Татьяны Антиповой, уклонившейся сначала
в жидовскую секту, затем вернувшейся в право-
славие, но в конечном счете снова перешедшей
в сектантство [20, л. 8].

Большинство исследователей единодушны
во мнении о роли молоканства и религиозных
традиций иудаизма в генезисе секты субботни-
ков. Во второй половине XVIII в. духовный
лидер молокан однодворец Тамбовской губернии
Семен Уклеин под влиянием некоего иудейству-
ющего Семена Далматова, которого исследова-
тели называют евреем и раввином жидовствую-
щих [5, с. 386], сначала перенял в учение отдель-
ные иудейские практики, связанные с пищевыми
запретами, затем втянулся в спор о личности
Иисуса Христа и превосходстве Моисеева зако-
на. Новыми идеями молоканского учения увлекся
крестьянин посада Дубовка Евсей Сундуков, по-
зиционировавший себя учеником Уклеина, он же
стал почитать священным днем не воскресенье,
а субботу по иудейскому образцу, в дальнейшем
давшую название сектантскому движению – суб-
ботники.

Одновременно с субботниками образовал-
ся другой оппозиционный толк молоканства:
его сторонники называли себя воскресниками,
подчеркивая в названии принципиальное рас-
хождение в основах вероучения. Впоследствии
Саратовская Уголовная палата предъявила Сун-
дукову обвинение в распространении жидовской
ереси, совершении соответствующих религиоз-
ных обрядов и незаконном присвоении звания
раввина, о чем свидетельствовали найденные
у него записки от саратовских субботников, в ко-
торых они обращались к нему «равви» [21,
с. 288–289]. Согласно приговору он был сослан
в Сибирь, где менее чем через год умер от голода.

Феномен проникновения иудейских религи-
озных традиций в среду некогда православного
населения неизбежно наводит исследователей
на мысль о генетической связи субботников
и новгородского еретического учения жидовству-
ющих, возникшего в XV в. После уничтожения
ереси остатки ее последователей расселились
по разным отдаленным уголкам России. К выво-
ду о том, что жидовствующие не могли кануть
в небытие и, вероятно, с течением времени
под влиянием различных обстоятельств измени-
ли свое учение, трансформировавшись в новую
секту, приходит чиновник Министерства внут-
ренних дел А. И. Артемьев, принявший участие
в 1854–1855 гг. в экспедиции в Саратовскую
губернию, результатом которой стало статисти-
ческое исследование. Ссылаясь на еврейские
легенды и предания, он пишет о неких десяти
израильских коленах, расселившихся в саратов-
ских степях, которые со временем смешивались
с местным населением, постепенно утрачивали
собственные религиозные верования. Евреи же,

по его мнению, ищут когда-то заблудившихся со-
племенников, в том числе в среде субботников,
считают обязанностью обращать их в закон ев-
рейский [4, л. 37].

Согласно предположению Леопольдова суб-
ботники − потомки русских жидовствующих,
появившиеся в губернии, вероятно, от жидов,
сосланных в незапамятные времена из какой-ли-
бо средне-российской губернии в ненаселенные
тогда саратовские степи. В дальнейшем произо-
шло слияние двух еретических учений в единый
субботнический толк. Прямых подтверждений
преемственности субботников с ересью жидов-
ствующих нет, однако, исследователи XIX –
начала XX в. считают их продолжателями новго-
родского еретического учения.

В заметках об иудействующих, оставленных
Н. И. Костомаровым во время его пребывания
в ссылке в Саратове в 1848–1859 гг., описывается
знакомство историка с местными субботника-
ми [3]. В беседе с одним из них Костомаров
спрашивает об истоках учения, на что получает
ответ о еврее Схарии, распространявшего в XV в.
в Новгороде «ересь жидовствующих». Однако
историк сомневается в однозначности и досто-
верности слов сектанта, видя в них следование
древнему преданию, переходящему из уст в уста,
либо умозаключению более позднего времени,
составленному на основе сходства между учени-
ем Схария и субботников [3, с. 268]. Еще одной
причиной проникновения иудаизма в среду рус-
ского населения можно назвать прямые контакты
с носителями. К примеру, по мнению миссио-
нера Флегматова, появление во второй половине
XVIII в. в Дубовке молокан-субботников ста-
ло результатом контактирования с неким евреем
Левиным, так как территория посада в экономи-
ческом отношении представляла собой крупный
центр торговли и, соответственно, была местом
взаимодействия с разными людьми, в том числе
иудействующими из других губерний [10, с. 553].

Между тем во второй половине XVIII – нача-
ле XIX в. в Саратовской губернии не было заре-
гистрировано проживание еврейского населения.
Первые упоминания о нем относятся к началу
1830-х гг., когда в губернский центр были сосла-
ны евреи и поляки, участвовавшие в польском
восстании [22, с. 65]. В то же время в Са-
ратове квартировались батальоны кантонистов,
позже переведенные в уездный город Вольск.
В их рядах было немало евреев, принуждаемых
к порой насильственному принятию православия.
В 1834 г. были крещены 127 евреев-кантони-
стов, в следующем году еще 268 [23, с. 194].
К 1940-м гг. в Саратове функционировало клад-
бище иностранных исповеданий, в том числе
еврейское [24, с. 150–151]. Важно учитывать тот
факт, что иудаизм не является миссионерской
религией, к тому же численность евреев в губер-
нии в рассматриваемый период была довольно
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незначительна. К середине XIX в. количество ев-
рейского населения не превышало 120 чел. [25,
л. 1–10], лишь к концу столетия оно значитель-
но увеличилось, достигнув, по данным переписи
1897 г., численности в 2965 чел. [26, с. 3].

Конструирование идентичности субботни-
ков как некогда православных людей носило
религиозный характер и определялось погранич-
ным состоянием из-за невозможности отнести
их ни к христианам, ни к иудеям. Имея деви-
ации по отношению к нормативному иудаизму,
обрядовые практики субботников можно расце-
нивать как синкретизм молоканских и еврейских
традиций [27, с. 289]. В субботничестве про-
слеживается рецепция не только религиозных
традиций, будь то эсхатологические и мессиан-
ские представления, использование обрядовых
атрибутов и ритуалов (молитвенные одеяния
тфилин и талит, обращение на юг, в сторону
Иерусалима во время молитвы), приверженность
Моисееву закону и обрезание, но и тесно связан-
ные с ними повседневные практики, в частности,
предпочтение забоя скота представителем при-
родных евреев и пищевые ограничения (кашрут).

В этом отношении репрезентативен молит-
венник субботников Еременихинско-Балашов-
ской общины, представляющий собой сборник
молитв печатного и рукописного текста, со-
держащий отсылки к ветхозаветным сюжетам
и ключевым событиям жизни еврейского наро-
да. В послеобеденной молитве они даже воздают
хвалу Всевышнему за то, что тот «вывел Израиля
(имеется в виду еврейский народ. –М. М.) из зем-
ли египетской и освободил из рабства» [28, с. 22].
В сборнике перечисляются наиболее крупные
праздники, объясняется их смысл и происхож-
дение. В качестве «отцов наших» упоминаются
имена ветхозаветных патриархов – Авраама, Иса-
ака, Иакова и Моисея.

Некоторые молитвы, представленные в сбор-
нике, не лишены чаяний о сооружении святого
храма в Иерусалиме и дальнейшего устроения
царства для собранных с четырех концов земли
евреев и особенно субботников, представите-
лей «нового Израиля», как именуют они себя
в противовес «народу дома Израилева», т. е.
евреям. Именно поэтому в конце XIX в. сионист-
ское движение нашло широкий отклик в среде
субботников. В рассказе писателя еврейского
происхождения С. А. Ан-ского «Среди иудей-
ствующих» главный герой Степан, крестьянин
Саратовской губернии, мечтает «поехать в Па-
лестинку», так в уменьшительно-ласкательной
форме он называет Святую землю, где желает
«купить землицу и осесть» [29, с. 284]. В разное
время несколько десятков семейств иудействую-
щих со всей Российской империи переселилось
в Палестину, устроившись в еврейских колони-
ях, где занимались земледелием и через два-три
поколения окончательно ассимилировались в но-
вой среде.

В одной из молитв прослеживается аспект
идентификации субботников и соотнесении их с
евреями: «Да будут сладостны слова учения Тво-
его в устах наших и в устах народа Твоего,
дома Израилева, дабы мы все, потомки наши
и потомки народа Твоего, дома Израилева, по-
знали имя Твое и изучали закон Твой» [28, с.
33]. Тем самым, несмотря на общность рели-
гиозных традиций и истоков, берущих начало
от праотцов, субботники проводят черту между
собой и евреями, демаркируя себя от «народа до-
маИзраилева». На аналогичное дистанцирование
указывает Н. И. Костомаров: молокане-субботни-
ки, с которыми он встречался, также называют
себя «новый Израиль», однако не отождествля-
ют с проживающими далеко за пределами святой
земли евреями. Относительно последней харак-
теристики он приводит следующее объяснение:
«Евреи теперь не приносят жертв, ибо они в из-
гнании, а мы “новый Израиль”, нам надобно
приносить жертвы» [3, с. 267].

Протоиерей Тимофей Буткевич также пишет
о том, что субботники ставят себя выше при-
родных евреев в области следования Моисееву
закону, которому они подчиняются по доброй
воле, а не по происхождению [5, с. 396–397].
Подобная аргументация приводится на страни-
цах газеты «Саратовский духовный вестник»
за 1910 г. в дискуссии миссионера и субботни-
ков Кузьмичева хутора близ Царицына. Сектанты
называют себя пока лишь прозелитами Моисее-
ва закона, не достойными быть на одном уровне
с евреями [30, с. 7].

Впрочем, в бытовом плане субботники ни-
чем не отличались от православных крестьян,
носили русские имена и фамилии. Так, в до-
несении дубовского полицмейстера губернатору
Голицыну от 8 февраля 1828 г. о состоянии
иудейской секты прилагается список сектантов,
проживавших в посаде, где из 43 имен только
одно может быть еврейским – Абрам [31, л. 6–
6 об.]. Не знали субботники и древнееврейского
языка, используя при богомолениях молитвосло-
вы в русском переводе. Впрочем, своих детей
сектанты стремились научить ему, что является
важным показателем формирования идентично-
сти. В с. Инясево Балашовского уезда находилась
школа для детей, где их обучали чтению и пись-
му на древнееврейском, здесь же отправляли
богомолье [1, с. 94–95]. На «мнимое богослуже-
ние с бесчинным криком поющих» жаловался
епископ Пензенский и Саратовский Амвросий
(Орнатский) в донесении Священному Синоду
от 1822 г., указывая на сборища субботников, ко-
торые не только устраиваются менее чем в 100 м
от православной церкви, но и криками мешают
совершению литургии [32, с. 406–407]. В ре-
зультате сектантов обязали отправлять служение
в своих домах.

Далеко не последнюю роль в процессе
самоидентификации сыграло свободное чтение

548 Научный отдел



М. С. Мулевая. Секта субботников Саратовской губернии в XIX – начале XX века

и интерпретация ветхозаветных текстов. Грамот-
ные «толкователи Библии» из числа субботников
представляли потенциальную опасность в воз-
можном совращении православного населения
в ересь и вызывали немало беспокойства у мест-
ного духовенства. Характерной иллюстрацией
может служить рапорт 1836 г. священника За-
хария Смирнова с. Пинеровки на имя епископа,
в котором сообщается о некоем однодворце
с. Дурникино из молокан субботней секты Фи-
липпе Иосифове. Умея читать и писать, он вместе
со своим старшим сыном Наумом многие места
из Библии подвергал вольной трактовке в со-
ответствии со своим религиозным толком [33,
л. 3–3 об.].

У епархиального начальства священник про-
сит принять меры по выдворению сектантов
из Пинеровки, где те временно проживают, так
как тот же Иосифов, будучи по роду деятельно-
сти кузнецом, взаимодействует с православным
населением и может кого-то подтолкнуть к укло-
нению в ересь. В конечном счете в Пинеровке,
ранее не зараженной сектантским вероучением,
появится очаг субботничества. Поэтому мож-
но говорить о формировании субботников как
своего рода текстуального сообщества, сконстру-
ированного на базе Ветхого Завета, служив-
шего своеобразной «еврейской закваской» [34].
Именно текст религиозного вероучения и его
свободное толкование формировали у сектан-
тов свою особую картину мира, представления
о потустороннем и способствовал складыванию
собственной идентичности.

Более поздним и вторичным ответвлением
субботников являются геры или «пришельцы»,
как они сами себя называют, ориентированные
на конфессиональную традицию талмудическо-
го иудаизма [27, с. 288]. Они почти евреи
и по самоощущению, и по внешним призна-
кам, и по особенностям учения [8, с. 246].
Геры приняли Талмуд, зачастую читали молитвы
на древнееврейском языке, раввин у них при-
родный еврей. В упоминавшемся выше рассказе
писателя Семена Ан-ского описывается встре-
ча с гером Степаном, уроженцем Саратовской
губернии. Герой представлен типичным кре-
стьянином-великороссом, с широким, открытым
мужицким лицом. Ан-ский отмечает в его глазах
глубокое, поистине еврейское смирение и рели-
гиозность [29, с. 279]. В рассказе геры показаны
трудолюбивыми, живущими честным трудом,
а главное, строго выполняющими иудейские об-
ряды. Наиболее зажиточные из них отправляют
сыновей в еврейские центры – в Вильну и Вар-
шаву – для обучения в иешивах. С местными
евреями геры мало сталкиваются, но относятся
к ним с глубоким почтением как к прямым потом-
кам библейских патриархов и считают большой
честью возможность породниться с «помазанни-
ками божьими» [29, с. 280].

Слова Степана, который говорит о том, что
«деды субботствовали, а родители уже ”герство-
вали”» наталкивают на мысль о трансформации
самоидентификации прозелитов, считающих се-
бя иудеями [29, с. 288]. Они называют себя
сынами Авраама по завету, не по рождению,
а по собственной воле и желанию. Сами геры
держатся за свое положение, осознавая возмож-
ность утратить собственную принадлежность
к иудейской вере из-за неподобающего поведе-
ния, в то время как евреи всегда остаются таковы-
ми по праву своего происхождения [29, с. 289].

Затрагивая аспект восприятия субботников,
важно упомянуть об отношении к ним со сторо-
ны евреев, о чем можно сделать выводы лишь
исходя из объективных фактов и через приз-
му взглядов православного духовенства. Евреи
проникали в уже сформированные сообщества
в качестве учителей, толкователей, духовных на-
ставников, носителей обрядовых и повседневных
практик, к примеру, моэлей в области совер-
шения обрезания и шойхетов в деле кошерной
резки скота, а сектанты, в свою очередь, выступа-
ли реципиентами. Возможно предположить, что
подобные действия евреев носили исключитель-
но добровольный характер. Несмотря на отсут-
ствие в иудаизме стремления к прозелитизму,
они не препятствовали желаниям субботников
стать последователями Моисеева Закона. Пред-
ставители духовенства на этот счет приводят
довольно противоречивые сведения. К приме-
ру, миссионер Тифлов упоминает об одном
сектанте, которого взяли кантором в синагогу
Царицына [35, с. 532]. В риторике официаль-
ной церковной периодической печати, напротив,
подчеркивается предвзятое отношение евреев
к неофитам как к иноплеменникам и дальнейшее
непринятие чужаков в свою среду [36, с. 119].

В официальном политическом дискурсе вос-
приятие субботников на протяжении XIX– на-
чала XX в. отличалось периодической измен-
чивостью. Лояльная конфессиональная политика
Александра I, характеризовавшаяся религиозной
свободой и веротерпимостью, способствовала
увеличению контингента иудействующих в Са-
ратовской губернии. Согласно сведениям мис-
сионера Тимофея Буткевича в посаде Дубовка
субботники заняли доминирующее по числен-
ности положение, даже вытеснив православное
население [5, с. 394].

Изменение вектора религиозной политики
в последний год царствования Александра I
и особенно с началом правления Николая I
повлекло ужесточение санкций по отношению
к сектантам. В синодском указе от 29 июля
1825 г. «О мерах к отвращению распростране-
ния жидовской секты, под названием субботни-
ков» предписывалось высылать евреев из уездов,
в которых находятся места проживания суббот-
ников [32, с. 398]. Это стало превентивной мерой
для предотвращения последующих уклонений
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в сектантство. Правительство ограничивало кон-
такты евреев с христианским населением, стре-
мясь оградить их от религиозного воздействия.
В то же время провозглашалось «именовать суб-
ботников жидовскою сектою и оглашать, что
они подлинно суть жиды» [32, с. 397]. В де-
кабре 1842 г. от Священного Синода последо-
вало разделение раскольников на три степени –
вреднейшие, вредные и менее вредные, где суб-
ботники оказались отнесены к первой категории
[1, с. 491–492].

С целью ограждения православного насе-
ления от сектантов последних порой целыми
селениями переселяли в Закавказье, Тоболь-
скую иИркутскую губернии. Секта определялась
не столько еретичеством, сколько совершенным
отпадением от христианства и существенной
враждой против него. Субботники ассоцииро-
вались с евреями, соответственно, отношение
к ним было аналогичным, о чем свидетельствуют
негативные по своей семантике наименования,
их называли «русскими жидами», «иудействую-
щими», «жидовствующими». Отрицание Христа
было основанием считать субботников еврея-
ми [37, с. 132]. Как отмечает Т. И. Хижая,
в законодательных актах относительно суббот-
ников не прослеживался национальный дискурс,
не шла речь об измене родине, потере нацио-
нальной идентичности, отвержении «русскости»,
делался акцент лишь на конфессиональном ас-
пекте вплоть до конца XIX в. [37, с. 133].

На рубеже столетий на волне усиления на-
ционального дискурса, в котором особо остро
стоял еврейский вопрос, изменяется и отношение
к субботникам. В то время, как сами субботни-
ки не мыслили этнонациональными категориями,
в общественном сознании они воспринимались
предавшими собственную веру и «русскость», от-
казавшимися от христианства, русских обычаев
и даже языка. Помимо использования в веро-
учении догматов иудаизма, что рассматривалось
как кощунство над православными традициями
и обрядами, секта субботников представляла со-
бой опасность и для русского государства тем,
что ее адепты отказывались от своей народности.
Они переставали считать себя русскими, стыди-
лись своего происхождения, стремясь покинуть
Ассур (так называли Россию) и уехать на роди-
ну в Палестину [35, с. 531]. Подобное отношение
сохранится вплоть до 17 апреля 1905 г., когда был
обнародован манифест о веротерпимости, заде-
кларировавший свободу вероисповеданий и от-
менивший преследование за уклонение в ересь.

Духовная власть на местах, в свою оче-
редь, также предпринимала меры по увещеванию
заблудших и обращении их ко Святой Христо-
вой Церкви. На территории Саратовской губер-
нии функционировало Братство Святого Креста
и Епархиальный комитет российского право-
славного миссионерского общества. Священники

из числа миссионеров совершали поездки по ме-
стам жительства субботников, организовывали
публичные беседы. В Саратовской духовной се-
минарии велось преподавание древнееврейского
языка не только для чтения подлинников канони-
ческих текстов, но и для осуществления миссио-
нерской деятельности среди сектантов [38, с. 25].

На страницах официальных печатных орга-
нов, таких как «Саратовские епархиальные ведо-
мости», а с сентября 1905 г. в газете «Саратов-
ский духовный вестник», регулярно обсуждалась
проблема распространения сектантства в губер-
нии и предпринимаемые меры для борьбы с ним.
Миссионерские братства и епархиальные органы
издавали книги, освещающие историю раско-
ла, памятные книжки и брошюры, служившие
пособиями по практическим беседам с сектан-
тами. В епархии, кроме противораскольнической
библиотеки с книжным складом в губернском
центре, было 40 аналогичных окружных библио-
тек [39, с. 357].

Священник Михаил Тифлов еще во вре-
мя службы в Саратовской епархии в 1886 г.
в качестве противосектантского миссионера со-
ставил соответствующее руководство. Его пере-
писывали и использовали другие представители
духовенства, а позже напечатали в Астрахани.
В 1897 г. в Царицыне протоиреем Андреем Флег-
матовым издается подробное пособие по рус-
скому сектантству, в том числе по материалам
Саратовской губернии.

Таким образом, появившиеся в XVIII в.
в Саратовской губернии сектанты выстраивали
тесные контакты с евреями как носителями нор-
мативного иудаизма, что повлияло на конструи-
рование их идентичности. Генезис движения суб-
ботников и особенно вопрос непосредственного
влияния евреев на некогда православных рус-
ских людей, уклонившихся в иудаизм, до сих пор
остается открытым. Саморепрезентация, осно-
ванная на религии, включала в себя искаженный
вариант иудаизма, в большей степени ориентиро-
ванный на религиозный текст, преимущественно
Ветхий Завет. Несмотря на то, что отпадение
от православия ставило их в один ряд с евреями,
сами субботники не отождествляли себя с ни-
ми. Исключение составляли геры, стремившиеся
влиться в еврейскую среду за счет ревностного
следования религиозным традициям и практикам.
Подобное тяготение к евреям некогда православ-
ного населения не могло не вызывать беспокой-
ство у официальной власти, однако отношение
к ним изменялось в соответствии с политическим
дискурсом и во многом коррелировалось с антие-
врейской риторикой.
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После прихода в России к власти большеви-
ков в Саратовском Поволжье, как и в остальной
российской глубинке, старая власть на местах
существенно ослабла, потеряв опору сверху. Зи-
мой 1917–1918 гг. немецкие села Поволжья,
находившиеся на территории Саратовской (пра-
вобережье Волги) и Самарской (левобережье
Волги) губерний, как, впрочем, и русские села
региона, стали объектом насильственных дей-
ствий со стороны различного рода вооруженных

отрядов, как правило, сформированных новой
властью для подавления своих противников.
Их обычно называли красногвардейскими. Ино-
гда таким названием пользовались уголовные
группировки, прикрывая свои истинные цели.

Ярким примером могут служить действия
в с. Норка руководителя местной коммунисти-
ческой ячейки Александра Шлейнинга. Он об-
разовал в селе свой «красногвардейский» отряд,
с помощью которого стал творить в нем наси-
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лие и произвол. Его дружина конфисковывала
у крестьян и сбывала на сторону лошадей, дру-
гой скот, сено и иной фураж, ценные предметы
домашнего имущества. Шлейнинг постоянно
угрожал крестьянам убийством, некоторых да-
же расстрелял, арестовал и запер в амбаре всех,
кто сопротивлялся, вымогал взятки, требовал
давать ему для своих утех молодых женщин
[1, л. 10–11].

Факты насилия над местным населением
вынуждены были признавать даже сами руко-
водители местных советов Саратовского Повол-
жья. Так, в изданном в первых числах февраля
1918 г. приказе Совнаркома «социалистической
трудовой коммуны» Николаевского уезда Са-
марской губернии, где едва ли не каждое второе
село было немецким, прямо говорилось, что
«в ряды Красной Армии, Красной гвардии и да-
же некоторых совдепов, по-видимому, проникли
разного рода паразиты трудящихся – хулиган-
ствующие и уголовные элементы… Со всех
сторон несутся жалобы, при проверке вполне
подтверждающиеся, что некоторые красноар-
мейцы, красногвардейцы и даже представители
совдепов устраивают над гражданами различ-
ные насилия, произволы, учиняют истязания
их плетьми, наносят побои, злоупотребляют
оружием и т. д. И даже мародерствуют, само-
вольно отбирая у населения насильственным
путем разное имущество…» [2, л. 4]. Как видим,
весьма красноречивое признание!

Однако тот же уездный совнарком уже
26 февраля 1918 г. сам принял решение изъ-
ять у «зажиточных» крестьян «излишки хлеба
и скота». Причем выполнение данного решения
возлагалось на красногвардейцев [3, л. 2].

Такие практиковавшиеся советским руко-
водством решения, как «изъятие излишков»,
на практике способствовали еще более массо-
вому грабежу крестьян, независимо от уровня
их зажиточности. Поскольку не существова-
ло четких количественных и обязательных для
соблюдения критериев уровня зажиточности,
решение об изъятии зерна с угрозой применения
оружия при невыполнении его требований при-
нимал командир отряда. Это приводило к тому,
что фактически у крестьян выгребался весь хлеб
начисто. Ситуация для сельских жителей стано-
вилась все более катастрофической. Начались
массовые протестные выступления крестьян как
в русских, так и в немецких селах.

Важно отметить, что подавление подобных
выступлений постепенно становится главной за-
дачей подразделений Красной гвардии. Данная
практика способствовала быстрому развитию
ненависти крестьян к красногвардейцам. В слу-
чаях, когда крестьянские восстания принимали
массовый и особенно опасный для власти харак-
тер в помощь красногвардейцам придавались
подразделения и части Красной армии.

Следует обратить внимание и на тот факт,
что создававшиеся большевиками в конце ян-
варя 1918 г. подразделения и части Красной
армии, по крайней мере, на исследуемой тер-
ритории, в смысле воинской дисциплины и по-
рядка мало чем отличались от красногвардейцев.
Это и понятно, поскольку чаще всего форми-
рование армейских подразделений в то время
происходило путем простого переименования из
красногвардейских в красноармейские.

Введенные в 1918 г. советским руковод-
ством чрезвычайные меры по изъятию у кре-
стьян хлеба и другого продовольствия в пользу
советской власти резко накалили ситуацию
в российской деревне, включая и немецкие села
Поволжья. Большевики фактически повторили
политику Временного правительства, устано-
вившего в свое время хлебную монополию
и на ее основании осуществлявшего реквизиции.
Отличие заключалось в том, что большевист-
ская власть сделала такие реквизиции частыми
и массовыми. При этом сохранялись и договор-
ные отношений с крестьянами.

Предписанием от 9 мая 1918 г. была
подтверждена хлебная монополия [4, с. 249–
250], а декретом от 13 мая 1918 г. уста-
навливалась продовольственная диктатура [5,
с. 264–267], которая в последующие месяцы
постоянно ужесточалась (массовые реквизиции
и конфискации). Все отмеченные мероприятия
проводились в основном силами красногвардей-
цев (из них главным образом комплектовались
продотряды, в селах они являлись опорой для
комбедов), что не могло не вызвать к ним нена-
висти со стороны крестьян.

Рассмотрим сложившуюся ситуацию на
примере крупнейшей немецкой колонии право-
бережья – Голый Карамыш, в которую зимой
1917–1918 гг. неоднократно посылались воору-
женные продовольственные красногвардейские
отряды, безвозмездно изымавшие у крестьян
продовольствие и произведенную на дому сар-
пинку1. Однажды, в январе 1918 г., терпение
жителей села лопнуло. Очередной вооруженный
красногвардейский отряд, прибывший для изъя-
тия продовольствия и сарпинки, подвергся напа-
дению вооруженных крестьян, был разоружен,
избит и заперт под охраной. Применявшееся
оружие в основном было привезено с фронта
немцами-военнослужащими.

Одному из красногвардейцев все же уда-
лось сбежать в Саратов и сообщить о произо-
шедшем в Саратовский губисполком. Губиспол-
ком оперативно мобилизовал около 100 город-
ских легких извозчиков. В повозки загрузили
красногвардейский отряд, вооруженный вин-
товками и пулеметами. Отряд возглавил член
Саратовской губернской коллегии ВЧК, боль-
шевик М. Венгеров. Отряд прибыл в Голый
Карамыш, и восстание было жестоко подавлено
[6, л. 54–55 об.].
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В апреле 1918 г. в немецких селах право-
бережья в связи с усилением изъятия властью
продовольствия и другого имущества, вновь
начались волнения. Антибольшевистские си-
лы Голого Карамыша выступили инициаторами
формирования крупного отряда не только из его
жителей, но и жителей соседних сел. Отряд
был сформирован. Его возглавил учитель Зальц-
ман. Отряд двинулся в сторону Саратова, однако
в с. Сосновка, где планировалась пересадка
на водный транспорт, голокарамышский отряд
вплотную столкнулся с крупным красногвар-
дейским карательным отрядом под командой
А. Шнайдера. Красногвардейцы разгромили
голокарамышский отряд, расстреляв значитель-
ную его часть (около 100 чел.). Одновременно
были расстреляны все антибольшевистские ак-
тивисты Сосновки (8 чел.) [7, л. 56]

Далее карательный отряд двинулся в Голый
Карамыш. Вот как об этом написано в воспо-
минаниях одного из его членов: «Карательный
отряд, въехав в Голый Карамыш, разъехался
по улицам, стрелял в воздух. В Голом Ка-
рамыше главарей2 не оказалось. Все бежали.
Лишь расстреляли одного организатора Маге-
ля (Зальцман бежал). После карательный отряд
направился в другие села, причем в Норке рас-
стреляно 7 кулаков» [7, л. 57].

Следует отметить, что, несмотря на то, что
в конце апреля 1918 г. в Саратове был создан
Поволжский комиссариат по немецким делам
во главе с германским коммунистом Э. Рей-
тером, которому Совнарком РСФСР поручил
осуществлять управление немецкими поселени-
ями, устанавливать и укреплять там советскую
власть, руководство Саратовской и Самарской
губерний неохотно передавало ему власть над
немецкими селами, постоянно вмешиваясь в их
жизнь, в основном по части изъятия оттуда про-
довольствия и другого имущества.

Поволжский комиссариат по немецким де-
лам по отношению к немецким селам выполнял
в основном такие же функции, как и дру-
гие губернские и уездные органы советской
власти по отношению к жителям своих губер-
ний и уездов. Создав Поволжский комиссариат
по немецким делам, центральная большевист-
ская власть надеялась, что этот орган власти,
состоявший из немцев, будет внушать поволж-
ским немцам больше доверия, чем другие,
и потому облегчит установление в немецких се-
лах все того же большевистского режима.

Исходя из этих намерений, центральная
большевистская власть дала Поволжскому ко-
миссариату полномочия по выделению террито-
рии немецких сел с целью в дальнейшем создать
отдельную административно-территориальную
единицу. Первоначально планировалось назвать
ее Федерацией немецких уездов Поволжья, од-
нако в октябре 1918 г. было принято и исполнено

окончательное решение: объединить все немец-
кие села в Область («трудовую коммуну»)
немцев Поволжья.

Несмотря на жестокие подавления выступ-
лений немецких крестьян, они продолжались.
Очередное выступление немецких поселян («ку-
лацкое восстание») в Голом Карамыше и од-
ноименном уезде вспыхнуло в июле 1918 г.
Оно было подавлено крупным красногвардей-
ским соединением, возглавляемым Д. Боргером.
Одним из отрядов, входившим в соединение, ко-
мандовал Е.Шпан. После жестокого подавления
восстания Поволжский комиссариат по немец-
ким делам поручил ему провести следствие
по вопросу этого произошедшего «антисовет-
ского» восстания. На основании проведенного
следствия десятки жителей Голого Карамыша
и сел одноименного уезда были приговорены
к «высшей мере революционной защиты» –
расстрелу. В дальнейшем Е. Шпан возглавлял
«летучий отряд», созданный при уездном ЧК,
основная задача которого состояла в выявле-
нии и подавлении «саботажа и сопротивления»
крестьян органам советской власти. Своей же-
стокостью этот отряд приобрел недобрую славу
среди немцев правобережья [6, л. 57].

5 июля 1918 г. началось массовое восста-
ние в немецких селах северного левобережья.
Оно было жестоким по отношению к сторон-
никам советской власти. Так, в ходе восстания
было уничтожено 25 продотрядовцев. Именно
в этом и подобных ему крестьянских восстани-
ях использовалось оружие, привезенное домой
фронтовиками, не поддерживавшими больше-
виков. В частности, в восстании в с. Цюрих
(Зорькино) со своим оружием, принесенным
с фронта, участвовал фронтовик Александр
Бокк, который весь путь с фронта и до Цюри-
ха прошел пешком [8, с. 596]. Для подавления
этого восстания в Баронске был экстренно сфор-
мирован красногвардейский (в некоторых доку-
ментах – красноармейский) отряд численностью
до 100 чел. Кроме винтовок, отряд располагал
двумя пулеметами с большим числом пулемет-
ных лент. Особенностью отряда стал тот факт,
что в его составе насчитывалось всего 5 немцев,
включая командира. Руководил отрядом и осу-
ществлял подавление восстания А. Гельвиг. Ему
удалось в буквальном смысле слова потопить
в крови это восстание. Жертвами карателей ста-
ли сотни сельчан, включая и тех фронтовиков,
которые поддержали крестьян [9, л. 50]. Про-
изошедшее событие существенно осложнило
взаимоотношения русского и немецкого насе-
ления.

Данный факт, как и постоянное вмешатель-
ство саратовских и самарских губернских вла-
стей в жизнь немецких сел и игнорирование ими
Поволжского комиссариата по немецким делам,
не остались незамеченными в центральном ру-
ководстве РСФСР. 26 июля Совнарком РСФСР
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издал постановление для губернских и уездных
Советов Саратовской и Самарской губерний, ка-
тегорически запрещавшее всякие самочинные
действия в отношении немецких колонистов
и призывавшее работать в тесном контакте с По-
волжским комиссариатом по немецким делам
[10, с. 100–101]. Постановление за подписью
В. И. Ленина было доставлено непосредственно
в Саратов и Самару и лично вручено руководи-
телям губерний, а также Э. Рейтеру.

Таким образом, из ряда приведенных при-
меров видно, что красногвардейские отряды
в глазах основного населения немецких сел
не пользовались каким-либо авторитетом, как
правило, служили средством подавления со-
противления крестьян при реализации мер
по укреплению большевистской власти и изъ-
ятию у крестьян продовольствия и другого
их личного имущества. Поэтому создание крас-
ногвардейских формирований в немецких селах
наталкивалось на неприязнь основной массы
населения, шло с трудом, а отряды были мало-
численны. В них вступала та небольшая часть
немцев, которая попала под влияние револю-
ционной идеологии либо исходила из конъ-
юнктурных соображений, пытаясь таким обра-
зом извлечь для себя материальную и иную
пользу. Однако, как видно из приведенных
примеров, несмотря на свою малочисленность,
красногвардейские формирования были хорошо
вооружены, а революционный фанатизм и все-
дозволенность позволяли им применять оружие
против своих в большинстве безоружных одно-
сельчан.

Выступая на II съезде Советов немецких
колоний Поволжья (состоялся 20–24 октября
в с. Шиллинг – Сосновка) член Поволжско-
го комиссариата по немецким делам, ведавший
военными вопросами, австрийский военноплен-
ный А. Эбенгольц3 [7, л. 6] резко критиковал
работу по созданию Красной гвардии в немец-
ких колониях, отмечал, что она идет очень
медленно, ее необходимо усилить. Главной
причиной сложившегося положения он считал
плохую агитацию. «Надо создавать немецкие ре-
волюционные полки в тесном союзе с русскими
братьями», – отмечал он [11, л. 34].

На самом же деле, как уже отмечалось,
медленный процесс создания Красной гвар-
дии объяснялся нежеланием немецких крестьян
вступать в нее, как, впрочем, и в воинские фор-
мирования враждебных большевикам политиче-
ских сил. Политика и тем более Гражданская
война немецких крестьян не привлекала. Они тя-
готели к традиционному мирному спокойному
укладу своей сельской жизни.

Заслуживает внимания еще один эпизод
военного использования властью поволжских
немцев-колонистов. В частности, 17 июля 1918 г.
Поволжский комиссариат по немецким делам
получил телеграмму Председателя Совнаркома

РСФСР В. И. Ленина следующего содержания:
«Пришлите немедленно одну роту немецких
колонистов, если можете подобрать вполне на-
дежных, вполне советских интернационалистов,
знающих по-русски» [12, л. 5]. На основании
данной телеграммы в период с 17 по 29 июля та-
кой отряд был сформирован и получил название
специальной охранной роты. Рота предназна-
чалась для охраны германского посольства.
Однако в связи с выездом германского посоль-
ства в оккупированный германскими войсками
Псков рота несла охрану других важных госу-
дарственных учреждений.

22 августа 1918 г. Поволжский комиссариат
по немецким делам обратился в Наркомат на-
циональностей РСФСР с просьбой «…вернуть
отряд, если он Москве не нужен. Комиссари-
ат просит отпустить отряд для организации
красноармейских отрядов, проведения мобили-
зации» [13, л. 223]. В конце сентября рота
из немцев Поволжья была возвращена назад
и впоследствии использовалась для поддер-
жания «революционного порядка в колониях»
[14, с. 40].

Перемещение военных действий Граждан-
ской войны на территорию проживания немцев
Поволжья заставили большевистский режим из-
менить отношение к немцам Поволжья. Необхо-
димо было укреплять свой авторитет и влияние
в немецких селах.

Декретом Совнаркома РСФСР, подписан-
ным В. И. Лениным 19 октября 1918 г., была
образована Автономная область (Трудовая ком-
муна) немцев Поволжья, территория которой
образовалась за счет земель, принадлежавших
немецким селам. Поскольку во многих местах
имело место смешанное расположение немец-
ких и русских сел, территория немецкой области
не была сплошной и носила лоскутообразный
характер. Создание Области немцев Поволжья
сопровождалось прекращением деятельности
Поволжского комиссариата по немецким де-
лам. Его функции перешли к Исполнительному
комитету Области немцев Поволжья, который
31 октября 1918 г. объявил себя преемником
Поволжского комиссариата по немецким делам
и проинформировал о начале своей деятельно-
сти [14, с. 41]. Одновременно активизировались
действия по вовлечению поволжских немцев
в части и подразделения Красной Армии по со-
зданию красноармейских вооруженных форми-
рований из немцев Поволжья.

Примечания

1 Сарпинка – хлопчатобумажная ткань, производившая-
ся местными жителями. Ее производство в домашних
условиях и продажа являлись одним из важнейших
факторов благополучия жителей села.

2 Автор воспоминаний подразумевает руководителей
восстания.
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3 Эбенгольц Адольф Германович – австрийский военно-
пленный, вступил в РКП(б) в марте 1918 г., входил
в состав Поволжского комиссариата по немецким
делам. Проводил агитационную работу в немецких ко-
лониях Поволжья. В Саратове проживал в гостинице
«Европа».

Список литературы
1. Государственный исторический архив немцев По-
волжья в г. Энгельсе (далее – ГИАНП). Ф. Р-728
(Поволжский комиссариат по немецким делам).
Оп. 1 о/д. Д. 136.

2. ГИАНП. Ф. Р-728. Оп. 1 о/д. Д. 98.
3. ГИАНП. Ф. Р-728. Оп. 1 о/д. Д. 88.
4. Предписание губернским Советам и продоволь-
ственным организациям, учреждениям и обществен-
ным организациям железных дорог об экстренном
продвижении продовольственных грузов к Петро-
граду от 9 мая 1918 г. // Декреты советской власти :
в 18 т. М. : Госполитиздат, 1959. Т. 2, № 140.
С. 249–250.

5. Декрет ВЦИК и СНК РСФСР от 13 мая 1918 г.
о чрезвычайных полномочиях народного комиссара

по продовольствию // Декреты советской власти :
в 18 т. М. : Госполитиздат, 1959. Т. 2, № 153.
С. 261–264.

6. Государственный архив новейшей истории Саратов-
ской области (далее – ГАНИСО). Ф. 1 (Областной
комитет ВКП (б) АССР немцев Поволжья). Оп. 1.
Д. 96.

7. ГАНИСО. Ф. 1. Оп. 1. Д. 6.
8. Райт А. История села Цюрих. М. : Фонд «Цюрих-
Зорькино», 2015. 720 с.

9. ГИАНП. Ф. Р-728. Оп. 1 о/д. Д. 166.
10. Предписание Совнаркома РСФСР Советам Сара-

товской и Самарской губерний от 26 июля 1918 г.
не допускать самочинных действий по отношению
к немецким колонистам // Декреты Советской вла-
сти : в 18 т. Т. 3, № 56. М. : Политиздат, 1964.
С. 100–101

11. ГАНИСО. Ф. 1. Оп. 1. Д. 1.
12. ГИАНП. Ф. Р-728. Оп. 1 о/д. Д. 165.
13. ГИАНП. Ф. Р-728. Оп. 1 о/д. Д. 164.
14. Герман А. А. История Республики немцев Поволжья

в событиях, фактах, документах. М. : Готика, 2000.
320 с.

Поступила в редакцию 04.05.2024; одобрена после рецензирования 13.05.2024; принята к публикации 28.06.2024
The article was submitted 04.05.2024; approved after reviewing 13.05.2024; accepted for publication 28.06.2024

Региональная история и краеведение 557



Изв. Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер.: История. Международные отношения. 2024. Т. 24, вып. 4

Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: История. Международные отношения. 2024. Т. 24, вып. 4. С. 558–568
Izvestiya of Saratov University. History. International Relations, 2024, vol. 24, iss. 4, pp. 558–568
https://imo.sgu.ru https://doi.org/10.18500/1819-4907-2024-24-4-558-568, EDN: ZJGWNQ

Научная статья
УДК 355.02(470.44)|1941/1945|

Использование ресурсов Саратовской области
для комплектования армии и флота в годы
Великой Отечественной войны
В. Н. Данилов

Саратовский национальный исследовательский государственный университет имени Н. Г. Чернышевского, Россия, 411012, г. Саратов,
ул. Астраханская, д. 83

Данилов Виктор Николаевич, доктор исторических наук, профессор, заведующий кафедрой отечественной истории и историографии,
danilovvik@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0003-2080-7736, AuthorID: 308190

Аннотация. В статье представлена общая картина привлечения людских контингентов из Саратовской области для комплектования
Вооруженных сил СССР накануне и в годы Великой Отечественной войны. Подробно освещается проведение трех волн так называе-
мой всеобщей мобилизации военнообязанных в 1941 г., последующих партийно-комсомольских и других специальных мобилизаций,
а также проведение в 1942–1945 гг. очередных призывов новобранцев. Показана роль подготовки военнообученных резервов через
Всевобуч, народное ополчение и оборонные организации. Высказывается авторская позиция относительно общего количестважителей
области, направленных в исследуемый период в армию и флот.
Ключевые слова: Великая Отечественная война, Саратовская область, Красная Армия, население, военнообязанные, мобилизация,
призыв, военкоматы, оборонные организации
Дляцитирования: Данилов В. Н.Использование ресурсов Саратовской области для комплектования армии ифлота в годы Великой Оте-
чественной войны //Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: История.Международные отношения. 2024. Т. 24, вып. 4.
С. 558–568. https://doi.org/10.18500/1819-4907-2024-24-4-558-568, EDN: ZJGWNQ
Статья опубликована на условиях лицензии Creative Commons Attribution 4.0 International (CC-BY 4.0)

Article

Using the resources of the Saratov region for the recruitment of the Army and Navy during the Great Patriotic War

V. N. Danilov

Saratov State University, 83 Astrakhanskaya St., Saratov 410012, Russia

Viktor N. Danilov, danilovvik@yandex.ru, https://orcid.org/0000-0003-2080-7736, AuthorID: 308190

Abstract. The article presents a general picture of the involvement of human contingents from the Saratov region to recruit the Armed Forces
of the USSR on the eve and during the Great Patriotic War. The article highlights in detail the conduct of three waves of the so-called general
mobilization of the military in 1941, subsequent party-komsomol and other special mobilizations, as well as the regular conscription of recruits
in 1942–1945. The role of the training of military-trained reserves through Vsevobuch, the people’s militia and defense organizations is shown.
The author expresses his opinion on the total number of residents of the region sent to the army and navy during the period under study.
Keywords: Great Patriotic War, Saratov region, Red Army, population, military service, mobilization, conscription, military enlistment offices,
defense organizations
For citation: Danilov V. N. Using the resources of the Saratov region for the recruitment of the Army and Navy during the Great Patriotic War.
Izvestiya of Saratov University. History. International Relations, 2024, vol. 24, iss. 4, рр. 558–568 (in Russian). https://doi.org/10.18500/1819-4907-
2024-24-4-558-568, EDN: ZJGWNQ
This is an open access article distributed under the terms of Creative Commons Attribution 4.0 International License (CC-BY 4.0)

Беспрецедентная по своим масштабам и кро-
вопролитности Великая Отечественная война
потребовала привлечения колоссального чело-
веческого ресурса в Вооруженные силы стра-
ны. Согласно военной статистике из почти
34,5 млн чел., надевавших в течение войны

шинели, больше 29,5 млн (85,6%) были непо-
средственно мобилизованы и призваны за четыре
военных года [1, с. 139]. Однако сам процесс
использования бывшего гражданского населения
для комплектования Красной Армии и Военно-
Морского флота СССР изучен весьма поверх-
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ностно, в том числе и на региональном уровне.
Это относится и к Саратовской области, где,
как представляется, полностью не решен даже
вопрос об общем количестве ушедших отсю-
да на войну. В своей докторской диссертации,
защищенной в 1973 г., Д. П. Ванчинов, ссыла-
ясь на телевизионное выступление тогдашнего
военкома Саратовской области Г. П. Фролки-
на и собственные расчеты, назвал число при-
званных в Красную Армию за годы войны –
400 тыс. чел. [2, с. 293]. Спустя 20 лет в област-
ной «Книге памяти» было сказано, что «за годы
войны Саратовская область дала армии более
полумиллиона бойцов», а более 530 тыс. «с ору-
жием в руках сражались с немецко-фашистскими
захватчиками» [3, с. 8, 10]. Позже главный редак-
тор книги Г. В. Фролов довел цифру последних
до 680 тыс. [4, с. 253] Настоящее исследова-
ние проведено с целью выявления самого хода
военной мобилизации населения в Саратовской
области в 1941–1945 гг. и уточнения на основе
документальных источников общего количества
саратовцев, принявших участие в Великой Оте-
чественной войне.

Мобилизация военнообязанных по 15 воен-
ным округам Советского Союза на основании
п. «д» ст. 49 Конституции СССР была объяв-
лена Указом Президиума уже в первый день
войны, – 22 июня 1941 г. Мобилизации под-
лежали военнообязанные, родившиеся с 1905
по 1918 г. включительно, а первым ее днем счи-
талось 23 июня. Именно с этого времени, как
правило, ведут отчет формирование массовых
пополнений армии в военного время.

На самом деле указ о мобилизации не начи-
нал, а продолжал процесс. В связи с нарастающей
военной угрозой в 1939–1940 гг. в Советском
Союзе развертывалось большое количество но-
вых соединений и воинских частей. Еще в июне
1939 г. из-за военного конфликта на Халхин-Голе
были призваны на учебные сборы, в том числе
из Саратовской области, военнообязанные, при-
писанные к конкретным воинским частям. Кроме
того, из народного хозяйства на них привлекалось
определенное количество лошадей и мехтранс-
порта. По решению Политбюро ЦК ВКП (б)
от 29 августа 1939 г. из области на политработу
в Красную Армию были направлены 88 комму-
нистов [5, л. 5, 15]. В дальнейшем проводилась
еще более масштабная скрытая мобилизация,
но значительная часть задействованных в ней
военнообязанных к началу 1940 г. была демоби-
лизована. В ходе этих мероприятий выявились
многочисленные недостатки по сбору и отправ-
ке личного состава и техники в армию. Военные
комиссариаты даже при оказываемой им помощи
со стороны парткомов слабо справлялись со сво-
ими обязанностями. В декабре 1939 г. секретарь
Саратовского обкома ВКП (б) П. А. Грибов
направил письмо начальнику Политуправления

Красной Армии Л. З. Мехлису, в котором гово-
рилось: «Практика проведения оргмероприятий
в июле и августе месяцах 1939 года пока-
зала, что районные комиссариаты и особенно
городского типа плохо готовы к плановому прове-
дению мобилизации, что диктует необходимость
пересмотраштатов и разряда отдельных райвоен-
коматов» [5, л. 23]. Таким образом, опыт 1939 г.
показал необходимость тщательной проработки
в мирное время вопросов мобилизации, ком-
плектования воинских подразделений и частей
на разных уровнях, обеспечения их материально-
техническими средствами.

В сентябре 1939 г. начался очередной при-
зыв новобранцев, который проводился в соответ-
ствии с принятым 31 августа 1939 г. Законом
«О всеобщей воинской обязанности», снижав-
ший возраст призыва с 21 года до 19 лет
и отменявший ограничения по социальному при-
знаку. Это значительно сократило количество
отсрочек от призыва. Если в 1938 г. по Са-
ратовской области их получили 1014 чел., или
4,5% стоявших на учете призывников, то в
1939 г. только 115, или 0,7% призывников.
Всего в 1939 г. из области были направле-
ны в Красную Армию по призыву 14378 чел.
[6, л. 2]. Численность призывного контингента
1940 г. составила 16245 саратовцев [7, л. 47].
18 декабря 1940 г. начальник штаба Приволж-
ского военного округа (ПриВО) генерал-майор
В. Н. Гордов направил письмо в Саратовский об-
ком ВКП (б), в котором отмечал, что задание
Наркомата обороны призвать в Красную Ар-
мию 85–87% от общего количества призывников
1920 и 1921 гг. рождения выполнено по округу,
в частности из Саратовской области отправлено
в войска 85,8% призывного контингента [8, л. 1].
Работа по призыву новобранцев стала носить
постоянный характер, во время которой опреде-
лялся четкий порядок проведения медицинских
обследований и оперативного лечения больных
призывников, ускоренного обучения неграмот-
ных и малограмотных юношей, оборудования
сборных пунктов и организации политико-идео-
логической и массово-разъяснительной работы
среди призывников, членов их семей и населения
до призыва и во время призыва. На последнее
в то время обращалось особое внимание. Как
указывалось в докладе областного военкомата
от 2 октября 1940 г., «первый день призыва
в РККА был превращен во всенародный празд-
ник. Город Саратов по решению горкома ВКП (б)
был украшен флагами. В городах и районных
центрах при активном участии партийных, совет-
ских и общественных организаций проводились
митинги. На митингах после докладов выступали
призывники и их родители. Призывники из сель-
советов прибывали на автомашинах, убранных
портретами руководителей партии и правитель-
ства, плакатами, лозунгами» [6, л. 15]. Весной
1941 г. был осуществлен досрочный призыв
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мужчин, родившихся после 1 сентября 1921 г.
и не попавших ранее под призыв. До начала
войны по Саратовской области были призва-
ны 1848 чел. из 14818, подлежавших призыву
в 1941 г. [7, л. 47].

Важное место в работе военкоматов и орга-
нов власти в предвоенный период занимали учет
и приписка новобранцев и военнообязанных за-
паса. В частности, в первой половине 1941 г.
они проводилась дважды: в январе – феврале
и в апреле – мае. Последний переучет ресурсов
и приписка были осуществлены после принятия
12 февраля 1941 г. нового мобилизационного пла-
на МП-41 с целью получения точных данных
о потенциальном количестве личного состава бу-
дущей армии военного времени. Одновременно
уточнялись сведения о лицах, забронированных
на производстве и в партийно-хозяйственном
активе, выявлялось количество ограниченно год-
ных и не годных к военной службе. Каждо-
му приписанному выдавалось мобилизационное
предписание, где указывались время его прибы-
тия на сборный пункт после начала мобилизации,
номер команды или действительный номер вой-
сковой части. 5 апреля 1941 г. Саратовский обком
ВКП (б) разослал в районы письмо «О припис-
ке к воинским частям военнообязанных, лошадей
и мехтранспорта», разъяснявшее суть проводи-
мых мероприятий [9, л. 10–11].

В мае 1940 г. в районах области бы-
ли проведены однодневные проверочные сборы
военнообязанных запаса рядового и младшего
начальствующего состава. Райкомы партии и рай-
военкоматы разработали планы их проведения,
выделили руководителей сборов, медицинский
персонал, торговых и клубных работников. Опо-
вещение производилось в ночное время, а к 9 ч
утра в организованном порядке «во главе с пред-
седателями сельсоветов, с флагами и знаменами,
портретами вождей, патриотическими лозунга-
ми, с гармошками и революционными песнями»
все явились в места сборов [10, л. 2–3], где
с ними проводился соответствующий инструк-
таж. Согласно решению Политбюро ЦК ВКП (б)
от 8 марта 1941 г. «О проведении учебных
сборов военнообязанных запаса в 1941 г., при-
влечении на сборы из народного хозяйства ло-
шадей и автотранспорта» уже планировались
масштабные многодневные сборы военнообязан-
ных. На них из Саратовской области с 15 мая
1941 г. удалось привлечь несколько тысяч воен-
нообязанных, что фактически являлось скрытой
мобилизацией. Практика проведения учебных
сборов для резервистов в 1939–1941 гг., а также
увеличение количества призывников обеспечили
совокупный рост численности военнослужащих
в РККА и ВМФ, пограничных и внутренних
войсках НКВД за два предвоенных года почти
в 2 раза и к 22 июня 1941 г. их насчитывалось
больше 5774 тыс. чел. [11, с. 617].

Сообщение о начале войны с гитлеров-
ской Германией и ее европейскими сателлитами
саратовцы, как и подавляющее большинство со-
ветского народа, встретили с чувством гнева
и возмущения и в то же время с твердым на-
строем защищать свою страну. Это отношение
к акту агрессии в самые первые дни войны они
выразили, в частности, на повсеместных массо-
вых митингах, которые начались уже во второй
половине дня 22 июня 1941 г. после прави-
тельственного заявления по радио, сделанного
В. М. Молотовым. Нередко в выступлениях
митингующих звучали слова о намерении доб-
ровольно вступить в ряды Красной Армии. Так,
только в Волжском районе г. Саратова в пер-
вый же день войны было подано в военный отдел
райкома партии и райвоенкомат 148 заявлений
от добровольцев [12, с. 18]. Особую активность
проявляла молодежь, жаждавшая героических
поступков и опасавшаяся, что война быстро
закончится, но без их участия. Добровольче-
ское движение продолжилось и в последующие
дни. В своих воспоминаниях А. И. Ключни-
ков, работавший в 1941–1943 гг. председателем
Саратовского горисполкома, приводит такую кар-
тинку, увиденную им утром 23 июня 1941 г.:
«По улице Радищева с маршевой песней шла
группа ребят. Совсем еще юные, в пиджаках
и куртках, стриженные под бокс, браво размахи-
вающие руками, они выглядели необычно рано
утром на пустынной улице. Сразу не сообразив,
что означает эта развеселая маршировка, остано-
вил их и спросил:

– По какому поводу веселье?
И услышал ответ:
– В военкомат идем, на фронт всем классом

записываемся.
– Мы в субботу школу кончили, товарищ»

[13, с. 177].
Всего за период проведения мобилизации

по г. Саратову и области подали заявления
о добровольном желании пойти на фронт около
20 тыс. чел. [12, с. 35]. Аргументы о добро-
вольном зачислении в Красную Армию были
самыми разнообразными. Так, студенты Саратов-
ского госуниверситета Хут и Чихляев, участники
советско-финляндской войны, заявляли о своем
преимуществе перед остальными призывниками,
поскольку они имеют боевой опыт [9, л. 35].
Комсомолец Ю. Кочубеев, 1924 г. рождения, ра-
ботавший в театре оперы и балета осветителем,
писал в заявлении: «У меня 3 брата и дядя служат
в РККА и громят врага, прошу и меня зачислить
в армию» [9, л. 38]. Или вот такой текст телеграм-
мы, попавшей в одно из архивных дел: «Москва,
Кремль, Сталину. Копия: обком ВКП (б). Мы чле-
ны ВКП (б) в ответ на гитлеровскую авантюру
просим принять в ряды Красной Армии с ма-
шиной 63–62. Кубышев, Евржев» [14, л. 262].
Поступали заявления и от женщин. Так, по Са-
ратову на 5 июля 1941 г. из 5787 добровольцев,
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2074 составляли женщины [7, л. 219]. Добро-
вольчество являлось важной составной частью
патриотического подъема, охватившего тогда об-
щество.

Сама же военная мобилизация лета 1941 г.
началась на основании телеграммы, подпи-
санной наркомом обороны С. К. Тимошенко
по завершению совещания в рабочем кабинете
И. В. Сталина в 16.00 22 июня, которая была
разослана с Центрального телеграфа Наркома-
та связи по всем областям и районам СССР.
Таким образом, вводился в действие моби-
лизационный план МП-41, предполагавший,
ко всему прочему, проведение большой совмест-
ной организационной работы местных органов
власти и военного управления. Это касалось
оповещения, оборудования сборных пунктов, ор-
ганизации питания мобилизованных, политико-
идеологической работы и отправки сформиро-
ванных команд. В городах призванные в армию
получали персональные повестки из военкома-
тов, а в селах – оповещались сельсоветами.

Как следует из докладных записок райко-
мов ВКП (б), направленных в первые дни войны
в Саратовский обком, телеграмму о мобилизации
районы получили 22 июня около 18 ч вечера, по-
сле чего были вскрытымобпланы, в соответствии
с которыми оповещение военнообязанных было
завершено уже на рассвете 23 июня. В инфор-
мации Ртищевского райкома даже указывается
точное время – до 4 ч 30 мин [15, л. 158].
Что же касается предпринятых в организацион-
но-политическом плане первых шагов, то они
осуществлялись везде по единому алгоритму.
К примеру, в донесении Дергачевского райкома
ВКП (б) по этому поводу говорилось следующее:
«Были уточнены списки политуполномоченных,
посылаемых в сельсоветы и списки политработ-
ников, предназначенных для работы на сборном
пункте райвоенкомата, а к 8 часам вечера все
работники РК ВКП (б) были вызваны к месту
своих работ и находились на своем месте. В 11 ча-
сов ночи проведен инструктаж уполномоченных
райкома ВКП (б) по сельсоветам об их задачах
и задачах парторганизаций, колхозов, сельсове-
тов в связи с мобилизацией, после чего все они
посланы на места. Редактору райгазеты дано
задание о выпуске специального номера райга-
зеты в связи с объявлением мобилизации. Всем
парторганизациям дано задание о проведении
внеочередных закрытых партсобраний, на кото-
рых обсудить решение бюро РК ВКП (б) первого
дня мобилизации, принятого в 2 часа 00 23/VI –
41 г. по докладу секретаря РК ВКП (б) о при-
чинах мобилизации и задачах парторганизаций»
[14, л. 79]. Необходимо отметить, что бюро
райкомов в первую неделю войны по мобилиза-
ционным вопросам заседали ежедневно, причем
некоторые из них (Балашовский, Куриловский)
с приглашением большого числа партийно-хо-
зяйственного актива. Обком ВКП (б) посчитал

такую практику недопустимой, поскольку это
«является рассекречиванием мобилизационных
планов и их выполнения», и циркулярным пись-
мом от 2 июля 1941 г. указал «на необходимость
усиления конспирации», предписывая «все во-
просы, связанные с обороной нашей страны,
обсуждать только на закрытых заседаниях бюро»
[14, л. 122].

Под сборные пункты были переданы наибо-
лее просторные здания в городах и райцентрах,
как правило, школы и дома культуры. В инфор-
мации Балашовского горкома ВКП (б) «О ходе
работы на призывных пунктах за время с 23 июня
по 1 июля 1941 г.» так описывалась работа
по оборудованию сборных пунктов: «6 часов
утра до 12 часов дня проходила работа по обо-
рудованию Ленуголков и сборных пунктов. С 10
до 12 часов дня 23/VI-41 г. была проведена
проверка степени готовности Ленинских уголков.
В результате проверки было установлено, что
все три сборно-сдаточных пункта были надле-
жащим образом оборудованы: лозунги, плакаты,
портреты и бюсты вождей, газеты, политическая,
военная и художественная литература, журна-
лы, нужные географические карты, шахматы,
шашки, биллиарды, домино, цветы, музыкаль-
ные инструменты (гармонь, гитары, мандолины,
балалайки, патефоны, радиоустановки, как в Ле-
нуголках, а также во дворах сборных пунктов).
Всем этим культинвентарем все три сборных
пункта были обеспечены полностью и к уста-
новленному сроку, при каждом сборном пункте
организованы столы справок. 23/VI-41 г. во всех
сборных пунктах были организованы буфеты,
в которых были не только продукты питания, но и
сахар, махорка, папиросы, безалкогольные напит-
ки (ситро). Все время на людском сборном пункте
работал киоск КОГИЗа и филиал Центральной
городской библиотеки» [16, л. 16].

Во время нахождения мобилизованных
на сборных пунктах выделенные райкомами пар-
тии политработники организовывали митинги,
где звучали напутствия, знакомили военно-
обязанных с законами о всеобщей воинской
обязанности и наказании за измену Родине,
текстом воинской присяги и указа о порядке
выплат пособий их семьям, проводили беседы
о международном положении, о ходе военных
действий, героических поступках советских во-
инов на фронте. Выпускались стенные газеты
с помещением в них писем и статей самих призы-
ваемых, организовывались выступления кружков
художественной самодеятельности и профессио-
нальных артистов, практиковались коллективные
прослушивания радиопередач и читки газет,
а также показ кинокартин. Аналогичная по фор-
мам работа проводилась с собиравшимися вокруг
сборных пунктов родственниками и членами се-
мей мобилизованных, одной из целей которой
была агитация неработающих женщин и пожи-
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лых людей на производство взамен уходящих
в армию.

Во всех документах с мест, в которых
содержится информация о ходе мобилизации,
отмечается очень высокая явка призываемых
на сборные пункты. Практически ни в одном
районе Саратовской области не было лиц, созна-
тельно уклонившихся от призыва. Отсутствовали
или опоздали только те, кто находились в коман-
дировках и отпусках, на каникулах или лечении.
Так, в Балашове по уважительным причинам
не явились 8 чел., в Ртищевском районе – 14, чуть
больше в Саратове, где жизнь была более мобиль-
ной, например, в Кировском районе – 54 чел.,
но и это составляло меньше 5% от общего чис-
ла вызывавшихся. На результатах явки сказались
и чувство долга перед Родиной в годину тяжелых
испытаний, передающегося из поколения в по-
коление, и результаты воспитательной работы,
проводившейся с молодежью советской властью,
и, конечно, разного рода проверочные военные
сборы, которые имели место в предвоенные годы.
Своеобразным выражениемжелания непременно
отправиться на фронт стал отказ значительной
части мобилизованных проходить медицинский
осмотр. Обобщая итоги проведенной в июне –
начале июля 1941 г. мобилизации людских кон-
тингентов, бюро Саратовского обкома ВКП (б)
в своем решении в качестве ее отрицатель-
ных фактов смогло назвать только следующие:
«ВНовопрокровском, Новорепинском, Волжском
и Фрунзенских районах, вследствие недостат-
ка партийно-политической работы на сборных
пунктах, среди мобилизованных были случаи
пьянки, при отправке команд скапливалось боль-
шое число провожающих» [17, л. 82].

Следует подчеркнуть, что в рамках прове-
денной в первую неделю войны мобилизации
призывались только обученные военнообязанные
1905–1918 гг. рождения запаса 1-й категории пер-
вой очереди, прошедшие ранее действительную
военную службу. Они, как правило, направ-
лялись в воинские части для развертывания
последних до штата военного времени, дисло-
цировавшиеся в том же или другом военном
округе, либо в пункты, где с объявлением мо-
билизации начинали формироваться новые ча-
сти согласно мобилизационному плану МП-41.
В этом отношении добровольчество при всей его
нравственно-политической значимости, конечно,
затрудняло военкоматам, в работе которых им-
провизации не предусматривались, производить
плановый призыв. Серьезных сбоев в отправ-
ке сформированных команд из мобилизованных
в места их приписки к воинских частям в тот
период в Саратовской области не наблюдалось,
хотя отдельные случаи задержек почти на сутки
из-за отсутствия вагонов на станциях, как, напри-
мер, в Ртищеве, все же имели место [15, л. 100].
На сутки задержалась отправка команды в Базар-
ном Карабулаке, поскольку телеграфистка район-

ного узла связи не смогла в течение 9 ч передать
телеграмму в райвоенкомат, за что была привле-
чена к уголовной ответственности [15, л. 26].

Как известно, в этот период, наряду с люд-
ской мобилизацией, согласно плану МП-41 про-
водилась и мобилизация в армию транспортных
средств. Вот с этим возникали значительные
трудности. Весьма часто руководители хозяйств
и учреждений попросту «торговались» с военко-
матами по поставкам техники и конского состава.
Далеко не все районы Саратовской области, как,
например, Ворошиловский, могли рапортовать
подобным образом: «Наряд на поставку для РК-
КА гусеничных тракторов по району выполнен
на 150 процентов, техническое состояние моби-
лизованных тракторов отличное. Наряд по моби-
лизации автомашин выполнен на 100 процентов,
техническое состояние автопарка удовлетвори-
тельное» [14, л. 67]. Значительная часть техники
перед сдачей в войсковые части требовала те-
кущего, среднего и даже капитального ремонта.
Совсем не в лучших кондициях находились
поставляемые лошади, были неисправными кон-
ские повозки, а упряжь в подавляющем большин-
стве не отвечала требованиям использования ее в
боевой обстановке. Сказались общие недостатки
в организации колхозного производства в то вре-
мя. До войны в стране было объявлено о со-
здании специального фонда «Лошадь Красной
Армии», но он находился не в лучшем состоянии.
В конце 1940 г. заведующий военным отделом
Саратовского обкома ВКП (б) А. И. Денисов
констатировал: «Фондовые лошади, вследствие
чрезмерной эксплуатации доведены до крайне-
го истощения. Конюхи за фондовыми лошадями
не закреплены, в результате чего конский со-
став не ухожен» [18, л. 2]. Зачастую военкоматы
плохо справлялись с оформлением и содержа-
нием поступающей на сборно-сдаточные пункты
техники и живого тягла, не могли в первые
дни должным образом организовать проживание
их сопровождающих из числа мобилизованных.

К выполнению нарядов по армейским по-
ставкам тракторов, автомашин и лошадей при-
шлось даже подключить органы прокуратуры
и НКВД, а на некоторых руководителей и ис-
полнителей были заведены уголовные дела. Рай-
комам пришлось спешно организовать комплек-
тование и ремонт техники, для чего в районах
выявлялись наличные ресурсы запчастей и рези-
ны, на сборно-сдаточные пункты направлялись
ремонтные бригады. Несмотря на все сложности,
из МТС, совхозов, предприятий и организа-
ций Саратовского Поволжья, включая бывшую
Немецкую автономную республику, до 1 мая
1942 г. было мобилизовано 30695 лошадей,
9589 конских повозок, 6387 грузовых автома-
шин (75% наличного состава), 70 спецмашин,
332 легковых автомобиля (более 30%) и 1579 гу-
сеничных тракторов (почти 20%) [19, л. 104;
20, л. 13]. Это стало большим подспорьем для
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сражающейся Красной Армии в период, когда
транспортные средства практически не поступа-
ли по ленд-лизу от союзников. Вместе с тем
изъятие столь большого по тому времени ко-
личества техники и живого тягла осложнило
положение в экономике области, прежде всего,
в сельском хозяйстве региона.

Мы не располагает точными данными
по числу призванных в первую волну мо-
билизации в целом по Саратовской области,
а также включенным в нее позже районам
АССР НП, откуда этнические немцы не при-
зывались. Произведенные расчеты на основе
имеющихся сведений по отдельным районам
позволяют утверждать, что в период с 23 июня
по 1 июля 1941 г. было мобилизовано свыше
50 тыс. граждан 1905–1918 гг. рождения. В част-
ности, из города Балашова отправили в войска
1289 чел., из Кировского района Саратова –
265 чел. младшего комсостава и 854 чел. рядового
состава [16, л. 18; 9, л. 39].

Большие потери на фронтах в первые недели
войны заставили советское руководства про-
должить мобилизацию военнообязанных запаса.
8 июля 1941 г. Государственный Комитет Обо-
роны (ГКО) принял постановление № 48 с
«О формировании дополнительных стрелковых
дивизий», в соответствии с которым в допол-
нение к первой волне мобилизации с 12 июля
в стране началась вторая волна. Были при-
званы военнообязанные запаса 1905–1918 гг.
рождения, ровесники которых были уже ранее
подняты по мобилизации, но которые по ува-
жительным причинам первой волны избежали,
и оставшиеся призывники 1920–1921 гг. рож-
дения. В соответствии с постановлением ГКО
№ 459 сс от 11 августа 1941 г. о формирова-
нии новых 85 стрелковых и 25 кавалерийских
дивизий в конце августа прошла третья волна мо-
билизации. В ходе нее были призваны остатки
возрастов 1905–1918 годов рождения, включая
необученных, а также впервые поднят весь ре-
сурс военнообязанных второго разряда запаса
1895–1904 гг. рождения. Вторая и третья вол-
ны мобилизации были меньшими по масштабам,
не имели, как ранее, столь массированного по-
литико-идеологического сопровождения, а сами
призывавшиеся и их родные более отчетливо
понимали всю серьезность предстоящих испыта-
ний и их возможный трагический исход.

В эти два летних месяца 1941 г. в Саратов-
скомПоволжье после распределенияНаркоматом
обороны нарядов по регионам вновь проводилась
работа по оповещению, призыву, комплектова-
нию, отправке команд мобилизованных в пункты
формирования новых соединений, а также в за-
пасные бригады, отправлявшие затем личный
состав в создаваемые соединения действующей
армии. В области была создана 19-я запасная
стрелковая бригада, полки и отдельные бата-
льоны которой дислоцировались в Татищево,

Пугачеве, Балашове и Каменско-Белинске (Пен-
зенская область). В сентябре 1941 г. бригада от-
правила на фронт 140 маршевых рот [21, л. 231].
В декабре 1941 г. в Пугачеве и Ершове нача-
лось создание стрелковых дивизий, а в Питерке,
Красном Куте, Новоузенске и Александровом
Гае – стрелковых бригад [21, л. 272]. В лево-
бережных районах бывшей республики немцев
Поволжья приступили к формированию пяти воз-
душно-десантных корпусов. Значительная часть
мобилизованных и призывников Саратовской об-
ласти пошла на укомплектование этих воинских
частей и соединений Красной Армии [22, л. 79–
81]. Некоторые команды состоявшие из лиц
старших возрастов, направлялись в дислоциро-
ванную с ноября 1941 г. по февраль 1942 г.
в области 7-ю саперную армию, строившую обо-
ронительные рубежи.

После завершения трех волн летней моби-
лизации во все последующие месяцы 1941 г.
практически непрерывно проводились воинские
призывы по специальным нарядам и партий-
но-комсомольским мобилизациям. 16 сентября
1941 г. бюро Саратовского обкома ВКП (б)
по просьбе командования ПриВО приняло реше-
ние об отборе добровольцев и призывников в воз-
душно-десантные части. По районам области
была дана разверстка на мобилизацию 1400 при-
зывников и 1140 военнообязанных [23, л. 17].
В соответствии с указаниями ЦК ВКП (б) и Глав-
ного политического управления Красной Армии
бюро Саратовского обкома партии принимало ре-
шения о мобилизации в качестве политбойцов
коммунистов и лучших комсомольцев 4 октября,
21 октября и 12 ноября 1941 г., а также 19 января
1942 г. Мобилизации подлежали военнообязан-
ные из числа рядового и младшего начсостава,
как служившие, так и не служившие в армии.
Мобилизованные должны были быть не стар-
ше 40 лет, физически здоровыми и годными
к строевой службе. По этим четырем партий-
но-комсомольским мобилизациям ушли на фронт
более 4,5 тыс. саратовцев [12, c. 48–49, 53, 61, 77].
Политбойцы в армии выполняли те же самые
обязанности, что и остальные рядовые красно-
армейцы и младшие командиры, но, кроме того,
их задачей было сплачивать воинские коллек-
тивы и показывать примеры стойкости в бою.
И в этом отношении они сыграли большую роль
в ответственных сражениях 1941–1945 гг. Все-
го из Саратовской области за два года войны
в Красную Армию по партийно-комсомольским
мобилизациям были направлены 7126 членов
и кандидатов ВКП (б) и 3587 членов ВЛКСМ.
В целом же только за период с 22 июня 1941 г.
по сентябрь 1942 г. в вооруженные силы призы-
вались из области 27843 коммуниста (до войны
в области насчитывалось 43787 членов и канди-
датов ВКП (б)) и 17108 комсомольцев [24, л. 44].

Самый большой контингент новобранцев
в конце 1941 г. составили призывники 1922
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и 1923 гг. В данный призыв подлежало явке
на сборные пункты 19256 чел., фактически же
явилось 19171 чел., т. е. 99,6%, что вновь
свидетельствовало о не снижающейся патриоти-
ческой активности советской молодежи. В этот
раз все призывники были пропущены через ме-
дицинские комиссии, поэтому были признаны
годными к несению строевой службы и на-
правлены в части только 15565 призывников,
годными к нестроевой службе 1295 чел. и при-
знаны негодными к несению службы 432 чел.
Получили отсрочку от призыва по разным при-
чинам (бронь, болезнь, семейные обстоятельства
и др.) 1849 чел. [24, л. 44 об].

Уже во время призывных кампаний конца
1941 г. выявилась нехватка мобилизационного
ресурса из подготовленных в военном отношении
кадров. Поэтому военный комиссар Саратовской
области Иванов в декабре 1941 г. направил в об-
ком письмо, в котором указал, что ГКО разрешил
на укомплектование формируемых частей при-
звать начсостав запаса из числа забронированных
за народным хозяйством и оборонной промыш-
ленностью, а отбор кандидатур, чтобы не нанести
урона на ответственных участках работы в ты-
лу, производить комиссиями под председатель-
ством первых секретарей райгоркомов партии
[23, л. 65]. Практика разбронирования осуществ-
лялась в дальнейшем по мере необходимости
вплоть до 1944 г., но нередко бронь снималась
по настойчивым просьбам самих военнообязан-
ных. В марте 1942 г. были разбронированы для
проведения партмобилизации 190 коммунистов
и комсомольцев, в сентябре 1943 г. для мо-
билизации комсомольцев в воздушно-десантные
войска – около 160 чел. [25, л. 1, 53]. В но-
ябре 1942 г. с подобной просьбой обращался
уже командующий Приволжским военным окру-
гом генерал-лейтенант С. А. Калинин, предлагая
разбронировать более 2 тыс. военнообязанных
рядового и начальствующего состава [26, л. 28].
Всего на ноябрь 1942 г. по Саратовской области
имели бронь 75861 чел. Это главным образом бы-
ли рабочие и инженерно-технические работники
оборонных заводов – 15571 чел., железнодорож-
ники – 13410 чел. и специалисты сельского хо-
зяйства – 15606 чел., служащие органов НКВД –
7311 чел. и учреждений Наркомата обороны –
2594 чел. Число же работников органов госу-
дарственной власти, партийных, профсоюзных
и общественных организаций, имевших бронь,
вопреки распространенному мнению о их перво-
очередном бронировании от призыва, составляло
всего лишь 468 чел. [26, л. 27]. В сентябре
1943 г. в связи с ликвидацией политотделов
МТС и совхозов были призваны 198 чел. бывших
их работников, ранее имевших бронь, которые на-
правлялись в 19-ю запасную стрелковую бригаду
[27, л. 13].

Осенью 1942 г. органы военного управления
обратили внимание на такой ресурс комплекто-

вания армии и флота, как эвакуированные и бе-
женцы из оккупированных противников районов
страны. 23 сентября 1942 г. командующий вой-
сками ПриВО С. А. Калинин разослал обкомам
и облисполкомам округа письма, в которых ука-
зал на необходимость проведения работы по вы-
явлению и приему на учет военнообязанных
запаса и призывников, прибывших из Западной
Украины, Западной Белоруссии,Молдавской, Ли-
товской, Латвийской и Эстонской ССР, а также
из других, занятых врагом, областей Украины,
Белоруссии и РСФСР [28, л. 35]. Начиная с при-
зыва граждан 1925 г. рождения эвакуированные
и беженцы, размещенные в Саратовской обла-
сти, стали на общих основаниях направляться
в войска.

Для восполнения потерь офицерских кадров
в первыйже год войны была развернута масштаб-
ная их подготовка в военно-учебных заведениях,
что потребовало постоянного отбора кандидатур
из числа военнообязанных и призывников. В мас-
совом порядке это делалось во время призывных
кампаний. Так, из числа лучших призывников
1924 г. рождения в военные училища и школы
были отобраны 7670 чел. (при наряде 6998 чел.),
из призывников 1925 г. рождения – 6816 чел.
(наряд – 6795 чел.) [29, л. 45; 30, л. 4]. Кро-
ме того, военный округ периодически рассылал
в области наряды на 300–850 чел. для добро-
вольного отбора кандидатов в военно-учебные
заведения. 19 августа 1943 г. первый секретарь
Саратовского обкома ВКП (б) П. Т. Комаров
получил от командования ПриВО письмо следу-
ющего содержания: «Развернувшееся июльское
наступление Красной Армии потребовало но-
вых высококачественных сил для пополнения
действующих частей. После отправки на фронт
в военных училищах округа образовался неком-
плект, который требуется пополнить в самый
кратчайший срок. Имеющиеся в округе ресурсы
ввиду увеличившейся потребности и повышен-
ных требований для контингентов, поступающих
в военные училища, покрыть всю потребность
не могут. Возникла настоятельная необходи-
мость изыскивать требуемые ресурсы на заводах
оборонной промышленности в порядке добро-
вольной вербовки. Исходя из общей потребности
по вашей области необходимо отобрать 1100 кан-
дидатов» [31, л. 11]. В этой связи облвоенкомату
было оказано всемерное содействие по вербов-
ке добровольцев, а дирекции заводов пошли
на их освобождение от работы. Многие отобран-
ные в области кандидаты зачислялись в военно-
учебные заведения, расположенные в Саратов-
ской области. По данным Д. П. Ванчинова,
Саратовское пехотное училище за годы Вели-
кой Отечественной войны подготовило около
4 тыс. офицеров, 1-е Саратовское танковое учи-
лище – 6 тыс., погранучилище им. Дзержинского
выпустило свыше 5 тыс. чел. [32, с. 189].
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В годы Великой Отечественной войны в во-
оруженные силы страны призывались не только
мужчины, но и женщины, в подавляющих случа-
ях на добровольной основе. Первая мобилизация
женщин произошла в первую же неделю войны.
Призывались врачи, фельдшеры, медицинские
сестры и другие специалисты в области меди-
цины в целях развертывания медико-санитарной
службы. Всю войну кадры женщин-медиков
готовили медицинские вузы, училища и органи-
зации Красного Креста. За период 1941–1945 гг.
Саратовский медицинский институт выпустил
2452 специалиста, из которых 1663 были направ-
лены в ряды Красной Армии и эвакогоспитали
[33, с. 27]. Целая группа саратовских девушек
в ноябре – декабре 1941 г вступила доброволь-
цами в формируемые в Энгельсе М. М. Расковой
женские авиационные полки. Большое количе-
ство женщин служили связистами, снайпера-
ми, зенитчицами, прожектористами, штабными
и административно-хозяйственными работница-
ми. Каждая из мобилизаций женщин, как отме-
чает Н. А. Кирсанов, проходила при участии
центральных и местных партийных и комсо-
мольских организаций, поскольку предпочтение
отдавалось членам партии и комсомола, а за-
тем оформлялось в райгорвоенкоматах [34, с. 15].
Годные к службе в возрасте от 19 до 30 лет посту-
пали в воинские части и учреждения, а в возрасте
до 45 лет – в стационарные тыловые службы.
Не призывались женщины, имевшие семьи, и бе-
ременные, а также работавшие на оборонных
предприятиях и транспорте.

В 1942 г. ГКО провел три массовые моби-
лизации женщин в войска ПВО, связи и ВВС
с целью замены на ряде должностей мужчин.
В частности, в войска противовоздушной обо-
роны для Саратовско-Балашовского района ПВО
были призваны 2030 девушек [35, л. 162–163].
Более 30 девушек направлялись из области на ос-
новании постановления ГКО от 5 мая 1942 г.
для несения службы в Военно-Морском флоте.
На совещании с заведующими военными от-
делами горкомов и райкомов ВКП (б) 6 мая
1943 г. секретарь обкома П. С. Алферов за-
явил, что с начала войны Саратовская область
направила в Красную Армию более 4 тыс. жен-
щин [36, л. 6]. Но и после этого продолжались
«женские» мобилизации. К примеру, во время
разрушительных бомбардировок Саратова авиа-
цией противника обком ВКП (б) распорядился
мобилизовать для местных частей ПВО 1000 де-
вушек комсомолок и некомсомолок [12, с. 135].
Безусловно, с одной стороны, массовое привле-
чение в армию не только одних мужчин связано
с колоссальными людскими потерями в годы
войны, а с другой – с невероятным духовным
порывом женщин СССР, которые добровольно
шли в действующую армию, настойчиво добива-
ясь отправки на фронт.

С 1942 г. в основном пополнение армии
и флота шло за счет лиц, прошедших подготовку
по 110-часовой программе всевобуча, введенного
в стране с 1 октября 1941 г. В разное вре-
мя в Саратове и области действовало от 770
до 1000 его военно-учебных пунктов. Через них
до 1945 г. прошло 8 смен обучающихся, начи-
ная с допризывников 1923 г. рождения и кончая
1928 г. Только за 6 первых смен были подго-
товлены 123650 чел. [37, л. 49, 50]. Главным
образом готовились бойцы-стрелки, но немало
было обучено и других специалистов военно-
го дела. За 1942–1944 гг. в системе всевобуча
области таковых было подготовлено 28358 чел.
Примечательно, что всевобуч готовил бойцов-
специалистов не только из числа мужчин, но и
женщин. Во второй очереди всевобуча военны-
ми специальностями овладели 1252 женщины,
в третьей очереди – 1250, в пятой очереди –
1963 женщины [38, л. 72]. В целях улучше-
ния подготовки бойцов-специалистов приказом
НКО № 091 от 11 февраля 1942 г. в системе
всевобуча были созданы специальные комсо-
мольско-молодежные подразделения из молодых
людей, стоящих на спецучете и успешно прошед-
ших обучение по 110-часовой программе бойца-
стрелка. Главное управление всевобуча НКО раз-
работало для этих подразделений специальную
программу на 120–150 ч со сроком обучения без
отрыва от производства в 4–5месяцев. После про-
хождения обучения они отправлялись в армию
по особым нарядам НКО.

Задача по совершенствованию и расшире-
нию военных знаний и навыков, полученных
в ходе всеобщего военного обучения, допризыв-
ников и добровольцев возлагалась на организа-
ции Осоавихима. Особое внимание обращалось
на обучение снайперов, пулеметчиков, мино-
метчиков, истребителей танков, мотоциклистов,
шоферов, радистов, телефонистов, инструкторов
служебных собак, саперов-подрывников и др.
С целью повышения качества военного обуче-
ния, закрепления полученных знаний и навыков
часто проводились строевые смотры и тактиче-
ские учения в учебных подразделениях. В целом
за период Великой Отечественной войны Са-
ратовская областная организация Осоавиахима
подготовила свыше 160 тыс. различных воен-
ных специалистов и 1184 младших командиров-
инструкторов [39, с. 85]. В 1944 г., когда не про-
водился очередной призыв граждан, достигших
призывного возраста, организации Осоавиахима
стали одним из важных источников ресурсов для
выполнения продолжавших поступать нарядов
по отправке в армию нового пополнения. Всего
в тот год из Саратовской области были призваны,
по данным облвоенкомата, более 38 тыс. чел.

Еще одним источником военнообученных
резервов стали формирования народного опол-
чения, созданные в июле 1941 г. В областном
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центре была сформирована стрелковая диви-
зия, а в Энгельсе, Вольске, Балашове, Ртище-
ве, Аткарске создавались полки, в остальных
городах и районах – батальоны, роты, эскадро-
ны. Существование подавляющего большинства
подразделений народного ополчения ограничи-
лось несколькимимесяцами, поскольку основной
их личный состав был вскоре призван в армию
или включен в группы всевобуча. Саратов-
ская же дивизия действовала до октября 1943 г.
За это время из нее убыло в Красную Армию
до 34 тыс. чел., или 75% всех бойцов и коман-
диров, состоявших в разное время в дивизии
[40, л. 187, 266].

В 1942 г. состоялся призыв на действитель-
ную военную службу юношей 1924 г. рождения.
Он проходил с 10 по 20 августа и, как все преды-
дущие призывы, при повышенном внимании
партийно-советских органов, с использованием
всех возможных в то время средств политико-
массовой работы. Как следует из политдонесения
областного военкомата, во время призыва бы-
ло создано 129 агитпунктов, райкомами ВКП (б)
было выделено 295 пропагандистов, проведе-
но митингов, собраний и встреч с участниками
отечественной войны – 588, организовано ху-
дожественных выступлений (артисты театров
и самодеятельности) – 332, просмотрено 23 ки-
нофильма, выпущено 100 номеров стенгазет,
44 представителя войсковых частей передавали
опыт участия в военных действиях и рассказы-
вали об отдельных боевых эпизодах [28, л. 129].
Явились на призыв 23074 чел., из них при-
знаны годными к строевой службе 20744 чел.,
годными к нестроевой 778 чел. (обе категории
подлежали отправке в войска), негодными к несе-
нию службы – 449 чел., предоставлено отсрочек
по болезни 682 чел. Не явились к началу при-
зыва по области 170 чел., из которых 69 чел.
по г. Саратову. В основном это были рабочие
оборонных заводов, которых директора не отпу-
стили на сборные пункты, неправомерно считая
их автоматически имеющими отсрочку. Обраща-
ет на себя внимание большой отсев в этот раз
новобранцев по политико-моральным соображе-
ниям (имевшие судимость или родители были
осуждены по ст. 58 УК РСФСР) и по наци-
ональному признаку (лица, этнически близкие
к агрессору) – 421 чел. [28, л. 129].

В 1943 г. был призыв сразу двух возрастов –
1925 и 1926 гг. рождения. Призывная кампания
по отправке в войска новобранцев 1925 г. рож-
дения состоялась в период со 2 по 6 января,
через два с небольшим месяца после прове-
денных военкоматами приписных мероприятий.
В докладной записке в ЦК ВКП (б) заведующий
военным отделом обкома А. И. Денисов указы-
вал, что «приписка и призыв в Красную Армию
граждан 1925 года рождения прошли на высо-
ком идейно-политическом уровне. В призывные

комиссии в ходе их работы поступали сотни заяв-
лений от призванных ускорить отправку в Крас-
ную Армию» [30, л. 3]. В качестве недостатков
он отметил слабую комсомольскую прослойку,
большой процент не вылеченных, не ликвиди-
ровавших неграмотность (183 чел. на момент
приписки), и малограмотность, и наличие случа-
ев несвоевременной отправки эшелонов по вине
отдельных органов местного военного управле-
ния. В этот раз призывалось большое число
граждан, прибывших в Саратовскую область
по эвакуации, поэтому местные органы власти
вынуждены были изыскивать возможности по их
обеспечению теплой одеждой, обувью, предме-
тами для приема пищи и на путь следования
продуктами питания. Всего по результатам этого
призыва в Красную Армию из Саратовской обла-
сти были направлены 22905 чел. [30, л. 4–4 об].
Однако необходимо отметить, что это лишь часть
людского контингента, направленного из Сара-
товской области в первом полугодии 1943 г. Как
следует из переписки обкома с ЦК ВКП (б),
за период с 1 января по 1 июля были отправле-
ны 40364 чел. рядового и младшего начсостава
[30, л. 52].

Призыв граждан 1926 г. рождения осуществ-
лялся в ноябре 1943 г. Это был самый младший
возраст, представители которого участвовали за-
тем в боевых действиях на советско-германском
фронте и в войне с милитаристской Японией.
По сравнению с предыдущими призывами суще-
ственно выросла комсомольская прослойка, по-
сле приписки летом она была доведена до 59,4%
(1924 г. рождения – 21,3%, 1925 г. рождения –
27%) [30, л. 23 об-24], а число неграмотных и ма-
лограмотных сведено до единичных значений.
В то же время значительно увеличилось чис-
ло освобожденных от призыва не по состоянию
здоровья, национальному признаку и полити-
ко-моральным причинам, как это было ранее,
а по другим обстоятельствам. Из 5505 чел., осво-
божденных от призыва (30% всех подлежавших
явке), 4217 чел. – это работавшие на предприяти-
ях оборонной промышленности, 607 – студенты
вузов и учащиеся техникумов, 140 – ученики
9–10 классов спецшкол Наркомпроса. В резуль-
тате из этого призыва в Красную Армию были
направлены только 12995 призывников, годных
к строевой службе, и 385 – к нестроевой службе
[30, л. 24–24 об].

Последний военный призыв затронул муж-
чин 1927 г. рождения, которые в действующую
армию не направлялись, но находились на дей-
ствительной военной службе, как и призывники
1926 г. рождения, вплоть до начала 1950-х гг.
Призывная кампания проходила в конце янва-
ря 1945 г. Как отмечалось в докладной записке
облвоенкомата от 13 февраля 1945 г. в обком
ВКП (б), в ряде районов в сравнении с призывом
1926 г. ослабла агитационно-массовая и лечеб-
ная работа, призыв был проведен на более низком

566 Научный отдел



В. Н. Данилов. Использование ресурсов Саратовской области для комплектования армии и флота

уровне. Осуществленная ранее приписка вы-
явила 23584 потенциальных призывников этого
возраста [41, л. 28], но ввиду значительного чис-
ла отсрочек (рабочие оборонных предприятий,
учащиеся и др.) в армию из Саратовской обла-
сти были направлены только 11298 чел. Много
отсрочек от призыва было ввиду плохого физиче-
ского состояния новобранцев (850 чел., или 6,7%).
Давали о себе знать тяжелые условия жизни воен-
ного времени [41, л. 39, 40].

Подводя итог рассмотрению обозначенной
проблемы, следует сказать следующее. В годы
Великой Отечественной войны из Саратовской
области, как и в целом по стране, для комплекто-
вания Красной Армии и Военно-Морского флота
СССР личным составом привлекались граждане
более 30 возрастов, а становым хребтом стало так
называемое предвоенное поколение, то поколе-
ние, которое выросло, было воспитано, получило
образование и было подготовлено к военной
службе в послереволюционные 1920–1930-е гг.
В войска призывались представители всех со-
циальных слоев населения и мест проживания,
но основным источником людских ресурсов,
безусловно, являлась сельская местность, что
объясняется как отсутствием здесь сколько-ли-
бо заметной системы бронирования от призыва,
так и значительным превалированием сельского
населения над городским (в соотношении 65,5%
и 34,5% согласно переписи 1939 г.) [32, с. 148].

Что же касается общего количества моби-
лизованных и призванных за годы войны, то в
архивных документах такая цифра отсутствует.
Материалы военного отдела Саратовского обко-
ма дают нам обобщенные данные относительно
числа направленных в армию только за период
с июня 1941 г. по сентябрь 1942 г. – 378015 чел.
[41, л. 44] и с января по июнь 1943 г. – 40364 чел.
рядового и младшего начсостава [30, л. 27], а так-
же по проводившимся позже призывам 1926
и 1927 гг. рождения, вместе давшие 24678 чел.
В итоге согласно этим данным мы получаем
443047 чел., но в это число не вошел стар-
ший начсостав (т. е. офицеры) и мобилизованные
по различным нарядам за октябрь – декабрь
1942 г. и за вторую половину 1943 г. и 1944 г.,
а их могло быть несколько десятков тысяч,
т. е. в сумме явно больше полумиллиона. Также
в нашем распоряжении есть сводная ведомость
мобилизованных и призванных из Саратовской
области за период 1941–1945 гг., предоставлен-
ная несколько лет назад облвоенкоматом, но в
ней отсутствуют данные за отдельные годы
по некоторым районным и городским военкома-
там, а сведений по Краснокутскому, Питерскому
и Петровскому районам вообще нет. Подсчеты
имеющихся данных по этому источнику дают
в общей сумме цифру 478228 чел. В резуль-
тате экстраполирования данных, соразмерных
по численности населения районов на районы,
по которым нет сведений, получается примерно

515 тыс. чел., что коррелирует с числами, при-
веденными в областной «Книге памяти». Таким
образом, и возможное количество саратовцев,
принявших участие в Великой Отечественной
войне, т. е. с учетом и призванных в довоенный
период, приняв хотя бы во внимание соотно-
шение численности войск до 22 июня 1941 г.,
и нового пополнения непосредственно в военное
время (14,4% и 85,6%), никак не может превы-
шать 600 тыс. чел. Данные же о 680 тыс. саратов-
цев, «с оружием в руках сражавшихся с немецко-
фашистскими захватчиками», а тем более счи-
тать их мобилизованными за четыре военных
года, как это иногда делается в местной прессе,
являются явно завышенными. Таким мобилиза-
ционным ресурсом тогда Саратовская область
попросту не располагала, учитывая потребности
народного хозяйства в кадрах, общую числен-
ность населения и его половозрастную структуру
(в частности, на январь 1941 г. в Саратовской
области в тогдашних ее границах проживали
834 тыс. мужчин и 963 тыс. женщин [42, л. 1–2],
примерно такое же соотношение было в 15 рай-
онах бывшей АССР НП, где проживали около
150 тыс. чел. не немецкого населения).
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