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Аннотация. В настоящей статье рассматривается многообразие теоретических подходов к понятию «цивилизационная идентич-
ность» в российских и иностранных исследованиях. Особое внимание уделено трактовкам понятия «цивилизационная идентич-
ность» исследователей из стран Азиатско-Тихоокеанского региона и Ближнего Востока. Это является важным в контексте ухудшения 
отношений России и стран Запада и, как следствие, осуществления в академической гуманитарной среде «поворота России на Вос-
ток», где одно из ключевых мест занимает поиск новых оснований для анализа понятия «цивилизационная идентичность» с опорой 
на культурные традиции и обычаи по подобию исследователей, этнически представляющих страны Глобального Юга. Результатом 
настоящего исследования является выработка на основе рассмотренных подходов обобщенного современного определения по-
нятия «цивилизационная идентичность», которое базируется на комплексе принципов и ориентиров, используемых цивилизацией 
для сохранения своей социокультурной и политической самобытности в мировой истории. Кроме того, утверждается, что в текущих 
политических условиях данное определение в отдельных аспектах зафиксировано в документах стратегического планирования 
внешней политики отдельных стран (России, Турции). К таким документам следует относить принятую в 2023 г. Концепцию внешней 
политики России, Концепцию гуманитарной политики России за рубежом 2022 г., а также Краткий обзор внешней политики Турец-
кой Республики и политическую программу Партии справедливости и развития, одной из ведущих политических сил в турецкой 
политике. 
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Abstract. In this article, the author examines the variety of theoretical approaches to the concept of “civilizational identity” in Russian and 
foreign studies. Special attention is paid to the interpretation of the concept of “civilizational identity” by researchers from the countries of 
the Asia-Pacifi c region and the Middle East. This is important in the context of the deterioration of relations between Russia and Western 
countries and, as a result, the implementation of the “turn of Russia to the East” in the academic humanitarian environment, where one of 
the key places is occupied by the search for new grounds for analyzing the concept of “civilizational identity” based on cultural traditions 
and customs in the likeness of researchers ethnically representing the countries of the Global South. The result of this study is to develop, on 
the basis of the considered approaches, a generalized modern defi nition of the concept of “civilizational identity”, which is based on a set 
of principles and guidelines used by civilization to preserve its socio-cultural and political identity in world history. In addition, the author 
argues that within the current political conditions, this defi nition is fi xed in certain aspects in the documents of strategic planning of foreign 
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policy of individual countries (Russia, Turkey). Such documents should include the Concept of Russia’s Foreign Policy adopted in 2023, the 
Concept of Russia’s Humanitarian Policy Abroad in 2022, as well as a Brief overview of the foreign policy of the Republic of Turkey and the 
political program of the Justice and Development Party, i.e. one of the leading political forces in Turkish politics.
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И. М. Щербаков. Особенности подходов к понятию «цивилизационная идентичность»

В академической гуманитарной среде сегод-
ня часто поднимается вопрос о том, что в меж-
дународной системе в первой четверти XXI в. 
происходят существенные изменения, влияю-
щие на внешнюю политику государств. Важ-
ной стороной пересмотра устоявшихся основ 
внешнеполитических курсов государств на со-
временном этапе стало обращение к ценностям, 
связанным с принадлежностью к определенным 
цивилизациям. То, что в середине 1990-х гг. 
американский политолог С. Хантингтон [1] в 
своей концепции «столкновения цивилизаций» 
рассматривал в качестве прогноза будущего 
развития международной политики в XXI в., 
сегодня становится одним из системообразую-
щих элементов взаимоотношений государств.

Немаловажными факторами, влияющими 
на активизацию проявления цивилизационных 
идентичностей во внешней политике современ-
ных государств, являются фундаментальные 
процессы, протекающие в мировой экономике и 
мировой политике в первой четверти XXI в. Во-
первых, кризис международной финансово-эко-
номической системы проявляется в возрастании 
государственного долга крупнейших экономик 
мира и расширении практики использования 
протекционизма и санкционного давления со 
стороны США и Евросоюза. Во-вторых, уси-
ливается стратегическое соперничество между 
США и Китаем, проявляющееся в ключевых 
регионах мира. В-третьих, агрессивное навя-
зывание странами Запада другим государствам 
своих ценностей влияет на обращение этих го-
сударств к традиционным ценностям, которые 
продвигаются политическим руководством 
этих стран и поддерживаются значительной 
частью их населения. В частности, сегодня 
целесообразно говорить об активизации про-
явления цивилизационных идентичностей во 
внешней политике таких стран, как Китай, 
Индия, Россия, Турция. В-четвертых, одним 
из ключевых факторов, оказавших непосред-
ственное влияние на обращение к основам 
цивилизационных идентичностей во внешней 

политике Российской Федерации и Турецкой 
Республики в первой четверти XXI в., является 
отказ Европейского союза от развития отноше-
ний интеграции на равноправной основе с дан-
ными странами. В этих условиях происходит 
активизация цивилизационных идентичностей 
во внешней политике России и Турции.

США и европейские государства, кото-
рые де-факто объявили себя победителями в 
холодной войне в начале 1990-х гг., начали 
руководствоваться принципами однополяр-
ного мирового порядка, где системообразую-
щим элементом становится лидерство первых. 
Практически данные идеи нашли свое выра-
жение в политике расширения Организации 
Североатлантического договора (НАТО) на 
восток и включения в ее состав государств 
из Восточной Европы и Прибалтики в период 
1990–2000-х гг. Несмотря на многочисленные 
попытки политического руководства России 
найти общий язык со странами Запада [2], 
НАТО захотела включить в свой состав еще 
и такие государства, как Грузия и Украина, 
что вошло в противоречие с национальными 
интересами России. Кроме того, усиление кон-
фликтной природы отношений стран Запада и 
России продолжилось в рамках событий Евро-
майдана на Украине в 2013–2014 гг. Послед-
ствиями данной конфронтации стали введение 
правительством Украины ограничений на 
использование русского языка и русских куль-
турных продуктов в целом, создание в 2018 г. 
Православной церкви Украины, получившей 
статус автокефальной церкви, а также резкое 
сокращение гуманитарных контактов между 
Украиной и Россией. Таким образом, конфи-
гурация обозначенных негативных факторов, 
проявившихся в отношениях между странами 
Запада и Россией за последние несколько деся-
тилетий, подтолкнули нашу страну обратиться 
к поискам альтернативных подходов к описа-
нию собственной цивилизационной идентич-
ности, учитывающей происходящие сегодня 
процессы в международных отношениях.
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В определенной степени подобная конфигу-
рация отношений в первой четверти XXI в. стала 
касаться и Турецкой Республики. Идейные 
перестроения во внешнеполитическом дискурсе 
Турции ознаменовались пересмотром дрейфова-
ния в сторону выстраивания общей со странами 
Запада цивилизационной идентичности. Одним 
из ключевых факторов, подтолкнувших к воз-
никновению идейных перестроений, стал отказ 
Европейского союза в принятии Турции в состав 
стран-членов. Кроме того, события «Арабской 
весны», начавшиеся в 2010 г. на территории 
стран Ближнего Востока и Северной Африки, 
переориентировали турецких политиков на ре-
шение проблем, связанных с взаимодействием с 
новыми политическими режимами (например, 
в Египте, Ливии). Результатом обозначенного 
пересмотра стал поиск альтернативных путей 
конструирования цивилизационной идентич-
ности Турции с учетом изменившейся полити-
ческой обстановки. Ведущую роль среди внеш-
неполитических традиций в период с 2010-х по 
первую четверть 2020-х гг. стали играть идеи 
неоосманизма. Ключевой характеристикой 
данной идеи стало создание такой конфигура-
ции цивилизационной идентичности Турции, 
в основе которой лежит выстраивание взаимо-
выгодных отношений со странами-соседями с 
целью вовлечения их в турецкую орбиту влия-
ния. При этом отношения со странами Запада не 
носят характер приоритетных, а являются лишь 
одним из равных по важности направлений 
реализации Турцией своей внешней политики. 
Как точно выразился российский политолог 
В. А. Аватков, неоосманизм представляет собой 
неофициальную внешнеполитическую доктри-
ну Турции по расширению сферы влияния на 
сопредельные территории посредством «мягкой 
силы», за счет экономики, гуманитарного воз-
действия и наднационального духа [3, с. 74]. В 
то же время принципиальным остается вопрос, 
на каких основаниях базируется современное 
определение понятия «цивилизационная иден-
тичность» государства в рамках изменяющегося 
контекста международных отношений?

В отечественных исследованиях первой 
четверти XXI в. понятие «цивилизационная 
идентичность» имеет разнообразие существую-
щих трактовок, каждая из которых раскрывает 
только один из аспектов данного понятия. И 
хотя регламент статьи не позволяет показать 
в полном объеме многообразие этих подходов, 
тем не менее, целесообразно сконцентриро-

ваться на тех, которые наиболее точно с на-
учной точки зрения раскрывают содержание 
цивилизационной идентичности государства 
как понятия. 

Российский философ И. В. Кондаков 
предлагает рассматривать понятие «цивили-
зационная идентичность» через оптику трех-
компонентной модели. Он утверждает, что 
цивилизационная идентичность является ком-
плексным понятием, которое объединяет такие 
виды идентичностей, как этнонациональная, 
конфессиональная, социально-политическая, 
региональная идентичности под своей эгидой 
[4, с. 282]. Структура цивилизационной иден-
тичности состоит из трех элементов: мента-
литета, локалитета и глобалитета. Менталитет 
цивилизационной идентичности представляет 
собой выражение определенной формы самосо-
знания той или иной цивилизации. Локалитет 
цивилизационной идентичности базируется на 
соотнесении себя (определенной цивилизации) 
с другими цивилизациями и окружающей дей-
ствительностью, репрезентации мировой куль-
туры в своем конкретном локусе. Глобалитет 
цивилизационной идентичности показывает тот 
вклад, который локальная цивилизация вносит 
в мировую культуру через осуществление опре-
деленной надлокальной миссии [4, с. 283–284]. 
Важной особенностью, отмечает И. В. Кондаков, 
для цивилизационных идентичностей совре-
менных государств является то, что для некото-
рых полиэтнических и поликонфессиональных 
стран (Россия, США, Канада, большинство 
государств Западной Европы) характерно от-
сутствие тождественности между собственно 
цивилизационной идентичностью государства 
и его этнической, конфессиональной или куль-
турной идентичностями. Таким образом, циви-
лизационные идентичности полиэтнических и 
поликонфессиональных государств являются 
многосоставными, где важную роль играет об-
устройство специфического для конкретной ци-
вилизации социально-политического порядка.

Раскрытие идейно-ценностной составляю-
щей понятия «цивилизационная идентичность» 
осуществляет отечественный политолог, стар-
ший научный сотрудник Управления научных 
исследований Оренбургского государственного 
университета А. А. Мишучков. В рамках своего 
подхода он идентифицирует данное понятие в 
качестве гуманитарной категории, выражающей 
культурно-символическую систему единства 
общества и личности на основе чувства при-
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надлежности второй к определенной макрообщ-
ности [5, с. 249]. Структура цивилизационной 
идентичности государства подразделяется на 
несколько уровней функций (уровни государ-
ственной безопасности, общественной безопас-
ности и безопасности личности). На уровне го-
сударственной безопасности она обеспечивает 
широкое гражданское согласие и координацию 
управления политических сил и групп в стране. 
Существование цивилизационной идентично-
сти на уровне общественной безопасности бази-
руется на способствовании эффективной работы 
общественных институтов и поддержании у 
последних диалога между собой. На уровне без-
опасности личности функции цивилизационной 
идентичности проистекают из складывания у 
личности правовых и нравственных норм, поз-
воляющих первой развиваться как отдельных 
носитель данной цивилизационной идентич-
ности [5, с. 246].

Российский исследователь В. Л. Цым-
бурский, характеризуя понятие «цивилиза-
ционная идентичность», утверждает, что оно 
обозначает принадлежность индивида, этноса 
или государства к определенной цивилизации. 
Цивилизационная идентичность, как фунда-
мент цивилизации, имеет ряд специфических 
параметров: привязка общности (представи-
телей данной цивилизации) к определенному 
географическому ареалу, а также наличие 
религий, идеологий, особых культурных и со-
циальных практик. В комплексе обозначенные 
параметры представляют собой особый образ 
конкретной социальной общности, претендую-
щей на всемирную значимость и выходящей за 
политические рамки существования собствен-
ной цивилизации [6, с. 80]. В данном подходе 
В. Л. Цымбурский показывает базис глобальной 
деятельностно-геополитической составляющей 
цивилизационной идентичности, поскольку 
ученый в своем определении данного понятия 
ориентируется на характер миссии, которую 
несет та или иная цивилизация, внося, таким 
образом, свой вклад в мировую культуру. 

Обращаясь к зарубежным трактовкам по-
нятия «цивилизационная идентичность», науч-
ный сотрудник департамента международных 
отношений в Колледже Азии и Тихого океана 
Австралийского национального университе-
та Ф. О’Хаган предлагает рассматривать два 
тренда в исследовании цивилизации и цивили-
зационной идентичности как понятий. Первый 
тренд заключается в использовании понятия 

«цивилизация» как способ изучения существу-
ющих интересов и идентичностей  современных 
государств. В рамках данного тренда проис-
ходит понимание содержания таких вопросов, 
как идеологические особенности существова-
ния современных цивилизаций, их политиче-
ские границы и характеристика культурного 
взаимодействия цивилизаций. Второй тренд 
базируется на объединении понятий «цивили-
зация» и «цивилизационная идентичность» в 
контексте динамики развития политических 
институтов современных государств (формы 
правления, типа политического режима). В 
частности, Ф. О’Хаган делает акцент на оценке 
качества данных институтов через сравнение 
с определенным цивилизационным эталоном, 
которым является цивилизация стран Запада 
[7, p. 17]. Таким образом, в рамках обозначен-
ного подхода Ф. О’Хаган, как и российский 
ученый А. А. Мишучков, рассматривает воз-
можность существования идейно-ценностной 
составляющей цивилизационной идентич-
ности. Австралийский исследователь под нею 
подразумевает идейный теоретический базис 
определенной цивилизации. 

Почетный профессор факультета полито-
логии Университета Аархуса (Дания) М. Мо-
заффари в рамках своего подхода уравнивает 
понятия «цивилизация» и «цивилизационная 
идентичность» [8]. Он определяет первое как 
особое видение мира, реализованное в истори-
ческую формацию. Под исторической форма-
цией цивилизации в работе данного ученого 
понимается стадия общественного развития 
определенной цивилизации, тесно связанная 
с социально-историческим контекстом эпохи, 
в котором существовала сама цивилизация 
[9, с. 44]. Ученый предлагает рассматривать 
цивилизационную идентичность государств в 
рамках формационного подхода, где возможно 
идентифицировать фундамент первой посред-
ством подчеркивания особой исторической 
эпохи существования данной цивилизации и 
уникальности взгляда на мировое развитие ее 
представителями в эту эпоху [8, p. 26]. В рамках 
своего подхода М. Мозаффари подсвечивает 
особенности деятельностной и глобальной 
составляющих понятия «цивилизационная 
идентичность». С помощью формационного 
подхода он обозначает существование смены 
приоритетов во взаимодействии разных цивили-
заций (как отдельных формаций) в зависимости 
от социально-исторического контекста. Кроме 
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того, М. Мозаффари дополняет свой подход по-
нятием «особое видение мира», которое, по на-
шему мнению, является выработкой глобальной 
составляющей цивилизационной идентичности, 
которую цивилизация, как источник послед-
ней, поддерживает в межцивилизационной 
коммуникации. Данный взгляд в отдельных 
аспектах пересекается с подходом В. Л. Цым-
бурского, обозначенным выше, поскольку он, 
как и М. Моззафари, в контексте определения 
цивилизационной идентичности государства 
включает элемент геополитического противо-
борства носителей разных цивилизационных 
идентичностей.

Доцент истории и политики Университета 
Вуллонгонга Г. Мелльеш выдвинул свой под-
ход к определению понятия «цивилизацион-
ная идентичность». Он, также отождествляя 
данное понятие с понятием «цивилизация», 
утверждает, что цивилизации не являются 
централизованными образованиями наподобие 
государств, которые могут наделяться опре-
деленной политической или военной мощью. 
Цивилизации должны рассматриваться как 
особый способ понимания народов и обществ, 
которые составляют эту цивилизацию [10, 
p. 110]. Несмотря на то, что Г. Мелльеш от-
казывается отождествлять цивилизацию как 
понятие с государством, в своем исследовании 
он рассматривает в отдельных аспектах идейно-
ценностную составляющую цивилизационной 
идентичности посредством понимания уни-
кального комплекса идей и ценностей, приня-
тых в каждой цивилизации (будь то отдельное 
государство или совокупность государств). Как 
и в подходе И. В. Кондакова в отношении ло-
калитета цивилизации, у Г. Мелльеша данный 
комплекс идей и убеждений является характе-
ристикой, позволяющей отличать поведение 
одной цивилизации от другой.

В документах стратегического планирова-
ния внешней политики отдельных современных 
государств встречаются имплементированные 
элементы обозначенных выше подходов ис-
следователей к понятию «цивилизационная 
идентичность». В Концепции внешней по-
литики Российской Федерации, принятой в 
2023 г., заявлены относительно четкие границы 
локалитета цивилизационной идентичности 
Российского государства. В частности, в до-
кументе заявляется о наличии таких харак-
теристик России, как «обширная евразийская 

держава», «евро-тихоокеанская держава», 
имеющая тесные культурные связи с Европой 
и, несмотря на происходящий кризис отно-
шений между Россией и последней, является 
частью ее социокультурного пространства1. 
Далее, в Концепции гуманитарной политики 
Российской Федерации за рубежом, принятой 
в 2022 г., зафиксированы элементы глобальной 
составляющей цивилизационной идентичности, 
которая базируется на многовековой истории 
гармоничного сосуществования в нашей стране 
различных народов, этнических групп и веро-
исповеданий, сохранении обычаев и традиций, 
присущих Российскому государству2.

Что касается документов стратегического 
планирования Турецкой Республики, то здесь 
целесообразно обратиться к Краткому обзору 
внешней политики Турции, составленному 
Министерством иностранных дел Республики 
на основе существующих направлений ведения 
внешней политики Турецкой Республики. В 
частности, высокая предсказуемость и манев-
ренность современной турецкой дипломатии 
основывается на глубокой погруженности в на-
циональные традиции Турции, помноженные на 
такие факторы, как центральное географическое 
положение, богатая история, надежные инсти-
туты, а также сильные человеческие ресурсы и 
динамичная экономика3. Кроме того, турецкие 
политики одной из ведущих политических сил 
Турецкой Республики – Партии справедливости 
и развития, возглавляемой президентом страны 
Р. Т. Эрдоганом, – выступают за сохранение ста-
бильности в регионе посредством поддержания 
позитивных отношений как со своими соседя-
ми (тюркскими республиками Центральной 
Азии), так и с европейскими союзниками по 
НАТО4. Данное основание является элементом 
глобальной миссии, которую Турция осущест-
вляет сегодня.

1 Концепция внешней политики Российской Фе-
дерации (утв. Президентом РФ 31.03.2023). URL: https://
www.mid.ru/ru/detail-material-page/1860586/ (дата обраще-
ния: 22.06.2024).

2 Концепция гуманитарной политики Россий-
ской Федерации (утв. Президентом РФ 05.10.2022).
URL: http://actual.pravo.gov.ru/content /content.html#-
pnum=  0001202209050019 (дата обращения: 22.06.2024).

3 Краткий обзор внешней политики Турции // Офи-
циальный сайт Министерство иностранных дел Турецкой 
Республики. URL: https://www.mfa.gov.tr/russian.en.mfa 
(дата обращения: 22.06.2024).

4 Ak Par t i Çubuk İ lçe Başkanl ığ . URL: ht tps://
www. akparticubuk.org/parti-programi (дата обращения: 
21.05.2024).
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Подводя итоги, целесообразно утверж-
дать, что на базе рассмотренных подходов 
исследователей к понятию «цивилизационная 
идентичность» сегодня данное понятие, по 
нашему мнению, представляет собой систему 
сложившихся исторических и культурных 
традиций, отличающих одно государство от 
другого и обеспечивающих политическую не-
зависимость и социокультурную самобытность 
конкретного государства в мировой истории, 
которая влияет на практическую реализа-
цию внешней политики этим государством. 
Данное понятие структурно подразделяется 
на идейно-ценностную, локальную деятель-
ностно-геополитическую и глобальную дея-
тельностно-геополитическую составляющие, 
каждая из которых последовательно раскры-
вает содержание цивилизационной идентич-
ности в теоретическом, а также локально – 
и глобально-практическом планах. Сегодня 
данная конфигурация принципов и инстру-
ментов проявляется в процессе осуществле-
ния стратегического планирования России и 
Турции и позволяет последним приобщиться 
к историческим истокам своей культуры, об-
условливающим выстраивание политиками 
соответствующего перечня приоритетов во 
внешней политике Москвы и Анкары в первой 
четверти XXI в.
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