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позиция Китая, ВВП которого превосходит совокупный 
ВВП остальных восьми стран-участниц БРИКС, а экспорт 
насчитывает две трети от суммарного экспорта БРИКС-9. С 
учётом присоединившихся с 2024  г. Ирана и ОАЭ, БРИКС 
как объединение увеличило долю в мировой добыче нефти 
с 20% до 30%.

С расширением состава стран-участниц в БРИКС-9 воз-
росла и дифференциация стран по ключевым показателям 
социально-экономического развития и характеристикам 
качества жизни населения. Существенный разрыв в уровне 
жизни населения стран БРИКС-9, которые по индексу че-
ловеческого развития (ИЧР) занимают позиции от 17-ой до 
176-ой в рейтинге 193 стран мира, объективно обусловлен 
наличием сложившихся различий в природно-географиче-
ском, социально-демографическом и экономическом потен-
циалах. Тем не менее, в числе важнейших аспектов качества 
жизни населения выделяется экологическое благополучие, 
привлекающее сегодня всё больше внимания вследствие 
возникших глобальных вызовов экологической безопасно-
сти под влиянием изменения климата, роста потребления 
природных ресурсов, негативных последствий от ухудше-
ния состояния окружающей среды, что в целом негативно 
отражается на жизни и здоровье человека.

Преодоление сложившихся различий в части обес-
печения экологически благополучных условий для жизни 
населения остается актуальной социально-экономической 
задачей для всего БРИКС. Это связано не только с преобла-

Присоединение в 2024 г. к меж-
государственному объединению 
БРИКС (Бразилии, России, Индии и 
Китая с 2006 г. и Южно-Африканской 
Республики (ЮАР) с 2011 г.), четырех 
новых стран-участниц – Объединен-
ных Арабских Эмиратов (ОАЭ), Ира-
на, Египта и Эфиопии, способствова-
ло увеличению степени разнообра-
зия внутри объединения по уровню 
социально-экономического развития 
[1], включая характеристики условий 
и уровня жизни населения.

Анализируя социально-эконо-
мический потенциал объединения с 
точки зрения глобального влияния, 
следует отметить, что по оценкам 
международных организаций по со-
стоянию на 2024 г. в странах БРИКС 
проживало 45% населения земного 
шара и производилось 35% мирово-
го ВВП, рассчитанного по паритету 
покупательной способности. В 2023 г. 
на долю БРИКС-9 приходилось 22% 
мирового экспорта товаров. В струк-
туре совокупных показателей ВВП и 
экспорта очевидна доминирующая 
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ституционализма [7], сохранения 
природных территорий и их разви-
тия, усиления роли органов госу-
дарственной власти в обеспечении 
экологического благополучия населе-
ния во взаимосвязи с активизацией 
гражданского общества в вопросах 
охраны и защиты окружающей сре-
ды [5].

Институтом, призванным ре-
гламентировать взаимоотношения 
хозяйствующих субъектов с окру-
жающей природной средой, является 
государство, которое одновременно 
выступает в качестве «полномоч-
ного представителя» в мировом со-
обществе, защищающего не только 
национальные интересы, но и инте-
ресы единой мировой социальной 
эколого-экономической системы. 
«Иными словами, к традиционным 
функциям государства добавляется 
задача недопущения физической ги-
бели народонаселения от загрязне-
ния окружающей среды, являющего-
ся результатом их же деятельности. 
Современные технологии позволяют 
примирить между собой высокое ка-
чество жизни и бережное отношение 
к природным ресурсам. Отдельного 
внимания требует влияние экологи-
ческого фактора на демографию. На-
учно доказано, что ухудшение эколо-
гии негативно сказывается на уровне 
рождаемости и здоровье населения в 
целом» [8].

Возрастающая антропогенная 
нагрузка на окружающую среду, со-
провождающая интенсивный ми-
ровой рост производства товаров и 
услуг, вынуждает оценивать каче-
ство жизни с учетом сложившейся 
экологической ситуации [9]. Однако 
среди традиционных показателей, 
отражающих уровень и качество 
жизни населения, в том числе в фор-
мате ИЧР, экологические параметры 
чаще всего отсутствуют, что связано 
со сложностью их использования и 
интерпретаций. Исследователи ука-
зывают на возможность преодоления 
такого препятствия путём примене-
ния междисциплинарного подхода на 
основе знаний не только экологиче-

данием практически во всех странах городского населения 
и наличием крупных мегаполисов, но и с сохранением диф-
ференциации по экологическому благополучию, связанному 
с доступом населения к экологически чистым жизненно не-
обходимым ресурсам (воздуху, питьевой воде, санитарным 
услугам, жилью, электроэнергии).

Экологическое благополучие в контексте устойчивого 
развития

Одной из основных концепций, рассматривающих эко-
логическое благополучие, является концепция устойчивого 
развития, обеспечивающая баланс процессов экономиче-
ского роста, социального прогресса и ответственности за 
окружающую среду [2]. Именно в концепции устойчивого 
развития делается упор на такой социально значимый ком-
понент как доступ населения к питьевой воде и услугам са-
нитарии, на чем сфокусировано внимание в одной из целей 
устойчивого развития ООН (ЦУР 6). Водоснабжение и са-
нитария рассматриваются как один из наиболее конкретных 
и тревожных процессов проявления в современном мире 
экологической несправедливости, когда неравноправные в 
социально-экономическом отношении общества перекла-
дывают большую часть экологического ущерба на населе-
ние с низким доходом, социально уязвимые слои населения, 
дискриминируемые расовые группы и меньшинства. Кон-
цепция права человека на воду и санитарию служила мощ-
ным инструментом для движений за социальную и водную 
справедливость в некоторых странах Латинской Америки 
и Европы [3]. Проблемы с водоснабжением и санитарией 
в первую очередь связаны с неэффективными системами 
управления и политикой, что приводит к неравномерному 
распределению ресурсов и относительно низкому уровню 
предоставления услуг [4].

Экологическое благополучие характеризует состояние 
здоровья, окружающей природной среды, условий жизне-
деятельности, при которых развитие человека, будущих 
поколений, населения, общества и государства экологиче-
ски безопасно и обеспечено качественными экосистемны-
ми услугами. Создание высоких стандартов экологическо-
го благополучия населения является одним из требований, 
которое во многих странах мира фиксируется на конститу-
ционном уровне. Экологическое благополучие человека как 
разновидность социального благополучия достигается за 
счет конституционной экологизации экономики [5], которая 
понимается как универсальный способ воздействия приро-
доохранных норм Конституции на общественные отноше-
ния за счет внедрения конституционных экологических тре-
бований во все направления жизнедеятельности людей, уси-
ления природоохранной составляющей в отраслях права, 
гармонизации отношений общества и окружающей среды 
вне отраслевой принадлежности правовых институтов [6].

Обеспечение экологического благополучия населения 
осуществляется путем формирования экологического кон-
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подушевой экологической нагрузки и социо-эколого-эконо-
мического благополучия, позволяют дать количественную 
оценку качества экономического роста с учетом экологиче-
ского состояния, а также использоваться для сравнительно-
го пространственного анализа социально-экономического 
неравенства [14].

Таким образом, экологическое благополучие можно 
рассматривать как один из факторов, оказывающий влия-
ние на жизнедеятельность населения и характеризующий 
качество жизни. Поиск путей и средств достижения эколо-
гического благополучия является общемировой проблемой, 
и необходимость ее решения осознается всем человечеством 
[15], включая страны БРИКС.

Индикаторы экологического благополучия населения в 
странах БРИКС-9: сравнительный аспект

В странах БРИКС-9 проживает около 3.6 млрд чел., 
варьируя от минимума в ОАЭ (10.5 млн чел.) до максиму-
ма в Китае (1410.7) и Индии (1438.1). На долю Китая и Ин-
дии приходится теперь 80% численности населения всего 
объединения БРИКС. Практически во всех странах БРИКС 
(кроме Индии и Эфиопии) преобладает городское населе-
ние, достигая доли горожан в структуре населения каждой 
из стран: свыше 65% в Китае и ЮАР, свыше 75% в России 
и Иране, свыше 85% в ОАЭ и Бразилии. В агломерациях с 
численностью свыше 1 млн чел. проживает 60% населения 
ОАЭ, 44.1% – Бразилии, 23.9% – России, в то время как в Ин-
дии и Эфиопии, где преобладает сельское население (63.6% 
и 76.8% соответственно), жители агломераций составляют 
только 16.7% (Индия) и 4.3% (Эфиопия).

Лесными ресурсами и ресурсами пресной воды, ко-
торые ассоциируются с естественной экологически чистой 
средой для проживания, страны БРИКС наделены в разной 
степени. К странам, испытывающим острый дефицит при-
родно-экологических ресурсов, относятся, прежде всего, 
Египет, где площадь лесов составляет только 0.4 тыс. кв. км 
(0.04% территории страны), а забор пресной воды достигает 
7750% от имеющихся пресноводных ресурсов, и ОАЭ, где ле-
сами покрыто 3.2 тыс. кв. км (или 4.5% территории страны), 
а забор пресной воды составляет 1533.3%. Чуть менее остра, 
но напряжена ситуация в Иране, где лесные массивы зани-
мают 6.6% от поверхности страны, а забор пресной воды уже 
достиг 72.3%. Среди стран БРИКС самыми благополучными 
с точки зрения перечисленных факторов являются Россия 
(49.8% от всей территории покрыты лесами, забор пресной 
воды составляется 1.5% от внутренних пресноводных ре-
сурсов) и Бразилия (59.1% и 1.2% соответственно).

По структуре потребления пресной воды наиболее сба-
лансированное соотношение наблюдается в России, где при-
мерно 44.8% от общего забора направляется на промышлен-
ное использование, а оставшийся объем примерно поров-
ну распределяется между потреблением населения (26.4%) 
и сельского хозяйства (28.7%). В ОАЭ около 53% пресной 

ской науки, но и гидрологии, химии, 
биологии, метеорологии и др. [10].

Современные оценки экономи-
ческого развития, базирующиеся в 
основном только на экономических 
показателях, со временем могут при-
вести к ухудшению состояния окру-
жающей среды и истощению при-
родных ресурсов, что в конечном 
итоге негативно скажется на общей 
результативности национальных 
экономик. Экологические задачи с 
точки зрения устойчивого развития 
должны сопрягаться с целями соци-
ально-экономического развития. Без 
повышения качества экономического 
роста, обеспечивающего повышение 
доходов и уровня жизни, невозмож-
но решение ни социальных, ни эко-
логических, ни климатических задач 
[11]. Объективная оценка происхо-
дящих процессов, особенно в случае 
формирования будущих прогнозов, 
должна базироваться на синтезе тех-
нологического, экономического, со-
циального и экологического подхо-
дов к развитию экономики страны и 
отдельных макрорегионов, что в це-
лом может обеспечить комплексное 
решение проблем благосостояния го-
сударства и его граждан [12–13].

Научные оценки влияния эколо-
гического фактора на экологические 
характеристики территории прожи-
вания и условия жизни населения, в 
том числе в региональном разрезе, 
реализуются разными способами, 
также путем включения экологиче-
ского фактора в индекс человеческо-
го развития [10], использования ме-
ханизма стандартизации [2], расчета 
технологической и экологической 
траекторий и определения их согла-
сованности [13], расчета индекса 
качества жизни, дополненного фак-
тором «зеленой» экономики как сум-
марного экономического эффекта от 
энергосбережения, снижения выбро-
сов парниковых газов (углеродоемко-
сти), степени чистоты атмосферного 
воздуха и поверхностных вод [9]. 
Эколого-экономические показатели, 
такие как коэффициенты эко-интен-
сивности и декаплинга, индикаторы 
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Египте и Индии. Несмотря на отстава-
ние по доле жителей, имеющих доступ 
к электроэнергии, положительная ди-
намика наблюдается в ЮАР (с 72.4,3% 
в 2000 г. до 87.7% в 2023 г.) и Эфиопии 
(с 12.7% до 55.4% соответственно), где 
до сих пор сохраняется самый низкий 
уровень обеспеченности электриче-
ской инфраструктурой.

Относительно доступа населе-
ния к экологически чистым видам 
топлива и технологиям приготовле-
ния пищи следует отметить, что всё 
население ОАЭ и России использует 
чистые технологии. В странах БРИКС 
с высоким ИЧР и в Индии за послед-
ние 20 лет ситуация существенно 
улучшилась – от 95% и выше город-
ского населения обеспечено чистыми 
технологиями. Очевиден прогресс 
доступа к таким технологиям сель-
ского населения, доля пользователей 
среди которых увеличилась в 3.4 раза 
в Китае (достигнув 75.8% от всех про-
живающих в сельской местности), в 
2.4 раза в ЮАР (71.4%), примерно в 
1.5 раза в Бразилии (83.1%) и Египте 
(99.9%), на 10.3 п.п. в Иране (93.4%). 
Наибольший прирост произошел в 
Индии, где доля сельских жителей, 
получивших доступ к экологически 
чистым видам топлива и технологи-
ям приготовления пищи, выросла в 
9.2 раза (достигнув 62.5%). В числе 
аутсайдеров пока остается Эфиопия, 
где аналогичные показатели для сель-
ского населения остаются на самом 
низком уровне (0.6% от всех прожи-
вающих в сельской местности), де-
монстрируя пока улучшение только в 
городской среде, где доступ к эколо-
гическим технологиям приготовле-
ния пищи достиг 28.6% от численно-
сти всех горожан.

Самой серьезной проблемой для 
всех стран БРИКС является пробле-
ма загрязнения воздуха, что в целом 
соответствует общемировой тенден-
ции – в 2023 г. только 7 стран в мире 
по состоянию атмосферы соответ-
ствовали безопасным стандартам 
ВОЗ.

В 2024  г. в первую двадцат-
ку стран с наиболее загрязненным 

воды используется на бытовые нужды, 45.7% идет на сель-
скохозяйственные потребности. В остальных странах пре-
обладает сельскохозяйственное использование пресной 
воды – в Китае, Бразилии и ЮАР на эти нужды используется 
немногим более 60% от общего забора по стране, а осталь-
ной объем примерно сбалансированно распределен между 
промышленностью и населением; в Иране, Египте, Индии 
и Эфиопии – около 80–90% потребляет сельское хозяйство, 
оставшийся незначительный объем расходуется на нужды 
населения (примерно 6–8% от общего забора), 0.5–2% идет 
в промышленность.

Ситуация с использованием населением экологически 
чистых услуг для удовлетворения жизненных потребностей 
в большинстве стран БРИКС может быть признана как ста-
бильная.

Доступ и городского, и сельского населения к системам 
водоснабжения, включая подачу питьевой воды, обеспечен 
практически во всех странах БРИКС, за исключением ЮАР, 
где такой доступ имеет менее 85% сельского населения (не-
смотря на почти четырехкратное увеличение доли по срав-
нению с данными 2000 г.), и Эфиопия, где только половина 
населения имеет возможность воспользоваться питьевой 
водой (хотя доля горожан, получивших доступ к ресурсу, 
выросла в 3 раза по сравнению с 2000 г., а доля сельских жи-
телей увеличилась почти в 6 раз).

Санитарные услуги (водоотведение и канализация) до-
ступны более 90% населения ОАЭ, России, Китая, Ирана, 
Бразилии и Египта, в ЮАР и Индии такие услуги распро-
странены только для 77.5–78.5% населения, в отличие от 
Эфиопии, где ими охвачено менее 10% населения. Тем не ме-
нее, всеми странами БРИКС достигнут ощутимый прогресс 
по обеспечению санитарными услугами, как для городского, 
так и для сельского населения. Критически низкие показате-
ли по доступу к средствам личной гигиены и мытья рук име-
ют Эфиопия (только 8.3% населения могут воспользоваться 
такой услугой), ЮАР (44,4%) и Индия (76.3%).

Более низкие показатели доступа населения ЮАР, Ин-
дии и Эфиопии к услугам водоснабжения, обеспечения без-
опасной питьевой водой, санитарным услугам и средствам 
для мытья рук коррелируют с более высокими показателями 
смертности в этих странах, от 3.4% в ЮАР до 6.1% в Индии 
и Эфиопии, что связанно с использованием небезопасной 
воды, отсутствием санитарных условий и гигиены.

Вопросы жилищных условий городского населения для 
некоторых стран БРИКС стоят достаточно остро. Согласно 
доступной статистике, в 2020 г. в трущобах Бразилии про-
живало около 15% городского населения, ЮАР – около 25%, 
Индии  – почти 50%, а в Эфиопии данный показатель пре-
высил 64% (хотя в случае Эфиопии наблюдается некоторое 
улучшение ситуации  – с 2000  г. доля населения, соответ-
ствующего критериям проживания в трущобах, сократилась 
почти в 1.5 раза с 92.2% до 64.3%).

Практически полностью предоставлен доступ населе-
нию к электричеству в ОАЭ, России, Китае, Иране, Бразилии, 
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стицами PM2.5, способными проникать в нижние отделы 
респираторного тракта, повышенная концентрация кото-
рых ведет к увеличению респираторных и сердечнососуди-
стых заболеваний, а также снижению продолжительности 
жизни и росту преждевременной смертности), для боль-
шинства страны БРИКС характерно превышение в несколь-
ко раз безопасной нормы ВОЗ, за исключением России (в 
среднем 11.3 мкг на куб. м), где сохраняется самое низкое 
отклонение от нормы, и Бразилии (в среднем 12.2 мкг на 
куб. м). Вредному воздействию подвержено полностью всё 
население стран БРИКС, кроме России (около 90% населе-
ния) и Бразилии (около 70% населения). Если рассматривать 
ситуацию в разрезе мониторинга достижения промежуточ-
ных целей ВОЗ, то в условиях концентрации частиц РМ 2.5, 
превышающей безопасный уровень в 3.5 раза, проживает от 
77% до 99.9% населения ОАЭ [16], Китая [17], Египта, Индии 
[18] и Эфиопии. В то время как в Иране [19] доля такого на-
селения составляет 49.6%, в ЮАР – 6.2%, в Бразилии – 2%, а 
в России – только 0.8%. Кроме России и Бразилии, во всех 
странах БРИКС при возрастании вредной концентрации 
токсичных частиц PM2.5 от 10 до 35 мкг на куб. м доля на-
селения, подверженного вредномy воздействию, снижается 
приблизительно до 50% в Иране, 77–85% в Китае, Индии и 
Эфиопии, а в ОАЭ и Египте остается без изменения на уров-
не около 100%.

Стоит отметить, что по состоянию на 2023–2024 гг. Рос-
сия являлась единственной страной БРИКС, в которой ка-
чество воздуха по показателям среднегодового воздействия 
частиц PM2.5 соответствовало безопасным нормам ВОЗ.

Потенциал реализации экологической политики в 
странах БРИКС

Экологическая повестка занимает значимое место в го-
сударственной политике многих стран мира, включая стра-
ны БРИКС, поскольку глобальный характер экологических 
проблем требует масштабных и безотлагательных решений. 
Задачи по обеспечению наличия и рационального использо-
вания водных ресурсов и санитарии для всех (ЦУР 6); всеоб-
щего доступа к недорогим, надежным, устойчивым и совре-
менным источникам энергии для всех (ЦУР 7); открытости, 
безопасности, жизнестойкости и экологической устойчи-
вости городов и населенных пунктов (ЦУР 11); принятия 
срочных мер по борьбе с изменением климата и его послед-
ствиями (ЦУР 13) – среди общих глобальных приоритетов 
устойчивого социального развития в рамках ЦУР ООН.

Страны БРИКС осознают важность интеграции кон-
цепции устойчивого развития в свои национальные стра-
тегии и мировое сотрудничество. Важной частью этой 
концепции является соблюдение экологически устойчивых 
принципов при реализации экономических и социальных 
программ. Они также признают серьезные вызовы, связан-
ные с изменением климата, активно участвуя в международ-
ных климатических соглашениях, внедряют меры по сокра-

воздухом вошли сразу 3 страны 
БРИКС  – Индия, Египет и ОАЭ. На 
девять стран БРИКС совокупно при-
ходится более 50% мировых выбро-
сов СО2. По выбросам углекислого 
газа и метана в БРИКС лидирует 
Китай  – 13259.6 и 1814.2 млн тонн 
СО2-эквивалента соответственно. 
Высокие выбросы углекислого газа 
сохраняются в Индии (2955.2 и 848.5) 
и России (2069.5 и 478.8). В пересчете 
на душу населения наиболее высокий 
показатель по выбросам СО2 наблю-
дается в ОАЭ (19.6 тонн СО2-экви-
валента) и России (14.4). У стран с 
высоким рейтингом ИЧР этот пока-
затель находится в пределах 6.3–9.4 
тонн СО2, в Индии – 2 тонны СО2, в 
Эфиопии  – 0.1 тонны СО2 на душу 
населения.

Самый высокий показатель 
смертности, связанной с загрязне-
нием воздуха и окружающей среды 
по данным на доковидный 2019  г., 
демонстрируют ОАЭ, где вклад дан-
ной причины в общую смертность 
составляет 72.9% в целом по стране. 
В Эфиопии, Индии, Египте, Иране 
и Китае эти показатели фиксируют-
ся официально значительно ниже 
и составляют 21.5%, 20.9%, 18.2%, 
13% и 12.7% соответственно. Наибо-
лее благополучными с точки зрения 
здоровья и жизни населения выгля-
дят Россия и Бразилия, где уровень 
смертности от причин, связанных с 
загрязнением воздуха, составляет со-
ответственно 5.7% и 4.7%.

Именно загрязнение воздуха 
остается самой серьезной экологи-
ческой угрозой для здоровья насе-
ления. По данным ВОЗ, около 99% 
мирового населения проживает в 
районах, которые не соответствуют 
рекомендуемым уровням качества 
воздуха. Загрязнение воздуха  – это 
второй по значимости глобальный 
фактор риска смертности, так, за-
грязнение воздуха частицами PM2.5 
стало причиной 58% смертей, связан-
ных с загрязнением воздуха.

По показателям загрязнения ат-
мосферного воздуха тонкодисперс-
ной пылью (мелкодисперсными ча-



54

ВЕСТНИК РФФИ БРИКС: ВОПРОСЫ ЭКОЛОГИИ

DOI: 10.22204/2410-4639-2025-128-04-49-56 № 4 (128) сентябрь–декабрь 2025 г.

проблемы продолжают оставать-
ся серьезным вызовом и население 
многих стран БРИКС-9 продолжает 
испытывать на себе его негативные 
последствия.

Одним из решений экологиче-
ских проблем, связанных с качеством 
жизни людей, может стать активное 
интегрирование в проекты совмест-
ного сотрудничества БРИКС, стиму-
лируя взаимную внешнюю торговлю 
товарами, услугами и технологиями 
между странами, а также в социаль-
ную повестку объединения.

Заключение
Таким образом, представленный 

аналитический обзор экологических 
условий, в которых осуществляет-
ся жизнь и деятельность населения 
стран БРИКС-9, показывает, что, 
несмотря на разное сочетание фак-
торов, обуславливающих экологи-
чески неблагоприятные обстоятель-
ства, всем без исключения странам 
БРИКС необходимо вести работу над 
комплексом мер, направленных на 
сокращение экологически-вредного 
воздействия на жизнь населения с 
учетом специфики каждой страны.

Для населения Эфиопии продол-
жают остро стоять вопросы, связан-
ные с обеспечением питьевой водой, 
качественными санитарными услу-
гами и экологически чистыми тех-
нологиями приготовления пищи. В 
Эфиопии и Индии свыше половины 
населения нуждается в улучшении 
жилищных условий, соответствую-
щих безопасным санитарным нор-
мам, и, несмотря на уже достигнутый 
существенный прогресс в решении 
вопросов экологического благополу-
чия, они продолжают оставаться на 
повестке дня.

Наиболее существенной для 
экологического благополучия насе-
ления БРИКС остается проблема за-
грязнения воздуха, вызванного тех-
ногенным воздействием. Сразу три 
страны объединения – ОАЭ, Египет и 
Индия вошли в первую десятку стран 
мира с наиболее загрязненным воз-
духом, и именно в них вместе с Эфио-
пией наблюдается наиболее высокая 

щению выбросов парниковых газов, развитию возобновляе-
мых источников энергии и адаптации к изменению климата.

Страны БРИКС работают над снижением негативных 
воздействий на окружающую среду, связанных с экономиче-
ской активностью. Это включает в себя более эффективное 
использование ресурсов, улучшение стандартов качества 
воздуха и воды, а также устранение загрязнения и вырубки 
лесов. Усилия государств БРИКС сосредоточены на реали-
зации проектов устойчивого развития  – возобновляемой 
энергетике, обеспечении доступа к чистой воде и улучше-
нии условий жизни в сельских районах.

Тем не менее, позиции стран БРИКС-9 в рейтинге по 
индексу экологической эффективности (ИИЭ) показывают, 
что ни одна из стран БРИКС-9 не вошла в первый квартиль 
мирового рейтинга из 180 стран. Наилучших результатов 
по ИЭЭ добились Бразилия, ОАЭ и РФ, которые занимают 
соответственно 47-е, 53-е и 83-е места во втором кварти-
ле рейтинга ИЭЭ. В последний четвертый квартиль вошли 
Эфиопия, Китай и Индия – на 151-й, 156-й и 176-й позици-
ях соответственно. Оставшиеся страны  – Египет, ЮАР и 
Иран – находятся в первой половине второго квартиля.

Наиболее существенные расхождения по позициям в 
ИЧР и ИЭЭ показали две страны БРИКС – Бразилия (суще-
ственно лучше по ИЭЭ, чем по ИЧР) и Китай (существенно 
хуже по ИЭЭ, чем по ИЧР).

Тенденцию улучшения позиций в рейтинге ИЭЭ всех 
стран БРИКС-9 в течение последних 10 лет можно рассма-
тривать в качестве свидетельства того, что предпринимае-
мые меры на национальном уровне в каждой из стран ока-
зывают определенное положительное воздействие на со-
стояние окружающей среды и стабилизацию экологической 
обстановки вне зависимости от уровня жизни населения и 
демографических характеристик каждой из стран, а также 
наделённости стран БРИКС-9 естественными природно-
экологическими факторами.

При этом перед всеми странами БРИКС стоит много 
общих социальных задач, связанных с качеством и эколо-
гическими условиями жизни населения. БРИКС является 
уникальным по своему составу объединением стран, куда 
входят две самые густонаселенные страны мира – Индия и 
Китай, две страны с самыми большими запасами пресной 
воды в мире – Бразилия и Россия. Лидирующие позиции в 
мире по расширению доступа населения к чистым техноло-
гиям приготовления пищи занимают три страны БРИКС – 
Бразилия, Китай, Индия, а две – ОАЭ и Бразилия – достигли 
степени урбанизации населения около 90%. Одновременно 
три страны БРИКС – Индия, Египет и ОАЭ – продолжают 
входить в первую двадцатку стран с наиболее загрязненным 
воздухом в мире.

Справедливо отметить, что усилия стран БРИКС на-
правлены на борьбу с изменением климата, осуществление 
энергоперехода на чистые источники энергии, сохранение 
природных ресурсов и улучшение качества жизни миллио-
нов людей. Несмотря на принимаемые меры, экологические 
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ет безопасные для здоровья человека концентрации, вне за-
висимости от позиции страны в рейтинге ИЧР.

Наблюдая в дальнейшем за объединением БРИКС, 
можно будет увидеть на практике, насколько успешны мо-
гут быть страны с разным уровнем жизни в решении эколо-
гических проблем и сможет ли их взаимодействие на общих 
площадках по широкому кругу вопросов, включая социаль-
ные и экологические аспекты, способствовать улучшению 
экологических условий жизни населения, в том числе через 
адаптацию в одних странах успешного опыта и достижений 
других стран-членов БРИКС.

смертность, связанная с загрязнени-
ем воздуха в жилых помещениях и 
окружающей среды.

Важным является пример стран 
БРИКС, подтверждающий, что высо-
кий уровень жизни не всегда подра-
зумевает экологически безопасную 
среду для населения. В наибольшей 
степени это относится к загрязнению 
атмосферы, которое в большинстве 
стран БРИКС значительно превыша-
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Abstract

Increased social and economic differentiation in the existing living conditions and the level of environmental 
safety of the population in each of the BRICS-9 countries actualizes comparative monitoring of national environmental 
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characteristics taking into account existing international standards and regulations. The article analyzes the 
dynamics of indicators reflecting the environmental well-being of the population and the specifics of social and 
economic development of the BRICS-9 countries. It is shown that on the background of maintaining a high level 
of differences between countries in key indicators of environmental well-being of the population, their positive 
dynamics is observed, but problems of harmful environmental impact remain. It is substantiated that each of the 
BRICS-9 countries needs to expand the set of measures aimed at reducing the adverse environmental impact and 
improving the environmental characteristics of life of the population.

Key words: environmental conditions, well-being, quality of life of the population, BRICS, environmental 
indicators, natural and ecological resources.
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