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В настоящее время тигр Panthera tigris насе-
ляет только 7% площади исторического ареала 
(Sanderson et al., 2006). Его популяции представ-
ляют собой разрозненные очаги, самый крупный 
по площади из которых занят амурским подви-
дом P. t. altaica (Goodrich et al., 2015). Анализ пу-
бликаций показывает, что наиболее существен-
ные изменения в распределении, структуре ареала 
и численности амурского тигра произошли в конце 
XIX – первой половине XX столетия, когда на Рос-
сийском Дальнем Востоке, по различным оценкам, 
ежегодно добывалось от 50–60 до 120–150 особей 
(Пржевальский, 1870; Силантьев, 1898; Арсеньев, 
1914; Целищев, 1925; Байков, 1925, 1927). Неког-
да единый ареал подвида был расчленен на груп-
пу очагов, бо́льшая часть из которых впоследствии 
исчезла (Салмин, 1940; Абрамов, 1960; Кучерен-
ко, 1983). Сохранились лишь две относительно 
изолированные группировки: Сихотэ-Алинская 
(наиболее крупная по занимаемой площади и чис-
ленности – до 80–90% современного поголовья) 

и Юго-Западного Приморья (Абрамов, 1974; Куче-
ренко, 1983; Юдин, Юдина, 2009; Henry et al., 2009; 
Sorokin et al., 2016).

После критического сокращения популя-
ции в 1930–1940‑х гг. тигр на Дальнем Восто-
ке России оказался на грани исчезновения (Ка-
планов, 1948; Бромлей, 1964; Кучеренко, 1983, 
1985). Однако оценки состояния его популяции 
в 1940– 1960‑х гг. в данном регионе остаются не-
однозначными. На начало 1940‑х гг. указывалось 
о широком распространении тигра в бассейнах 
рек Хор, Бикин, по верхним притокам реки Боль-
шая Уссурка, где он оставался промысловым ви-
дом (Салмин, 1940). По данным Ракова (1965), 
в 1950– 1960‑е  гг. тигр продолжал встречаться 
практически по всему историческому ареалу в зоне 
кедрово-широколиственных лесов. Сохранивши-
еся к концу 1940‑х – началу 1950‑х гг. группиров-
ки тигра в бассейне верхнего течения р. Сунгари 
и на Малом Хингане в Китае (Хисамутдинов, 2012) 
обеспечивали его выживание и регулярные заходы 

УДК 599.742.71

ПЕРСПЕКТИВЫ СОХРАНЕНИЯ АМУРСКОГО 
ТИГРА (PANTHERA TIGRIS ALTAICA) НА ПРИМЕРЕ 

ГРУППИРОВКИ В  ХАБАРОВСКОМ КРАЕ
© 2024 г. В. С. Лукаревскийa,*, А. Ю. Олейниковb, С. А. Колчинc

aАНО “Центр изучения и сохранения диких кошек (ABCR)”, г. Черноголовка, 142432 Россия
bИнститут зоологии Республики Казахстан, Алматы, 050060 Казахстан

cИнститут водных и экологических проблем ДВО РАН, Хабаровск, 680000 Россия
*e-mail: vlukarevsky@mail.ru

Поступила в редакцию 14.05.2024 г.
После доработки 27.07.2024 г.

Принята к публикации 03.08.2024 г.

Исследование направлено на оценку состояния ключевой популяционной группировки тигра 
Panthera tigris в Хабаровском крае в условиях резкого ухудшения трофических условий, вызван-
ного эпизоотией африканской чумы свиней и продолжающейся деградацией местообитаний. 
В качестве модельных площадок были выбраны два сравнительно больших по площади участка, 
где ведется типичная для региона хозяйственная деятельность. Исследования проведены как тра-
диционными (следовые учеты и тропления), так и современными (фотоловушки) методами, что 
в комплексе позволило снизить степень субъективности в интерпретации результатов. Выполнен 
анализ критически важных факторов, оказывающих отрицательное воздействие на популяцию 
тигра у северной границы ареала. Показана избыточная смертность тигра в последние годы, что 
может привести к долговременным негативным процессам в популяции и ее значительному со-
кращению. Обсуждаются возможные меры по снижению возникших угроз для самой северной 
группировки амурского тигра (Panthera tigris altaica).

Ключевые слова: африканская чума свиней, конфликтные особи, распространение, смертность
DOI: 10.31857/S0044513424100079, EDN: tmbgwk



	 ПЕРСПЕКТИВЫ СОХРАНЕНИЯ АМУРСКОГО ТИГРА (PANTHERA TIGRIS ALTAICA) � 89

ЗООЛОГИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛ Том 103 № 10 2024

в район Помпеевского хребта на левобережье Аму-
ра и на Приханкайскую низменность вплоть до на-
чала 1970‑х гг. Однако с уничтожением тигра в со-
предельных районах Китая угасли и его пригра-
ничные очаги обитания на российской стороне.

Восстановление популяции тигра в России по-
требовало значительных усилий со стороны государ-
ства в течение длительного периода времени (Стра-
тегия…, 2010). Важной мерой следует считать введе-
ние официального запрета на его отстрел в 1947 г. 
Однако отлов тигрят для зоопарков и цирков велся 
без ограничений вплоть до конца 1960‑х гг. По раз-
личным оценкам, ежегодно из природы изымалось 
от 10 до 15 тигрят. В процессе их отлова часто гибли 
взрослые самки (Абрамов, 1958; Кучеренко, 1985, 
2001; Костоглод, 1983). В 1960–1970‑е гг. браконье-
рами было убито не менее 138 тигров, 42 особи от-
ловлены по специальным разрешениям. В среднем 
ежегодно погибало или безвозвратно изымалось 
более 20% популяции (Абрамов, 1974). В неблаго-
приятные для копытных 1982–1984 гг. резко сокра-
тилась численность кабана (Sus scrofa), вследствие 
чего только по официальным данным в Примор-
ском крае с ноября 1984 г. по апрель 1985 г. погибло 
9 взрослых тигров и 8 тигрят (Николаев, 1985). Ана-
логичная ситуация сложилась и на юге Хабаровско-
го края после падежа кабанов из-за эпизоотии клас-
сической чумы свиней, где за одну зиму 1983/1984 гг. 
только в Вяземском районе официально было от-
стреляно 8 тигров, проявлявших конфликтное по-
ведение по отношению к человеку (А. Д. Степных, 
личное сообщение). В 1986 г. популяция кабана на-
ходилась в глубокой депрессии, а поголовье изюбря 
(Cervus canadensis), пятнистого оленя (Cervus nippon) 
и косули (Capreolus pygargus) оказалось ниже эколо-
гически оптимальной их численности. В сложив-
шейся ситуации значительная часть тигров в попу-
ляции была вынуждена искать пропитание в насе-
ленных пунктах, что привело к отстрелу 32 особей 
(Гапонов, 2009).

Тем не менее с 1950‑х до 1990‑х гг. благода-
ря высоким репродуктивным способностям вида 
происходило медленное, но непрерывное восста-
новление его численности (Юдин, Юдина, 2009; 
Пикунов и др., 2014) (рис. 1). По результатам пер-
вого единовременного учета зимой 1995/1996 гг. 
на Дальнем Востоке России обитало 415–476 ти-
гров при сплошном заселении ими пригодных ме-
стообитаний на Сихотэ-Алине (Матюшкин, 1996). 
Данные последующих единовременных учетов 
(2005, 2015, 2022 гг.) также показали рост числен-
ности, хотя результаты 15‑летнего мониторинга 
популяции на 16 модельных участках противоре-
чили этим выводам: в 1998–2012 гг. на большин-
стве из них регистрировались стагнация или со-
кращение численности (Швецов, 2012). На общем 

неблагоприятном фоне в 2014–2017 гг. на некото-
рых участках ареала тигра наблюдался локальный 
рост численности: например, в Юго-Западном 
Приморье (Lukarevskiy et al., 2021; Matiukhina et al., 
2016), на модельном участке “Хор” (Дунишенко, 
Ермолин, 2020; наши данные) и на хребте Хехцир 
(Ткаченко, 2014; Андронов и др., 2018) в Хабаров-
ском крае.

Со второй половины XX в. и до настоящего вре-
мени качество местообитаний тигра в России про-
должает неуклонно ухудшаться. Рубки “кормовых” 
деревьев – дуба монгольского (Quercus mongolica) 
и сосны корейской (Pinus koraiensis), строитель-
ство линейных объектов, разработка месторожде-
ний полезных ископаемых и пожары подорвали 
кормовую и защитную емкость местообитаний для 
кабана, изюбря, косули сибирской и вследствие 
этого – для самого тигра на большей части его 
ареала (Юдин, Юдина, 2009; Лукаревский и др., 
2021). Площадь кедрово-широколиственных ле-
сов на Дальнем Востоке России в результате мас-
сированных рубок и пожаров за последние сто 
лет сократилась с 6.8 до 2 млн га (Корякин, 2007). 
В Приморском крае площадь лесов с доминирова-
нием сосны корейской с 1920 по 1990 г. уменьши-
лась на две трети (Гапонов, 2005). На начало XXI в. 
только около 6% территории Сихотэ-Алиня зани-
мали леса с низкой степенью нарушенности (Коря-
кин, 2007). Кризис лесной отрасли с сокращением 
штата лесной охраны и упразднением многих огра-
ничений при осуществлении лесозаготовок приве-
ли к катастрофическим последствиям для экоси-
стем кедрово-широколиственных лесов.

Устоявшаяся в СССР система охраны природы 
и использования охотничьих ресурсов, на фоне 
которой практически полностью была восста-
новлена популяция тигра, к настоящему времени 
оказалась полностью разрушенной. Современная 
стратегия использования ресурсов охотничьих жи-
вотных также приобрела истощительный характер. 
В постсоветский период в результате неадекватных 
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Рис. 1. Реконструкция динамики численности (осо-
бей) популяции амурского тигра с 1850 по 2009  г. 
(по: Стратегия …, 2010).
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социально-экономических реформ охотничье хо-
зяйство оказалось в кризисном состоянии. Вместо 
крупных государственных предприятий (промыс-
ловых хозяйств) было образовано большое чис-
ло мелких хозяйств разных форм собственности 
со слабой материально-технической базой, отсут-
ствием квалифицированных специалистов. Егеря 
и охотоведы были лишены права проводить до-
смотр транспортных средств, задерживать нару-
шителей правил охоты и составлять на них про-
токолы, а фактически вести эффективную борьбу 
с браконьерством. Не в лучшем состоянии ока-
залась также система государственного контроля 
и управления в сфере охотничьего хозяйства. Кри-
зис был усугублен принятием Федерального закона 
“Об охоте…” в 2009 г. (Сухомиров, 2008, 2017).

Большинство новых владельцев охотничьих 
угодий заинтересовано лишь в получении быстрой 
прибыли, извлекаемой из продажи путевок на до-
бычу копытных. По этой причине они из года в год 
сообщают о росте численности копытных (Госу-
дарственный доклад, 2022, стр. 161), что на прак-
тике не соответствует действительности, но позво-
ляет получить высокие лимиты на отстрел. Боль-
шинство зоологов, на протяжении длительного 
времени выполнявших исследования на юге Даль-
него Востока России, выступают с критикой и не-
доверием к современным учетным данным по ко-
пытным (Данилкин, 2023), считая их завышенны-
ми (Зайцев, 2006; Юдин, Юдина, 2009; Экономов 
и др., 2022; Юдин, 2022).

До последнего времени популяция амурско-
го тигра относительно благополучно существова-
ла благодаря высокой плодовитости и экологиче-
ской пластичности кабана. Однако в июле 2019 г. 
в российской части ареала тигра зарегистрирована 
вспышка африканской чумы свиней (АЧС), высо-
коконтагиозного вирусного заболевания, которое 
начало распространяться из западных районов 
Приморского края и уже в июне 2020  г. достиг-
ло южных районов Хабаровского края (Zakharova 
et al., 2021; Захарова и др., 2022). Очаг заболева-
ния занял практически весь ареал тигра в России, 
в результате чего лишь местами сохранились не-
большие группы и одиночные особи кабана. Дра-
матические снижения численности данного вида 
в результате классической чумы свиней происхо-
дили в ареале амурского тигра и раньше (Мальце-
ва, 2004; Теребова и др., 2016), но они не вызыва-
ли столь серьезных как в настоящее время послед-
ствий для редкого хищника. По нашему мнению, 
это связано с продолжающейся деградацией место-
обитаний и низкой плотностью населения изюбря 
и косули. Эпизоотия кабана стала переломным мо-
ментом, который вскрыл все накопившиеся за по-
следние десятилетия экологические проблемы, 

связанные с системой истощительного природо-
пользования на юге Дальнего Востока. Последо-
вавшие события в популяции тигра, высшего хищ-
ника и индикатора состояния экосистем кедрово-
широколиственных лесов, во многом оказались 
ожидаемыми (Гапонов, 2009; Юдин, Юдина, 2009).

Следует отметить, что на большей части аре-
ала амурского тигра, кроме юга Приморья и вос-
точных склонов Сихотэ-Алиня (к югу от Сихотэ-
Алинского заповедника), кабан и изюбрь явля-
ются его основными объектами добычи (Юдаков, 
Николаев, 1987; Юдин, 1990; Ткаченко, 1996, 2012; 
Miquelle et al., 1996, 2010; Петруненко, 2021, наши 
данные). В зависимости от плотности популяции 
этих видов меняются и размеры индивидуальных 
участков обитания тигра (Hojnowski et al., 2012; 
Гудрич и др., 2005, 2010; Miquelle et al., 2010). Се-
редкин с соавторами (2012) и, позже, Петруненко 
(2021) показали, что в зимний глубокоснежный 
период, даже при высокой численности изюбря 
и пятнистого оленя, кабан является важным объ-
ектом питания тигра. При этом у кабана выработа-
лись определенные поведенческие механизмы “за-
щиты” от хищничества тигра (Зайцев и др., 2013).

Основная цель наших исследований – оценить 
состояние ключевой популяционной группировки 
тигра, обитающей в Хабаровском крае вне особо 
охраняемых природных территориях (ООПТ) фе-
дерального значения, в период резкого ухудшения 
трофических условий в результате африканской 
чумы свиней (АЧС) и продолжающейся деградации 
местообитаний.

МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ

Участок исследований. В Хабаровском крае ос-
новные местообитания тигра сосредоточены на за-
падном макросклоне Сихотэ-Алиня в бассейнах 
рек Анюй (нижнее и среднее течение), Пихца, Дур-
мин, Обор, Немта, Мухен, Кия, Подхоренок, Бира, 
бассейне среднего течения реки Хор с его прито-
ками (рис. 2). В бассейне р. Гур, на восточном ма-
кросклоне Сихотэ-Алиня, а также на левобережье 
Амура тигр значительно более редок. Фактически 
изолированной от основной части ареала террито-
рией, которую населяет тигр в Хабаровском крае, 
является хребет Хехцир (Ткаченко, 1996). Но этот 
отделенный от Сихотэ-Алиня открытыми равнин-
ными пространствами и дорогами участок, кото-
рый в последние годы населяют два-три взрослых 
тигра (Андронов и др., 2018), не может играть су-
щественную роль в поддержании стабильности 
группировки тигра в Хабаровском крае. Опреде-
ляющее значение для сохранения этого вида в ис-
следуемом регионе имеет область, расположенная 
в предгорьях западного макросклона Центрального 



	 ПЕРСПЕКТИВЫ СОХРАНЕНИЯ АМУРСКОГО ТИГРА (PANTHERA TIGRIS ALTAICA) � 91

ЗООЛОГИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛ Том 103 № 10 2024

Сихотэ-Алиня (к юго-востоку от Среднеамурской 
низменности), где сосредоточена единая жизне-
способная группировка тигра вне ООПТ федераль-
ного значения (рис. 2).

В период с 2018 по 2023 г. нами проведены по-
левые исследования на двух модельных площад-
ках, расположенных в зоне типичных местооби-
таний вида: кедрово-широколиственных лесах 
среднегорья, пройденных выборочными рубками 
разной интенсивности (рис. 2). Первая площадка 
(около 1300 км2) расположена в бассейнах верхне-
го течения рек Дурмин, Обор, Малая Сидима, Кия 
и среднем течении реки Хор с ее правыми притока-
ми (между селами Гвасюги и Кутузовка) (Хорский 
участок). Вторая площадка (2400  км2) включает 
бассейны рек Первая Седьмая, Вторая Седьмая, 
Третья Седьмая, Аван, Подхоренок и Бира в грани-
цах заказника регионального значения “Бирский” 
(Вяземский участок).

Результаты троплений. Исследования 2018–
2019  гг. касались, преимущественно, простран-
ственного распределения, характера переходов 
и маркировочной активности тигра. Систематиче-
ские наблюдения, в том числе учеты численности 
на модельном участке “Хор” в рамках проведения 
государственных выборочных учетов тигра и сбо-
ра их биологических образцов для ДНК-анали-
за, осуществлялись нами и ранее, начиная с фев-
раля 2010 г. (Швецов, 2012). Полученные данные 

впоследствии были использованы в качестве срав-
нительных и корректирующих показателей при 
оценках численности.

В ноябре–декабре 2020  г. (Хорский участок) 
и в феврале–марте 2021  г. (Вяземский участок) 
в течение 40 дней (конец ноября – начало декабря 
2020 г. и февраль – начало марта 2021 г.) выполнен 
51 автомобильный и пеший маршрут, общей про-
тяженностью 510 км. В течение следующей зимы 
с 15 ноября 2021 г. по 15 марта 2022 г. выполнено 
4500 км рекогносцировочных автомаршрутов, бо-
лее 1100 км снегоходных маршрутов и около 100 км 
пеших (преимущественно на Вяземском участке), 
включая одноразовые рекогносцировочные марш-
руты на сопредельных территориях за пределами 
исследуемых участков. На 771 км маршрутов реги-
стрировались все следы жизнедеятельности тигров, 
независимо от их возраста и сохранности, а также 
суточные следы потенциальных жертв. Известные 
даты последних снегопадов и порош позволяли 
оценивать свежесть следов.

Для оценки численности изучаемых группиро-
вок и обеспечения методической преемственности 
мы придерживались традиционной в исследовани-
ях амурского тигра методики зимних учетов (Абра-
мов, 1961; Юдаков, Николаев, 1987; Пикунов и др., 
2014). Мы принимали во внимание, что практи-
чески все взрослые однополые особи имеют стан-
дартные размеры отпечатков лап (Юдин, 2005, 2006; 
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Рис. 2. Схема маршрутов и районы основных исследований в 2018–2023 гг.: 1 – Хорский участок, 2 – Вяземский 
участок.
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Юдин, Юдина, 2009). Животных с шириной боль-
шой подушки передней лапы (пальмарной мозоли) 
8–8.5 см, передвигающихся в одиночку, относили 
к категории молодых самок; с шириной подушки 
8.6–9.5 см – к категории взрослых самок; с шири-
ной подушки 9.6–10 см – к категории молодых сам-
цов. Все свежие следы с шириной подушки более 
10.1 см относили к категории взрослых самцов. Для 
каждой цепочки следов мы выполняли несколько 
замеров.

Маршруты закладывали с учетом известных кри-
териев выбора пути тигром – вдоль долин, по терра-
сам и низким гребням горных отрогов (Матюшкин, 
1977). В настоящее время практически повсеместно 
в таких местах проложены лесовозные дороги, кото-
рыми активно пользуются тигры.

Следы жизнедеятельности тигра регистрирова-
ли на обоих участках с географической привязкой 
при помощи программы для смартфона с навига-
тором Locus Map Pro 3.56.5. Каждый след описы-
вали подробно с учетом размеров, половозрастной 
категории, давности, направления перемещения, 
особенностей поведения животного и других при-
знаков (Lukarevskiy et al., 2021). Для визуализа-
ции собранных данных использовали программу 

QGIS3.30. Для сравнения данных использовали 
методы ранговой корреляции Спирмена и линей-
ной корреляции Пирсона, непараметрический тест 
Манна-Уитни (с учетом поправки Боннферони), 
приведены данные о стандартном отклонении (sd) 
и коэффициенте вариации (cv). Для расчета и под-
готовки графиков использовали программы Excell 
2016 и R4.4.1 (R Core Team, 2024).

Важный фактор, влияющий на благополучие 
тигра, – это состояние популяций его основных 
видов-жертв. Для оценки их относительного обилия 
мы регистрировали на трансектах все свежие (суточ-
ные) следы диких копытных. Для поиска различий 
выполнены попарные сравнения совокупностей 
встреч следов копытных и тигра по высоте местно-
сти с помощью теста Манна–Уитни с поправкой 
Боннферони для множественных сравнений.

Регистрация фотоловушками. С целью оценки 
численности и структуры группировки, сосредото-
ченной в пределах Вяземского участка, нами зимой 
2021/2022 гг. была заложена сеть из 30 фотореги-
страторов “Browning recon force”, оснащенных сен-
сором движения и инфракрасной вспышкой для 
съемки в ночное время. Камеры были установлены 
на площади около 2400 км2 таким образом, чтобы 

Рис. 3. Схема размещения фотоловушек и пространственное распределение репродуктивных групп тигра на Вя-
земском участке. Эллипсами обозначены гипотетические границы репродуктивных ядер. Указаны номер и пол 
(F – самка, M – самец) тигров, зарегистрированных фотоловушками.
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в каждом квадрате размером 10 × 10 км находился 
один регистратор (Сутырина и др., 2013) (рис. 3). 
Фотоловушки устанавливали в местах наиболее 
вероятных проходов животных – на лесовозных 
дорогах, просеках, гребнях низких водоразделов 
и у маркировочных деревьев. Индивидуальная 
идентификация тигров проводилась по уникально-
му для каждой особи рисунку расположения и фор-
мы полос и пятен на теле (Schaller, 1967; Karanth, 
Nichols, 1998). Пол и возраст сфотографированных 
тигров определялись по видимым первичным по-
ловым признакам, форме и относительным разме-
рам тела. Характер пребывания (территориальный 
статус) особи на исследуемой территории опреде-
лялся по частоте ее регистраций. Тигров, отмечен-
ных редкими снимками, относили к нетерритори-
альным (проходящим).

Также, чтобы проанализировать косвенное вли-
яние эпизоотии АЧС, мы оценивали физическое 
состояние тигров по их внешним признакам. Были 
выделены следующие категории:

1. Зверь в хорошей физической форме. Шерсть 
ровная, лоснящаяся. Линия спины в районе пле-
чевых и тазобедренных суставов ровная и плавная. 
Бока округлые. Живот сильно или немного обвис-
ший (имеется жировая складка).

2. Зверь худой. Шерсть ровная, но не лоснящая-
ся. Линия спины в районе плечевых и тазобедрен-
ных суставов имеет заметные перепады. Полностью 
отсутствуют округлости. Бока впалые, живот подтя-
нут. Иногда заметны выпирающие маклаки. Шерсть 
на внутренней стороне ног имеет потертости.

3. Зверь истощен. Шерсть всклокоченная, часто 
грязная. Линия спины в районе плечевых и тазо-
бедренных суставов имеет резкие перепады. Бока 
впалые. Хорошо заметны выпирающие маклаки, 
характерна угловатость. Шерсть на внутренней 
стороне ног сильно стерта.

Примерный возраст тигрят определяли по сле-
дующим признакам: размеры, пропорции тела, 
окраска, ширина подушки передней лапы. Извест-
но, что после рождения выводок до трех месяцев 
находится в логове (Юдин, Юдина, 2009). До года 
тигрята быстро растут и развиваются и имеют ха-
рактерные внешние признаки, позволяющие оце-
нить их возраст (Юдин, Юдина, 2009). Для анализа 
использовали фотографии и видеосъемки тигрят, 
официальные данные из ветеринарных протоколов 
вскрытия, а также данные, полученные с помощью 
автоматических камер и результаты измерений сле-
дов на снегу.

Анализ конфликтных ситуаций и случаев гибели. 
Важным косвенным признаком степени благо-
получия изучаемых группировок является смерт-
ность тигров и их конфликтное взаимодействие 

с человеком. Для анализа конфликтных ситуаций, 
фактов гибели и отлова тигров нами была исполь-
зована информация с официального сайта Управ-
ления охотничьего хозяйства Правительства Хаба-
ровского края (https://ohota.khabkrai.ru/), а также 
собственные данные. К конфликтным ситуациям 
мы относили выходы тигров в населенные пунк- 
ты, нападения на человека, собак и сельскохо-
зяйственных животных. Всего проанализировано 
609  сообщений о конфликтных ситуациях с ти-
гром, произошедших на юге Хабаровского края 
в районе наших исследований. Нами составлена 
база данных за 2010–2023 гг., включающая как кон-
фликтные ситуации, так и все известные факты ги-
бели тигров с указанием пола, оценочного возраста 
и причин гибели.

РЕЗУЛЬТАТЫ

Следовые учеты. В феврале 2010 г. на Хорском 
участке было зарегистрировано шесть тигров: три 
взрослые самки и три взрослых самца. В зимний пе-
риод 2010/2011 гг. здесь же отмечено 10 особей, в том 
числе шесть взрослых тигров (три самки и три сам-
ца) и два выводка по два тигренка в каждом. Через 
год, зимой 2011/2012 гг., нами отмечено здесь восемь 
тигров: четыре взрослых самца, две взрослые самки 
и две молодые самостоятельные особи.

Зимой 2020/2021 гг. на Хорском участке зареги-
стрировано 50 следов тигра, 136 поскребов и 53 точ-
ки маркировки деревьев и кустарников, которые 
идентифицированы как принадлежащие девяти 
тиграм, в том числе двум взрослым самкам, одна 
из которых имела двух тигрят-сеголеток, четырем 
взрослым самцам и одному молодому самцам.

Таким образом, репродуктивное ядро группи-
ровки тигра на Хорском участке в годы проведения 
следовых наблюдений включало до трех взрослых 
самок и трех-четырех взрослых самцов.

В бассейне р. Подхоренок в 2020/2021 гг. на ча-
сти обследуемого в его пределах участка, размера-
ми 810 км2 (реки Пихта, Щекотинка, 4‑й Подхоре-
нок, ключ Светлый, верхние течения рек Первая 
Седьмая и Вторая Седьмая), зарегистрировано 
78 следов, принадлежащих семи-восьми тиграм, 
в том числе трем-четырем взрослым самцам и че-
тырем самкам. Обитающие на данном участке ти-
гры имели тесные внутрипопуляционные связи 
с группировками, локализованными в бассейнах 
рек Матай (левый приток р. Хор) и Алчан (правый 
приток р. Бикин), что подтверждалось активным 
перемещением некоторых особей в бассейны ука-
занных рек и обратно.

Результаты фотоучета. На Вяземском участ-
ке за период с декабря 2021  г. по май 2022  г. от-
работано 2678  фотоловушко/суток, получено 
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211 фоторегистраций тигра, которые принадлежат 
35 особям: 12 взрослым самцам, четырем молодым 
самцам в возрасте около двух лет, трем особям не- 
определенного пола, девяти взрослым самкам, трем 
молодым самкам в возрасте около двух лет, двум де-
тенышам в возрасте около семи–девяти месяцев, 
двум детенышам в возрасте четырех–пяти месяцев 
(рис. 3, табл. 1). На основе этих данных и наблю-
дений по следам мы условно выделили четыре ре-
продуктивных ядра, каждое из которых включало 
не менее одной-двух размножающихся самок и од-
ного-двух взрослых самцов. Кроме них здесь же при-
сутствовали тигрята текущего и предыдущего вывод-
ков, а также временно заходящие молодые кочующие 
самцы (рис. 3).

Физическое состояние тигров мы оценили 
по внешним признакам, проанализировав дан-
ные, полученные на Вяземском участке с помо-
щью фотоловушек. Истощенные особи отмечались 
с ноября по май (21.4% встреч), в том числе 18.9% 
отнесены ко второй категории и 2.5% – к третьей. 
76% всех регистраций животных, физическое со-
стояние которых можно было оценить как плохое 
(категории 2 и 3), сделаны с января по март с мак-
симумом в январе (41.1% от всех регистраций). 

Значимые различия обнаружены и среди половоз-
растных групп (χ2 = 11.6, df = 3, p = 0.009). Доля 
взрослых самок в плохом внешнем физическом со-
стоянии составила 8.5%, взрослых самцов – 19.3%, 
молодых самостоятельных особей – 35.7%, тигрят 
до года – 61.5%. К третьей категории крайне исто-
щенных были отнесены только три взрослых самца 
и один молодой тигр.

В западном репродуктивном ядре (рис.  3)  из 
восьми тигров трех мы отнесли ко второй катего-
рии, в том числе двух молодых самцов и взрослую 
самку. Остальные звери были в хорошем состоя-
нии. В центральном репродуктивном ядре в начале 
зимы все тигры были в хорошем физическом со-
стоянии, однако к весне состояние взрослой сам-
ки с тигренком ухудшилось (вторая категория), 
но к середине лета они вновь пришли в норму. 
В восточном репродуктивном ядре к концу зимы 
две взрослые самки и два взрослых самца сильно 
похудели (вторая категория), а два молодых сам-
ца были истощены (третья категория). Остальные 
тигры, зарегистрированные в данном ядре, были 
в хорошем состоянии. В северном репродуктив-
ном ядре в феврале два молодых тигра относились 
к третьей категории, четыре особи – ко второй, 

Таблица 1. Половозрастная структура репродуктивных группировок тигра на Вяземском участке по данным 
фотоловушек

Репродуктивное 
ядро Половозрастная группа Индекс на карте (рис. 3) Количество

Cеверное Самец взрослый T1M, T2M, T19M, T15M, 
T26M,

5 (2 резидентные особи)

Самка взрослая T16F, T17F, 2
Самка молодая (предположи-
тельно старше 20–25 месяцев)

T14F 1

Самец молодой T13M, T28M, T27M, 3
Детеныш T20juv 1

Центральное Самец взрослый T4M, T9M, T15M 3 (2 резидентные особи)
Самка взрослая T5F, T6F, T10F 3 (2 резидентные особи)
Молодая особь, пол не опреде-
лен

T7, T0 2

Котенок-сеголеток T3juv (M) 1
Юго-восточное Самец взрослый Т23М, Т24М, Т25М, Т13М 4 (3 резидентные особи)

Самка взрослая Т33F, T6F, T11F 3
Самец молодой T12M, 1
Самка молодая (предположи-
тельно старше 20–25 месяцев)

T 21F, T22F 2

Котята до года T4,5juv (один выводок) 2
Юго-западное Самец взрослый T8M, T29M, T31M, T34M, 4

Самка взрослая T30F, T35F 2
Самка молодая (предположи-
тельно старше 20–25 месяцев)

T32F 1
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и лишь одна самка и взрослый самец были в хоро-
шем состоянии.

Учеты следов копытных. Свежие (суточной дав-
ности) следы жизнедеятельности копытных учте-
ны на 771  км маршрутов. Встречаемость следов 
на 10  км маршрута составила для изюбря – 5.1 
(sd  = 4.12, cv = 154.64), косули – 3.7 (sd  = 3.25, 
cv  =  129.32), кабана – 1.1 (sd  = 1.1, cv = 184.62). 
Отмечены следы одиночных кабанов, редко не-
больших групп из двух–трех особей и однократно 
встречена группа из 5–7 особей. С декабря 2021 г. 
по май 2022 г. на 30 фоторегистраторах (Вяземский 
участок) были зарегистрированы только две груп-
пы кабанов из трех и пяти особей.

По нашим данным, после вспышки АЧС 
в Хабаровском крае в 2020–2022  гг. соотноше-
ние следов копытных на исследуемых площад-
ках составило 1.0: 3.4: 4.7 (кабан: косуля: изюбрь). 
Статистической связи между обнаруженными сле-
дами копытных и тигра на маршрутах не выявлено 
(χ2 = 0.019, df = 2, p = 0.991). Распределение следов 
кабана и изюбря в зимний период по высоте над 
уровнем моря сходно с таковым для тигра. Косуля 
занимает в большей степени нижние части склонов 
и прирусловые долины, где снежный покров ниже, 
чем на гребнях хребтов (рис. 4). Достоверные раз-
личия критерия Манна–Уитни обнаружены между 
распределением по высоте над уровнем моря косу-
ли и остальных видов (табл. 2).

Конфликты, гибель, изъятие. В 2022 г. и особен-
но в 2023 г. на юге Хабаровского края резко воз-
росло число конфликтов между тигром и местным 
населением. Только за 2023  г. тигры совершили 
более 430 заходов в 88 населенных пунктов на юге 

Таблица 2. Результаты теста Манна–Уитни (U) для сравнения высоты местности, на которой встречены следы 
тигра и копытных

Вид 1 Вид 2 U 
статистика P-значение

Скорректированное
P-значение (поправка 

Бонферрони)

Разность
медиан

Доверительный
интервал (95%)

Косуля Изюбрь 12974.5 2.548523e‑09*** 1.529114e‑08*** –31.5 [−64.00005, 
−32.00009]

Косуля Кабан 5254.0 3.949846e‑03** 2.369908e‑02** –1.5 [−68.00004, 
−12.00003]

Косуля Тигр 25208.5 6.803266e‑10*** 4.081960e‑09*** –39.5 [−68.00000, 
−34.00007]

Изюбрь Кабан 9902.0 2.585316e‑01 1.000000e+00 30.0 [−10.99993, 
32.99999]

Изюбрь Тигр 49567.5 8.889878e‑01 1.000000e+00 –8.0 [−16.00002, 
13.99998]

Кабан Тигр 16206.0 4.773155e‑01 1.000000e+00 –38.0 [−33.00006, 
16.00001]

Примечания. ***Значимые различия при уровне значимости P < 0.001; **Значимые различия при уровне значимости 
P < 0.05.
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Рис. 4. Распределение следов косули, изюбря, ка-
бана и тигра по высоте местности в зимний пери-
од. Указаны интерквартильные диапазоны (верхняя 
и нижняя границы прямоугольника), максимальные 
и минимальные значения, выбросы. Жирной лини-
ей в каждом прямоугольнике представлены медиан-
ные значения.
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Хабаровского края, в ходе которых ими было убито 
243 собаки, шесть лошадей, три коровы, одна сви-
нья, одна коза и три гуся (рис. 5). Ряд населенных 
пунктов интенсивно посещался голодными тигра-
ми на протяжении всего холодного периода года 
(рис. 6). Наиболее заметный рост числа конфлик-
тов произошел в малых населенных пунктах, рас-
положенных в долине р. Амур (Нанайский и Хаба-
ровский муниципальные районы), где ранее захо-
ды тигров были единичны. За 2016–2020 гг. на этот 
район приходилось 17.3% (17 случаев) от всех 

конфликтных ситуаций с тигром в крае. А только 
за зиму 2022/2023 гг. (декабрь–март) здесь было 
зарегистрировано 32.3% (198 случаев) конфликтов. 
Значительный рост числа конфликтов наблюдался 
не только зимой, но и в летние месяцы с 2022 г. (8) 
по 2023 г. (69).

Вблизи границ национального парка “Анюй-
ский” (Нанайский муниципальный район) только 
в течение зимы 2022/2023 гг. (ноябрь–март) тигры 
посетили не менее 16 населенных пунктов (54 за-
хода), убив при этом не менее 49 собак и одну ло-
шадь. За этот же период сосредоточенная в районе 
данной ООПТ группировка тигра лишилась не ме-
нее шести особей в результате гибели от истощения, 
отлова службой охотнадзора и отстрела браконьера-
ми. С 2020 по 2023 г. на участке федеральной трассы 
Хабаровск – Комсомольск-на-Амуре, проходящей 
вблизи западной границы национального парка, 
произошло четыре дорожно-транспортных проис-
шествия с участием тигров, во время которых по-
гибли три взрослые особи (две самки и самец).

На модельных участках также отмечены мно-
гочисленные случаи гибели истощенных тигров. 
Например, 16  декабря 2021  г. в поселке Шум-
ный Вяземского района (Вяземский участок) под 
крыльцом дома были обнаружены трупы двух ти-
грят возрастом четыре–пять месяцев, погибших 
от истощения. 26 февраля 2022 г. здесь же была от-
ловлена взрослая истощенная тигрица, возможно, 
их мать. В этот же день в 30 км к северо-востоку 
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Рис. 5. Динамика конфликтных ситуаций, гибели 
и изъятия тигров в районе исследований (первые 
регистрации гибели кабана от АЧС в регионе отме-
чены в 2020 г.).

Рис. 6. Распределение конфликтных ситуаций тигр–человек в районе исследований в 2021–2023 гг.
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в долине р. Подхоренок на обочине лесовозной 
дороги был найден мертвый истощенный тигре-
нок с обмороженными конечностями из другого 
выводка. Детеныша принесла в зубах и оставила 
на дороге тигрица. Другие два тигренка в возрас-
те около четырех месяцев, зарегистрированные 
в начале января в долине реки Левый Подхоре-
нок, впоследствии исчезли. Учитывая физическое 
состояние взрослых тигров, зарегистрированных 
фотоловушками, можно предположить, что дете-
ныши погибли. Два других тигренка из выводка, 
родившегося в октябре-ноябре 2021 г. в бассейне 
реки Подхоренок, смогли пережить первую зиму, 
но следующая оказалась для них, по-видимому, фа-
тальной. В конце ноября, после первого снегопада, 
семья тигров дважды посещала охотничьи избуш-
ки в бассейне верхнего течения р. Левый Подхо-
ренок. Животные проникали на веранды и в под-
полы строений, разрывали мешки и коробки 
в поисках пищи. В декабре их следы на исследуе- 
мой территории исчезли.

В течение всей зимы (с декабря 2021 г. по март 
2022 г.) в поселках Медвежий и Шумный несколько 
обитавших поблизости тигров регулярно убивали 
собак. Например, в пос. Шумный в течение 2.5 ме-
сяцев тигры убили не менее 16 собак. Несколько 
реже тигры посещали другие населенные пункты 
в пределах данного участка исследований (рис. 6).

Также случаи гибели, истощения и конфликт-
ного поведения тигров наблюдались на Хорском 
участке. В бассейне р. Хор (ключ Верхние Толчи) 
8 февраля 2023 г. на лесовозной дороге был обна-
ружен труп полугодовалого тигренка-самки с при-
знаками крайнего истощения. В декабре в данном 
месте регистрировался выводок из четырех тигрят 
идентичного возраста, впоследствии исчезнувший.

Девятого марта 2023 г. в бассейне р. Малая Си-
дима водитель лесовоза подобрал на дороге исто-
щенного тигренка (возраст около шести месяцев), 
который погиб во время транспортировки в реаби-
литационный центр.

В первой декаде марта 2023 г. из бассейна р. Ма-
лая Сидима в бассейн р. Дурмин переместился 
взрослый истощенный самец, имевший травмы 
неустановленного происхождения (зверь переме-
щался боком, выгнув дугой спину и сильно припа-
дая на переднюю и заднюю ноги). В ночное время 
тигр трижды посетил стоянку лесозаготовителей. 
Здесь хищник убил и съел кошку, ходил среди жи-
лых строений, поднимался на крыльцо дома, ута-
щил сверток с замороженной рыбой возле вагона-
бытовки, где ночевали люди.

Второго марта 2023 г. из бассейна р. Обор в бас-
сейн р. Дурмин (9 км от предыдущего места) пе-
реместился другой тигр-самец (оба зверя зареги-
стрированы фотоловушками), также находящийся 

в состоянии крайнего истощения. Ночью хищник 
пришел на территорию охотничьей базы, где без-
успешно пытался достать из вольера собаку. Тигр 
зубами и когтями повредил конструкцию вольера 
из досок и металлической сетки, после чего оста-
вил попытку и утащил к дороге обнаруженный 
здесь же бак с замороженными внутренностями 
изюбря. Затем зверь по лесовозной дороге вернул-
ся в бассейн р. Обор.

Всего проанализировано 484 сообщения о кон-
фликтных ситуациях в 2021–2023 гг. в Хабаровском 
крае. Зимой 2021/2022 гг. здесь зарегистрирова-
на гибель не менее шести выводков тигра, зимой 
2022/2023 гг. – гибель четырех выводков, в то вре-
мя как в сезон 2018/2019 гг. гибель тигрят в Хаба-
ровском крае не регистрировалась.

ОБСУЖДЕНИЕ

Наши экспедиционные исследования 2018–
2023 гг. охватили около половины площади луч-
ших местообитаний тигра в Хабаровском крае вне 
ООПТ федерального значения, что позволяет от-
носительно корректно экстраполировать получен-
ные данные на весь юг Хабаровского края и сопре-
дельные районы.

Распределение тигров на исследуемой терри-
тории неравномерно и приурочено к наиболее 
удаленным от населенных пунктов участкам бас-
сейнов верхних течений рек с относительно со-
хранившимися массивами смешанных лесов, где 
хищники образуют небольшие репродуктивные 
ядра (рис.  3). Каждое из них включает не менее 
одной–трех взрослых самок репродуктивного воз-
раста и одного–трех взрослых самцов. Здесь же 
могут присутствовать тигрята-сеголетки, молодые 
самостоятельные особи из распавшихся выводков, 
а также кочующие нетерриториальные звери, пре-
имущественно самцы. Согласно нашим данным, 
численность животных репродуктивного возраста 
в популяционной группировке тигров на Вязем-
ском участке составляет не более 18–20 особей, т. е. 
фактически чуть более ее половины. Именно эта 
часть группировки формирует пространственно-
этологическую структуру популяции и определяет 
ее репродуктивные свойства (Лукаревский и др., 
2021). Молодые тигры до возраста 20–35 месяцев 
обитают на территории родителей и часто реги-
стрируются фотоловушками совместно или после-
довательно с интервалом один–два дня.

На Хорском участке в годы проведения нами 
следовых учетов (2010–2012 гг., 2020/2021 гг.) чис-
ленность взрослых особей оставалась относи-
тельно стабильной: две-три самки и три-четыре 
самца. Число находящихся при самках тигрят из-
менялось от 0 до четырех, а общая численность 
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группировки – от шести до 10 особей. Наиболь-
шего размера данная группировка, по-видимо-
му, достигла в середине исследуемого периода 
(см. также: Баталов, 2018; Дунишенко, Ермолин, 
2020). Так, в 2016  г. на Хорском участке с помо-
щью фотоловушек было зарегистрировано од-
новременное присутствие 20 особей: трех самок 
с детенышами-сеголетками (девять тигрят), одной 
самки с детенышами-второгодками (три тигренка) 
и четырех взрослых самцов. При этом две самки 
с выводками обитали в бассейне верхнего тече-
ния р. Дурмин (наши неопубл. данные). Высокие 
репродуктивные свойства данной группировки 
создали потенциал для заселения молодыми осо-
бями сопредельных территорий. Примечательно, 
что в этот же период начали регистрироваться ак-
тивные заходы тигров на островной хребет Хехцир 
(Ткаченко, 2014), где впоследствии был сформиро-
ван новый репродуктивный очаг (Андронов и др., 
2018), – ближайшие к нему местообитания хищни-
ка сосредоточены на Хорском участке.

Рост численности тигра на локальных участках, 
по нашему мнению, был обусловлен благоприят-
ными условиями для формирования группировок 
с ненарушенной пространственно-этологической 
структурой, которым присущи максимальные ре-
продуктивные свойства (Лукаревский и др., 2021). 
Положительная динамика численности тигра в по-
добных местах, а также результаты эксперимента 
по восстановлению исчезнувшего очага обитания 
вида на левобережье Амура (Еврейская автоном-
ная область) (Лощилов, 2018; Рожнов и др., 2021) 
стали благодатной основой для утверждений о зна-
чительном росте популяции тигра и дальнейших 
позитивных перспективах (Мурзин, 2018; Дуни-
шенко, Арамилев, 2019; Арамилев, 2021). На фоне 
декларируемых успехов в сохранении тигра вы-
сказывались предложения о целесообразности его 
интродукции в Горный Алтай и Южное Прибайка-
лье (Медведев, 2018; Дунишенко, Арамилев, 2019), 
ведутся подготовительные работы по заселению 
амурским тигром Южного Прибалхашья (Казах-
стан), где обитал ныне исчезнувший туранский 
подвид P. t. virgata (Королева, 2021). На наш взгляд, 
подобные предложения и программы не имеют 
природоохранной перспективы и лишь отвлекают 
от реальных проблем популяции амурского тигра, 
жизнеспособность которой зависит сегодня ис-
ключительно от очага обитания на Сихотэ-Алине, 
где продолжает динамично развиваться целый ком-
плекс угроз, препятствующих сохранению тигра 
в России в долгосрочной перспективе. И именно 
на это должны быть направлены основное внима-
ние и усилия государства.

Одной из главных проблем для сохранения ти-
гра на Дальнем Востоке России была и остается 

интенсивная трансформация его местообитаний 
(Гапонов, 2005, 2006, 2009; Даренский, Дунишен-
ко, 2006; Юдин, Юдина, 2009; Дунишенко, 2010; 
Журавлев, 2010; Баталов, 2018). Зона кедрово-
широколиственных лесов с середины ХХ столе-
тия является ареной масштабных лесозаготовок, 
где вырубается около половины древесины от все-
го объема заготовок в Дальневосточном регионе 
(Алексеенко, 2018). В первую очередь изымаются 
наиболее ценные для трофических и защитных 
свойств экосистемы виды – дуб монгольский, со-
сна корейская, липа амурская (Tilia amurensis), 
ясень маньчжурский (Fraxinus mandshurica) и др. 
В Хабаровском крае многолетними рубками охва-
чена вся территория наших исследований, включая 
наиболее значимые для сохранения популяции ти-
гра заказники регионального статуса – “Бирский” 
и “Матайский”, природоохранный режим которых 
прямо запрещает разрушение среды обитания ред-
ких видов (Антонов, Олейников, 2007). На Хор-
ском участке, помимо повсеместных лесозаготовок 
(Баталов, 2018), высока угроза разработки рудного 
золотосеребряного месторождения, расположен-
ного в самом центре обитания репродуктивного 
ядра тигра – на стыке водоразделов бассейнов рек 
Дурмин, Обор, Кия и Хор (Колчин и др., 2012).

Успешные эксперименты по реинтродукции ти-
гра на территорию Еврейской автономной области 
в 2010‑х гг. позволили сформировать здесь два ре-
продуктивных очага (Лощилов, 2018; Рожнов и др., 
2021), наиболее значимый из которых располагал-
ся на отрогах Помпеевского хребта, где сохранил-
ся обширный массив малонарушенных кедрово-
широколиственных лесов. Это был последний 
уцелевший участок в данном регионе, где могла су-
ществовать полноценная и относительно многочис-
ленная группировка тигра, включающая до 15–20 
особей. Для этих целей здесь планировалось орга-
низовать ООПТ федерального значения (Горобейко 
и др., 2018; Лощилов, 2018). Однако никаких реаль-
ных мер для сохранения местообитаний воссоздан-
ного очага тигра предпринято так и не было: основ-
ные массивы коренных лесов на Помпеевском хреб-
те были отданы в аренду под заготовку древесины, 
освоение крупных месторождений брусита, графи-
та, марганца и драгоценных металлов.

Именно деградация местообитаний может стать 
основной угрозой сохранению популяции тигра 
в России в долгосрочной перспективе, когда послед-
ствия этого процесса, имеющего многолетний нако-
пительный эффект, примут необратимый характер c 
последующим быстрым и катастрофическим сниже-
нием численности тигра (Журавлев, 2010).

Создавшаяся иллюзия благополучия популя-
ции тигра была разрушена с началом эпизоотии 
АЧС (Zakharova et al., 2021), ставшей триггером 
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катастрофических изменений. На большей части 
ареала тигра в России наиболее предпочитаемой 
добычей хищника является кабан (Юдаков, Ни-
колаев, 1987; Юдин, Юдина, 2009; Ткаченко, 1996, 
2012; Kerley et al., 2015, и др.). Смертность заражен-
ных АЧС домашних свиней (S. domesticus) и диких 
кабанов превышает 90–95% (Penrith, Vosloo, 2009; 
Sauter-Louis et al., 2021). Схожий уровень смертно-
сти кабана после эпизоотии АЧС указывают для 
Сихотэ-Алинского и Хинганского заповедников, 
а также для национального парка “Анюйский” 
(Waller et al., 2022; Андронова и др., 2023; Кастри-
кин и др., 2023). Согласно официальной статисти-
ке, в Хабаровском крае численность кабана с 2020 
по 2022  гг. сократилась на 76% (с  11 800 до 3800 
особей) (https://khabkrai.ru) (рис. 7).

Несмотря на то, что первые очаги АЧС в аре-
але амурского тигра были зафиксированы еще 
в 2019– 2020  гг., заметные последствия этого за-
болевания для популяции хищника проявились 
лишь в начале зимнего сезона 2021/2022 гг. с рез-
ким ростом количества конфликтных ситуаций 
(рис. 5) и встреч тигрят-сирот. Вероятно, элимина-
ция кабанов шла постепенно, тигры могли питать-
ся ослабленными и погибшими животными, после 
чего увеличили свой пресс на изюбря и косулю, 
численность которых и без того была невысока.

Низкая численность копытных и браконьерство 
также являются серьезными угрозами сохранению 
тигра в России (Юдин, Юдина, 2009; Салькина, 
2010; Дунишенко, Долинин, 2018). Причины это-
го обусловлены кризисом в системе управления 
охотничьими и лесными ресурсами и бедствен-
ным экономическим положением сельских жите-
лей, стимулирующим браконьерство (Сухомиров, 
2007; Гапонов, 2009). Экономический и социаль-
ный кризис усугубил недовольство местного насе-
ления в последние десятилетия, в том числе из-за 
обострившейся конфронтации с тигром (Гапонов, 
2009; Skidmore, 2023). Существующая система кон-
троля и учета охотничьих ресурсов на фоне всеоб-
щей безответственности малоэффективна (Юдин, 
Юдина, 2009). Несмотря на катастрофическую си-
туацию с гибелью тигров и конфликтами с ними, 
оперативных мер, достаточных для стабилизации 
ситуации, уполномоченными органами принято 
не было. Трехлетний запрет охоты на кабана был 
введен в Хабаровском крае только с июня 2023 г., 
в то время как охота на изюбря и косулю не огра-
ничивалась.

Согласно данным учета следов копытных, наи-
более многочисленной жертвой тигра остается 
изюбрь. Для распределения следов копытных ха-
рактерны высокие значения стандартного отклоне-
ния и коэффициента вариации, что говорит об их 
неравномерном распределении в пространстве. 

Наиболее высокий коэффициент вариации отме-
чен для следов кабана, что подтверждает его очаго-
вое распространение.

Косуля является второстепенной жертвой тигра 
и не может быть основой благополучия его попу-
ляции (Юдаков, Николаев, 1987; Юдин, Юдина, 
2009), что подтверждают и полученные нами дан-
ные о значимых различиях в распределении ко-
пытных в зимний период (рис. 5). Известно, что 
даже при низкой численности кабана популяци-
онные группировки тигра могут благополучно су-
ществовать при условии достаточной плотности 
населения изюбря (Матюшкин, 1992; Ткаченко, 
2012). Динамика конфликтов с тигром после на-
чала эпизоотии АЧС однозначно свидетельствует 
и о неблагополучном состоянии популяции изю-
бря в ареале хищника. Не являются исключением 
и ООПТ федерального значения. Например, зна-
чительное количество конфликтов зарегистриро-
вано у границ национального парка “Анюйский” 
(рис. 6) – многие хищники из-за голода покида-
ли охраняемую территорию и охотились на собак 
в близлежащих поселках (Андронова и др., 2023; 
наши данные). Основную роль в этом сыграли 
непродуманные действия администрации наци-
онального парка. Благодаря многолетней интен-
сивной подкормке кабана, в данном месте удалось 
кратно увеличить его численность, что в относи-
тельно короткий срок повлекло и рост числа оби-
тающих здесь тигров (Дунишенко, Долинин, 2018; 
Андронова и др., 2023). Созданные искусственным 
образом высокие плотности кабана и тигра у се-
верных пределов ареала в районах, где регулярно 
выпадает глубокий снег и отмечается хронически 
низкая плотность населения косули и изюбря, сы-
грали роль в обострении конфликтов и увеличении 
смертности тигров после вспышки АЧС. Резкое 
снижение численности кабана при низкой числен-
ности других копытных вынудило бо́льшую часть 
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Рис. 7. Динамика численности кабана в Хабаров-
ском крае в 1997–2022 гг. (по данным государствен-
ной службы учета охотничьих ресурсов России).
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тигров анюйской группировки выходить в поисках 
доступной пищи во вторичные малопродуктивные 
леса и плотно заселенные людьми территории, рас-
положенные в долине Амура.

Искусственная подкормка способствует увели-
чению плотности населения кабана за счет роста 
выживаемости и рождаемости. В результате воз-
росшее поголовье не соответствует естественной 
емкости местообитаний. Подкормка меняет пище-
вое поведение, пространственную структуру и ча-
стоту взаимодействия кабанов. Места кормления 
становятся местами концентрации разных групп 
животных, особенно в зимнее время. Это значи-
тельно повышает риск передачи инфекций, в том 
числе АЧС (Sorensen et al., 2014; Guberti et al., 2019). 
В таких условиях вирус распространяется быстро 
и эффективно.

В целом зима 2022/2023 гг. оказалась наиболее 
критичной для выживания тигров. Если в пред-
шествующую зиму хищники посещали преимуще-
ственно лесные поселки, расположенные в непо-
средственной близости от их типичных местооби-
таний, то теперь они стали проникать далеко за их 
пределы, выходя на слабо облесенные равнины 
в долинах Амура и Уссури. Наиболее напряженная 
ситуация сложилась в населенных пунктах, распо-
ложенных вдоль основных федеральных автотрасс 
в пределах Хабаровского края (рис. 5, 6). Необхо-
димо отметить и закономерный рост числа случа-
ев столкновения тигров с автомобильным и желез-
нодорожным транспортом (Oleynikov et al., 2024). 
В предыдущие годы такие случаи были единичны.

Наиболее часто участниками конфликтов ста-
новятся взрослые тигры и молодые расселяющие-
ся особи двух–трех лет. Именно такие животные 
из-за высокой двигательной активности в условиях 
снижения обилия пищи и использования для пере-
мещения многочисленных дорог создают иллюзию 
высокой численности (Юдин, Юдина, 2009). Важ-
но отметить, что, несмотря на значительное коли-
чество случаев добычи тиграми собак, происходив-
ших в том числе в дневное время, хищники исклю-
чительно редко проявляли агрессию по отношению 
к человеку в населенных пунктах.

Анализ физиологического состояния тигров 
с помощью фотоловушек после начала эпизоотии 
АЧС показал высокую долю истощенных особей, 
что характерно для условий низкого обилия жертв. 
Значительная доля истощенных особей отмеча-
лась в возрастных группах тигрят до года (61.5%) 
и от года до трех лет (35.7%). Это связано с тем, что 
до возраста полутора лет детеныши полностью за-
висят от способности тигрицы добывать крупных 
жертв, а отошедшие от матери молодые особи еще 
не обладают совершенными охотничьими навыка-
ми (Юдин, Юдина, 2009). Известно, что истощение 

является одной из основных естественных причин 
гибели тигрят на Дальнем Востоке России (Лю-
бченко и др., 2019). Среди взрослых особей доля 
истощенных самцов оказалась выше, чем самок. 
Возможная причина этого – размножающиеся 
самки всегда занимают лучшие по качеству участки 
обитания (Гудрич и др., 2005). Кроме того, у сам-
цов выше потребность в пище, выше конкуренция 
с другими самцами за оптимальные местообитания 
с достаточным обилием жертв и значительно боль-
ше размер участка обитания (Юдаков, Николаев, 
1987; Юдин, Юдина, 2009; Simcharoen et al., 2014). 
При анализе фотоснимков установлено, что в худ-
шем состоянии оказались молодые самцы из рас-
павшихся выводков, а также нетерриториальные 
взрослые самцы, в то время как молодые самки 
находились в значительно лучшей физической 
форме. Это можно объяснить более толерантным 
к ним отношением со стороны тигров-резидентов.

Большинство встреч истощенных животных со-
впадает с зимне-весенним периодом с максимумом 
в январе–марте, что соотносится с известными 
факторами, влияющими на доступность и обилие 
пищевых ресурсов амурского тигра (Юдин, Юди-
на, 2009). Результаты анализа информации о со-
стоянии отловленных и погибших хищников так-
же подтверждают наблюдения, сделанные с помо-
щью фотоловушек, с той лишь разницей, что тигры 
с плохими физическими кондициями наблюдались 
и до эпизоотии АЧС. Это свидетельствует о том, 
что некоторая доля неблагополучных особей всегда 
присутствует в популяции, значительно увеличива-
ясь при ухудшении условий обитания.

Еще одним косвенным следствием ухудше-
ния условий существования тигра стало сниже-
ние эффективности воспроизводства. В начале 
зимы 2021/2022  гг. тигрята-сеголетки большин-
ства (пяти из шести) зарегистрированных нами 
выводков имели возраст не менее семи–восьми 
месяцев (рождены в апреле–мае), тогда как зимой 
2022/2023 гг. большинство известных нам вывод-
ков с детенышами-сеголетками оказались позд-
ними, рожденными в августе–октябре. Известно, 
что, несмотря на свойственный амурскому тигру 
полицикличный тип размножения, большинство 
спариваний происходит в феврале–апреле с по-
следующим рождением потомства в мае–августе 
(Юдин, Юдина, 2009). Такая репродуктивная стра-
тегия наиболее рациональна для популяции тигра, 
обитающей у северной границы ареала: к началу 
зимы семи–восьмимесячные тигрята уже имеют 
высокий уровень жизнеспособности, их зубная 
система позволяет им питаться мясной пищей, 
что важно в условиях низких отрицательных тем-
ператур (Юдин, Юдина, 2009). Мы предполагаем, 
что эффективность спариваний и выживаемость 
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новорожденных значительно снизились на фоне 
голодания и плохого физиологического состояния 
тигров в период обычных сроков гона и беремен-
ности. Это могло привести и к повышенной ре-
зорбции эмбрионов. Однако такие предположения 
требуют дополнительных исследований.

В 2023 г. вспышки АЧС среди домашних и ди-
ких свиней были повторно зафиксированы в Ха-
санском, Уссурийском, Михайловском и Октябрь-
ском муниципальных районах Приморского края, 
а также в Хабаровском и Вяземском муниципаль-
ных районах Хабаровского края. Жизнеспособ-
ность вируса АЧС в условиях климата Дальнего 
Востока высока, он может сохраняться в течение 
всего холодного периода года (Mazur-Panasiuk, 
Woźniakowski, 2020). Если мы предположим наи-
худший сценарий, когда воздействие АЧС будет 
повторяться в течение длительного периода време-
ни, а плотность кабана стабилизируется на гораздо 
более низких уровнях, чем прежде, можно ожидать 
серьезные трудности в перспективе сохранения 
тигра у северной границы ареала. Теоретически 
вакцинация может снизить долю восприимчивых 
к вирусу животных, но в настоящее время вакцины 
против вируса АЧС не существует, поэтому в усло-
виях повторяющихся вспышек АЧС к возможным 
мерам восстановлении пищевых ресурсов тигра 
следует отнести прекращение подкормки кабана, 
запрет охоты, восстановление численности изю-
бря и косули. Рекомендуемое снижение плотно-
сти населения популяций кабана за счет высокой 
интенсивности охоты вряд ли применимо к усло-
виям малонаселенных и плохо организованных 
охотхозяйств юга Дальнего Востока, поскольку для 
остановки экспансии АЧС необходимо равномер-
ное изъятие не менее 70% особей (Ko et al., 2023). 
Кроме того, одной из важнейших мер должно стать 
прекращение заготовок древесины в зоне кедрово-
широколиственных лесов, поскольку именно 
уничтожение спелых массивов дуба монгольского 
и сосны корейской сводит на нет потенциал вос-
становления поголовья кабана даже при условии 
снижения воздействия вируса АЧС.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Таким образом, резкое снижение численности 
основной жертвы (кабана) при низкой плотности 
населения других копытных и продолжающейся 
деградации местообитаний вынудило многих ти-
гров переключиться на добычу домашних живот-
ных и вступать в конфликт с человеком намного 
чаще, чем прежде. По этим причинам мы прогно-
зируем сокращение численности, усиление фраг-
ментации местообитаний и ареала амурского ти-
гра в ближайшие годы. Данный процесс будет со-
пряжен с нарушением структуры репродуктивных 

групп, ослаблением внутрипопуляционных кон-
тактов территориальных группировок, снижением 
эффективности воспроизводства, высокой смерт-
ностью вследствие конфликтов с человеком, вну-
тривидовой конкуренции и голода. Изъятие и ги-
бель резидентных особей, наряду с высокой смерт-
ностью тигрят, могут стать критическим фактором 
для сохранения жизнеспособных группировок ти-
гра у северной границы ареала.

Высокий уровень напряженности в отношени-
ях “тигр–человек” обесценивает многолетние уси-
лия государства по сохранению исчезающего вида, 
способствует дискредитации охраны тигра в глазах 
местного населения и усилению протестного бра-
коньерства.

Для стабилизации ситуации и сохранения по-
пуляции тигра в фауне России в долгосрочной 
перспективе считаем необходимым: 1)  прове-
сти инвентаризацию местообитаний тигра и со-
путствующих видов-жертв с целью бонитировки 
и выявления актуальной “экологической структу-
ры” ареала тигра: сохранившихся репродуктивных 
группировок хищника и “проблемных” участков 
с низким обилием (отсутствием) тигра и копыт-
ных, определения потенциальной емкости место-
обитаний; 2) исключить промысел копытных в ме-
стах их низкой численности с усилением контроля 
соблюдения запрета и борьбы с браконьерством; 
3) внести дуб монгольский в перечень видов, за-
готовка древесины которых запрещена; 4) внести 
поправки в Лесной кодекс, исключающие рубку 
сосны корейской при осуществлении любой ле-
сохозяйственной деятельности; 5) сформировать 
“экологический каркас” популяции тигра, пред-
усматривающий ограничение лесо- и недрополь-
зования и создание новых ООПТ в ключевых ме-
стах его обитания, обеспечивающих поддержание 
репродуктивных группировок тигра и внутрипо-
пуляционный обмен между ними; 6) содействовать 
развитию экологичекого туризма с активным вов-
лечением местного населения как альтернативы по-
требительских форм природопользования. 	
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PERSPECTIVES OF AMUR TIGER (PANTHERA TIGRIS 
ALTAICA) CONSERVATION, A  POPULATION IN THE 

KHABAROVSK KRAI TAKEN AS AN EXAMPLE
V. S. Lukarevskiy1,*, A. Yu. Oleynikov2, S. A. Kolchin3
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The study is aimed at assessing the status of the key Amur tiger population, Panthera tigris, in the 
Khabarovsk Krai in the conditions of sharply deteriorated trophic conditions caused by the African 
swine fever outbreak and ongoing habitat degradation. Two relatively large areas where typical regional 
economic activities are conducted were chosen as study sites. The research was conducted using both 
traditional (snow tracking) and modern (camera traps) methods, which, in combination, helped reduce 
subjectivity in interpreting the results. An analysis of critically important factors negatively impacting 
the tiger population at the northern limit of their distribution was performed. Excessive tiger mortality in 
recent years has been demonstrated, which could lead to long-term negative processes in the population 
and significant reduction. Possible measures to reduce the emerging threats to the northernmost Amur 
tiger population (Panthera tigris altaica) are discussed.

Keywords: African swine fever, conflict tiger individuals, distribution, mortality


